o T
" Die vierte Sitzung.
25. Juni 1921. 12 Uhr 25 Min. mittags.

(Radek: Bericht der Mandatpriifungskommission. | Sinowjew:
Bericht iiber die Tétigkeit des Exekutiv-Komitees der Kommu-
nistischen Internationale. /| Kundgebung fiir Max Hélz).

Vorsitzender KOENEN. Uber die Ergebnisse der Mandat-
priifungskommission wird Gen. Radek berichten.

RADEK. Genossen! Die Mandatskommission konnte

~noch nicht alle Mandate untersuchen, da ihr bisher noch
nicht alle iiberwiesen worden sind. Wir haben bisher 291 Man-
date mit beschliefender Stimme, 218 Mandate mit beratender
Stimme anerkannt und ungefahr 100 auslindischen Genossen
Gastkarten geben konnen. Die Delegierten stammen aus 48 Lin-
dern, dazu kommen die Delegierten des Internationalen Jugend-
verbandes und der Frauen. Mit beratender Stimme wurde zuge-
lassen die Poale Zion, ferner der jiidische Arbeiterbund, der
in Polen wirkt. Wir haben auch dem Bureau des Nahen und
Fernen Ostens beratende Stimmen zuerkannt.

Wir hatten in der Mandatskommission eine Anzahl Fragen
zu erledigen, die nicht reinen formellen Charakters waren, iiber
die ich hier Erklirungen abzugeben habe. Wir haben vorerst
zwei Gesuche zweier bulgarischer Gruppen um Zulassung zum
Kongresse mit beratender Stimme abgelehnt. Es handelt sich
um die sogenannte ,,Kommunistische Arbeiterpartei Bulgariens*
und um eine zweite Gruppe, die sich die Gruppe der linken
Kommunisten nennt. Bei beiden Gruppen hat die Mandatskom-
mission feststellen kénnen, dall sie keinen ernsten A- ing
haben. Die eine Gruppe der sogenannten Kommunistischen
Arbeiterpartei ist entstanden aus einer Gruppe, die in der
sozialpatriotischen Pa-tei existierte, im Jahre 1919 sich ab-
splitterte, hier in Moskau mit Anklagen gegen die Kom-
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munistische Partei Bulgariens als zu wenig radikal auftrat,
aber in ihrem Organ Teile des Kautskyschen Buches , Terroris-
mus und Kommunismus™“ abdruckt. Diese kleine Tatsache ge-
niigte uns, um festzustellen, daBl es sich kaum um eine linke
Gruppe handelt. Die Mehrheit dieser Gruppe gehort jetzt der
Kommunistischen Partei Bulgariens an. Die zweite Gruppe,
die Gruppe der sogenannten linken Kommunisten, kann auf
keine Titigkeit hinweisen, und wir hielten es nicht fiir ange-
bracht, dort, wo wir eine grofe Kommunistische Partei haben,
eine Préamie auf Zersplitterungsversuche zu setzen, indem wir
ihnen beratende Stimme geben. Die Gruppe hat Einspruch er-
hoben dagegen, dall wir den Antrag abgelehnt haben, ohne sie
zu horen. Die Exekutive der Kommunistischen Internationale
hat die Anklagen, die gegen die bulgarische Partei erhoben
wurden, gepriift.

Diese Kommission des Exekutivkomitees hat auf Grund des
ganzen Materials, auf Grund langer Memoranden von allen
Seiten vor der Eroffnung des Kongresses eine Resolution an-
genommen. Diese Resolution war die Grundlage der Entschei-
dungen der Mandatspriifungskommission, zu der wir auch die
Kommunistische Partei Bulgariens herangezogen haben.

Die zweite Erklirung bezieht sich auf Rumdinien. Wie Sie
wissen, war die ruminische Partei nicht Mitglied der Kom-
munistischen Internationale. In der ruminischen Partei wirken
illegal groBe Gruppen von Kommunisten, die fiir den Anschlufl
an die Kommunistische Internationale arbeiten, und auch selb-
stindig die kommunistische Agitation und Propaganda fiihren.
An der Spitze dieser Organisationen stand das » Verbindungszen-
trum”. Kurz vor dem KongreB hat die ruménische Partei ihren
Anschlufi an die Kommunistische Internationale erklirt. Aber
nachdem sie das getan hatte, wurden die Leitung der Partei und

- mehrere hundert fiihrende ruminische Genossen direkt vom Kon-

grel weg auf Befehl der ruminischen Regierung verhaftet. Wir
haben einen Bericht eines bulgarischen Genossen erhalten, der
nach dieser Verhaftung nach Bukarest kam. Die Genossen
erklarten, die Partei werde nicht in der Lage sein, eine offi-
zielle Vertretung zum Kongrel zu senden. Sie hoffen aber,
daB es einzelnen illegal wirkenden Genossen gelingen wird, zum
Kongref zu gelangen. In Wirklichkeit kamen Vertreter der
illegalen Organisation, sie sind alle Mitglieder der Partei. Nun
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war fiir uns in der Kommission die Frage, ob die Anerkennung
eines kleinen Teils von ruménischen Genossen als vertretende
Partei nicht so empfunden wird, da wir hier unsere Rechte
iiberschreiten, daf wir hier nicht einer Partei, sondern einer
Gruppe die Vertretung geben. Die Genossen vom Balkan er-
kldrten, das sei nicht der Fall. Wir haben die Vertreter der
ruminischen Partei hier als provisorische Vertretung an-
erkannt, ohne irgendwie das Recht der ruménischen Partei an-
zutasten. Wir taten das aus Solidaritat mit den eingekerkerten
ruménischen Genossen.

Eine dritte Gruppe von Fragen bezieht sich auf die
Anwesenheit wvon Parteien mit beratender Stimme, die
der Internationale noch nicht angehoren, die aber in Ver-
handlungen mit der Internationale eingetreten sind, so z. B. die
Estnische Unabhiingige Partei, der Jiidische Arbeiterbund in
Polen und der Weltverband Poale Zion. Die Mandai-
priifungskommission erklért, dafl die Zulassung dieser Organi-
sationen zum Kongrefl mit beratender Stimme in keiner Weise
eine Aufnahme dieser Parteien bedeutet. Es wird Sache des
Kongresses und seiner Kommissionen und der Exekutive sein,
in Verhandlungen mit diesen Parteien festzustellen, inwieweit
sie den Bedingungen zum Beitritt der Kommunistischen Inter-
nationale Folge geleistet haben, inwieweit ihnen neue Bedin-
gungen zustellen sind. Wir glauben, diese Parteien nicht anders
behandelt zu haben, wie die deutsche Unabhingige Partei,
der wir auch; solange sie mit uns verhandelte, das Recht gaben,
hier zu sein und ihren Standpunkt darzulegen. Ich bitte, die
Beschliisse der Mandatpriifungskommission anzuerkennen
(Zustimmung.)

Vorsitzender KOENEN. Der Bericht der Mandatpriifungs-
kommission steht zur Diskussion. Ich frage, ob gegen die Vor-
schlige der Kommisison irgendein Widerspruch erhoben wird?

Ich stelle fest, daB kein Widerspruch gegen die Vorschlige
der Kommission eingegangen ist, daB also der Bericht entgegen-
genommen und die Vorschlige angenommen worden sind.

Wir kommen jetzt zur Feststellung des Abstimmungsver-
hdltnisses fiir die verschiedenen Delegationen. Das Wort hat
Genosse Radek.

RADEK. Wir haben beschlossen, dem Kongref vorzu-
schlagen, die Delegat:onen nach fiinf Gruppen einzuteilen. Ein
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einheitliches Prinzip, das als Grundlage fiir diese Einteilung
dienen wiirde, haben wir natiirlich nicht feststellen koénnen,
weil die numerische Zahl der Parteien allein nicht entscheidend
sein kann. Wir haben Parteien, die sehr schwach sind, die
jedoch nach der ganzen Lage ihres Landes mit der Zeit eine
entscheidende Rolle spielen werden, und wir kénnen hier des-
halb diese Parteien nicht nur nach der Zahl der Mitglieder, die
sie schon erworben haben, gruppieren. Aus diesem Grunde
kombinierten wir einerseits die Frage der Zahl der Mitglieder,
dann die politische Bedeutung des Landes, und als drittes Merk-
mal die Méglichkeiten der Entwicklung der Arbeiterbewegung
und der Kommunistischen Bewegung in dem betreffenden Lande.

Wir - schlagen die Bildung von vier Gruppen vor: Die
erste Gruppe, die iiber 40 Stimmen hier verfiigen wird, besteht
aus folgenden Léndern: Deutschland, Frankreich, Italien, Ruf-
land, Tschechoslowakei und als letztes dem Jugendverband,
der 800000 Mitglieder hat. Die zweite Gruppe, die iiber 30
Stimmen verfiigt, besteht aus. England, den Vereinigten Staaten
Nordamerikas, Polen, der Ukraine, Norwegen, Jugoslavien und
Bulgarien. Die beiden anglosichsischen Parteien sind leider
noch keine groe Massenparteien, aber sie sind iiberzeugt, daf
sie nach der jetzigen Situation in ihrem Lande in naher Zeit
zu solchen werden, und wir haben ihnen bei der Bedeutung der
Bewegung in diesen Lindern Sitz in der zweiten Gruppe mit ie
30 Stimmen eingerdumt. Die dritle Gruppe mit 20 Stimmen be-
steht aus Spanien, Finnland, Rumdinien, Lettland, Schweiz,
Ungarn, Osterreich, Holland und Belgien. Die belgische Partei
ist bisher klein. Sie wissen, daB wir nach der Ab-
splitterung der Gruppe Jaquemotte alle Aussicht haben,
dort eine gute kommunistische Partei zu bekommen.
Die vierte Gruppe zu 10 Stimmen ist die Gruppe entweder der
kleinen Lander mit einer alten Arbeiterbewegung, oder derjeni-
gen imperialistischen Linder, in denen wir schon eine kommu-
nistische Bewegung haben. Zu dieser Gruppe gehéren Acer-
beidshan mit Baku, wo wir seit zwanzig Jahren eine gute Ar-
beiterbewegung besitzen, Georgien, Litauen, Estland, Ddnemark
und Luzemburg. Dazu kommen Persien und die Tirkei.

. Zu der finften Gruppe, die tiber 5 Stimmen verfiigt, gehort
die sidafrikanische Organisation, Island, die mezikanische, ar-
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menische, argentinische, australische, neuseeldndische Organi-
sation und die Gruppe von Holldndisch-Indien.

Beratende Stimme gaben wir an eine Anzahl von Léndern,
wo die Bewegung iiberhaupt noch nicht konsolidiert ist, wie z. B.
in China, wo wir den Anfang einer Arbeiterbewegung sehen, wo
die Kommunisten noch nicht organisiert sind, nur die Gewerk-
schaften, dann Linder, in denen die Bewegung mehr revolutio-
nir als politisch, kommunistisch ist, Turkestan, Chiwa,
Buchara, Mongolei. Was Japan anbetrifft, so mufl es eine ent-
scheidende Stimme haben. Dort besteht eine starke Arbeiter-
bewegung.

Die hier anwesenden japanischen Genossen haben uns be-
scheiden erklirt, sie vertreten nur teils japanische Arbeiter-
organisationen von Korea und japanische Arbeiter in Amerika,
sie konnten daher keine entscheidende Stimme fiir sich bean-
spruchen. Wir haben spiter die Nachricht erhalten, dafl eine
regelrechte Vertretung von Japan zum Kongrefl abgereist sei.
Wenn sie hierher kommt, wird sie natiirlich die entscheidende
Stimme bekommen. Die japanische Vertretung, welche hier ist,
ist eine personelle Vertretung mit beratender Stimme.

Diese Beschliisse der Mandatpriifungskommission sind
einstimmig gefaft worden, und ich bitte Sie, diese Beschliisse
anzunehmen.

Noch ein Wort zum Modus der Abstimmung. Wir haben
das vorjahrige Abstimmungsergebnis zur Grundlage genommen,

mit einer Ab#nderung. Wir schlagen vor, dafl die Abstim--

mungen in der Weise stattfinden, dafl die gew#hlten Vertre-
tungen der Delegationen die Stimmen der Delegationen bei allen
politisch entscheidenden Fragen abgeben. Wenn geteilte Mei-
nungen vorhanden sind, dann ist es entweder Sache der Dele-
gationen selbst, die Stimmen einzuteilen, oder in speziellen
schwierigen Fallen sich mit dem Prisidium zu verstindigen.
Eine Anzahl Genossen, die eingeladen worden sind, eben weil
sie eine andere Meinung haben, werden unabhéingig von der
Delegation, von dem Prisidium die Moglichkeit bekommen, hier
das Wort zu ergreifen- Das Recht der Abstimmung steht ihnen
nicht zu. (Zustimmung.)

Vors. KOENEN. Gen. Radek berichtete iiber die Ab-
stimmungsart. Da die Kommission diesen Vorschlag ein-
stimmig dem Plenum unterbreitet und hier kein Widerspruch
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dagegen erhoben wird, nehmen wir an, daf der Kongrel} ebenso
einstimmig diesem Vorschlag beipflichtet. ‘Wir schreiten nun
zu unserer heutigen Tagesordnung. Das Wort hat der Vor-
sitzende des Exekutiv-Komitees Gen. Sinowjew zum Bericht
iiber die Tatigkeit des Exekutiv-Komitees.

SINOWJEW. Genossinnen und Genossen! Unsere Kom-
munistische Internationale besteht nunmehr schon das dritte
Jahr. Die Exekutive dagegen wirkt als wirklich internationale
Institution eigentlich erst seit einem Jahre, seit dem Zweiten
KongreB. Vom Ersten bis zum Zweiten KongreB hatte dic Kom-
munistische Internationale eine Leitung, die sich im grofien
und ganzen nur aus einer Gruppe russischer Genossen rekru-
tierte. Es war nicht leicht, am Schlufl des II. Kongresses
die Parteien zu bewegen, ihre Vertreter fiir die Dauer cines
ganzen Jahres in die Exekutive zu delegieren. Diejenigen Ge-
nossen, die an dem Zweiten Kongre8 teilgenommen haben, wer-
den sich erinnern, dafl zum Beispiel die Vertreter der deutschen
Partei und auch die anderer Parteien dagegen Stellung nahmen,
daf man hier in Moskau Delegierte verschiedener Parteien fiir
die Exekutive bestimmte und daB diese Delegierten withrend
der ganzen Zeit hier arbeiten sollten. Man wiinschte vielmehr,
die Leitung der Geschiifte einfach wie bisher den russischen
Genossen zu iiberlassen. FErst als wir protestierten und ganz
kategorisch auf unserer Forderung bestanden, wurde die Dele-
gation auch der nichtrussischen Parteien in die Exekutive vom
KongreB beschlossen. Zehn der Bruderparteien haben dann
auch wirklich ihre Delegierten in die Exekutive entsandt. Trotz-
dem miissen wir sagen, daB auch wihrend dieses Jahres nich?
alle Parteien ihre Pflicht gegen die Internationale erfiillt haben.
Manche Parteien kamen ihren organisatorischen Verpflich-
tungen nur mangelhaft nach, und darum waren auch die Ver-

bindungen teilweise ziemlich lose. In dieser Hinsicht ist mit

der Arbeit der Exekutive niemand weniger zufrieden, als die
Exekutive selbst. Wir verlangen, daB man auf dem Dritten Kon-
greB alle MaBnahmen trifft, damit wir eine Exekutive bekom-
men, die wirklich international zusammengesetzt ist, eine Exe-
kutive, die alle Tagesarbeiten besorgt und die gesamte politische
Leitung auch wirklich international organisiert.

Wir miissen die Tétigkeit der Exekutive klar und riicksichts-
los besprechen. Die Arbeit der Exekutive weist Méngel auf.
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Es sind Fehler gemacht worden, und wir werden gespannt die
Diskussionen verfolgen und die Weisungen der Parteien ent-
gegennehmen.

In organisatorischer Beziehung, das miissen wir Ihnen so-
fort sagen, war die Arbeit ziemlich mangelhaft und manchmal
sogar schlecht. Dennoch, Genossen, glaube ich, kénnen wir mit
Befriedigung konstatieren, dal wir trotz alledem in diesem
Jahre durch die Exekutive zum ersten Male in der Geschichte
der modernen Arbeiterbewegung eine wirklich internationale
Leitung hatten. In der Zweiten Internationale war das Inter-
nationale Sozialistische Bureau weder eine politische Leitung,
noch auch eine Institution, das die alltigliche praktische Arbeit
ausgefithrt hat. Das Bureau hat sich alle drei Monate einmal
meistens nur zur Parade, zusammengefunden. In den beiden
ers'ten Jahren der Kommunistischen Internationale war ihre
Leitung auch noch nicht ganz international; erst wihrend dieses
Jahres, das kitnnen wir jetzt mit Befriedigung sagen, sehen wir
die Anfinge einer Insiitution, die aus Vertretern von wenigstens
zehn oder zwolf Parieien zusammengesetzt war und zum min-
":esten versucht hat, die kommunistische Arbeiterbewegung auf
‘;r/rund der Zusammensetzung der Leitung auch international zu
lihren. Ich glaube. Genossen, dafl das ein grofer Gewinn fiir
lie internationale Arbeiterbewegung ist. Und wenn wir alle
damit einverstanden sind, daf unsere Internationale sich in
dieser Richtung weiter entwickelt, wenn wir keine Opfer scheuen
und alle nach besten Kr#aften mithelfen, werden wir bald eine
wirklich gute internationale Leitung haben.

Wir haben diesen Kongrell etwas friiher einberufen, als
das Statut es fordert, in dem BewufBisein der groflen Verant-
wortung, die die erste wirklich internationale Exekutive trigt in
einem Zeitabschnitt, wo in vielen Lindern in den entscheidenden
Liandern der modernen Arbeiterbewegung. sich sehr wichtige
Entwicklungsprozesse abgespielt haben und noch abspielen. Die
Statuten bestimmen, daB von einem KongreR bis zum andern die
Exekutive der Internationale die entscheidende Macht hat. Wir
sind aber auch der Meinung, daBl unsere Exekutive dann, wenn
grofle Fragen auftauchen und nur irgendwie die Mdoglichkeit
dazu besteht, stets an den KongreB selbst, diese Quelle aller
unserer Entscheidungen, appellieren soll. Und weil wir in einer
Reihe von Lindern sehr wichtige Probleme zu losen hatten,
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waren wir der Meinung, zumal die Mdoglichkeit dafiir bestand,
daB es unsere Pflicht und Schuldigkeit sei, den Weltkongrel
moglichst schnell einzuberufen, um ihn selbst in diesen Schick-
salsfragen entscheiden zu lassen

Ich werde den Genossen zunichst einige Ziffern uber die
Tatigkeit unserer Ezekutive mitteilen: Seit dem II. Kon-
grell sind noch keine vollen elf Monate vergangen. Waihrend
dieser Zeit hatte die Exekutive 31 Sitzungen, in denen 196
Fragen behandelt wurden. Von diesen Fragen waren 128 rein
politischer, die iibrigen organisatorischer Natur.

Die beste Verbindung hatten wir mit Deutschland. In
Deutschland war auch die Entwicklung innerhalb der Arbeiter-
bewegung am bedeutendsten. Wiahrend des Berichtsjahres be-
schaftigte sich die Exekutive einundzwanzigmal mit Deutsch-
land; Italien stand zwolfmal, Amerika zwolfmal, England neun-
mal, Ruménien zwolfmal, die Tschechoslowakei zehnmal,
Frankreich siebenmal, Bulgarien siebenmal und der Ferne und
Nahe Osten zehnmal auf der Tagesordnung. Dann kommen
andere Linder, die zwei-, drei-, viermal auf den Sitzungen der
Exekutive behandelt wurden. Ich mufl hierbei bemerken, daB,
wie fast alle unter Ihnen wissen, auler der Exekutive noch ein
engeres Biiro funktioniert hat, das in letzter Zeit aus sieben
Genossen bestand und das noch héufiger, ungefihr die doppelte
Anzahl, Sitzungen hatte wie die Exekutive selbst. Wir hatten
wihrend dieses Jahres eine ganze Anzahl von Besuchen aus
den verschiedensten Liandern. In dieser Beziehung konren wir
uns nicht so beklagen, wie wir das im vorigen Jahre mubten.
Die Moglichkeiten, nach RuBland zu reisen, waren viel giin-
stiger, und eine Anzahl Parteien hat diese Moglichkeiten auch
reichlich ausgenutzt. }

Was war der politische Inhalt unserer Arbeit wéhrend
dieses Jahres? Selbstverstindlich war diese politische Arbeit
durch die Beschliisse des Zweiten Kongresses bestimmt. Was
war nun im grofen und ganzen die Arbeit des Zweiten Kon-
gresses?

Wir sagten schon damals: der Zweite Kongrel war im
Grunde genommen der Erste Kongre8, der konstituierende Kon-
greB der Kommunistischen Internationale. Denn der Kongre8,
den wir den ersten nennen, war nur die Zusammenkunit einer
ganz kleinen Anzahl von Gruppen. Der Zweite Kongrel war
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daher der eigentliche konstituierende KongreB. Dieser Kon-
grel hat das Statut der Komunistischen Internationale aus-
gearbeitet. Er hat uns die Grundresolutionen iiber die Rolle
der Parteien gebracht; er hat die Taktik der Kommunistischen
Internationale in allgemeinen groben Ziigen definiert.

Was war die Linie des Zweiten Kongresses? Wir fochten
auf dem Zweiten KongreBl einen Kampf nach zwei Seiten aus.
Wir mufiten diejenigen unserer Genossen bekédmpfen, die sich,
wie ein Teil der englischen, italienischen und amerikanischen
Genossen, uns gegeniiber als sogenannte ,linke* Opposition
fithlten. Ich erinnere z.B. an die Frage der Teilnahme der
englischen Genossen an der Labour Party. Der Zweite Kon-
greB muflte zwei Tage dariiber diskutieren. Unsere englischen
Genossen waren fast einstimmig dagegen. Sie fanden, es sei
Opportunismus, an der Labour Party teilzunehmen. Unsere
amerikanischen Genossen, der verstorbene Genosse Reed und
seine Freunde, haben sie in dieser Beziehung unterstiitzt. Wir
opponierten dagegen. Wir sind der Meinung, daB gerade in
England, in einem Lande, wo die Massenbewegung so prichtig
wichst, wo sich der EinfluB der kommunistischen Partei jedoch
nur so langsam vergroflert, dafl wir gerade in einem solchen
Lande unbedingt verpflichtet sind, an jeder Massenorganisation,
die Hunderttausende und Millionen von Proletariern umfaft,
teilzunehmen, um uns innerhalb dieser Organisationen zu orga-
nisieren, Zellen zu bilden, und auf diese Art EinfluB auf sie zu
gewinnen. In dieser Beziehung hatten wir seitens des Zweiten
Kongresses eine ganz klare Weisung, die dahin ging, an diesen
Massenorganisationen teilzunehmen, und allen unseren jungen
kommunistischen Gruppen die Pflicht aufzuerlegen, an solchen
Organisationen, wie die Labour Party, und an den Gewerk-
schaften teilzunehmen. Wir sagten den Genossen: Ihr miifit
euch dort organisieren, ihr miillt innerhalb der Gewerkschaften
gegen die Gewerkschaftsbureaukratie, gegen die reform-sozia-
listische Politik kiimpfen. Ihr miifit verstehen, in diesen Orga-
nisationen dem Kommunismus EinfluBl zu verschaffen.

Anderseits muBten wir wihrend des Zweiten Kongresses
auch in der Frage des Parlamentarismus gegen die sogenannte
Linke ankampfen. Sie werden sich erinnern, dal Genossze
Bordiga, von dem wir jetzt ganz ruhig sagen konnen, er ist einer
unserer Besten in Italien und in der gesamten Kommunistischen

152

Internationale, einer der aufrichtigsten Revolutionire, die wir
haben, dal Genosse Bordiga und seine Gruppe uns in diesem
Saale den Kampf erklidrten, einen prinzipiellen Kampf gegen
den Parlamentarismus. Sie wurden unterstiitzt von einer An-
zahl der schweizerischen und .belgischen Genossen. Wir be-
kampften diese Auffassung und setzten einen Beschlufl des Kon-
gresses durch in dem Sinne, dafl die Kommunisten auf den re-
volutiondren Parlamentarismus nicht verzichten diirfen. Der
Gesichtspunkt war derselbe, der bei der Frage der Téatigkeit in
der Labour Party oder in den Gewerkschaften bestimmend war.
Das war eine Weisung des Kongresses.

Die zweite Weisung fand ihren Ausdruck in den beriihmien
21 Punkten. Diese zweite Entscheidung, die fiir unsere ganze
Téatigkeit im vergangenen Jahre noch viel bestimmender war.
war gegen den Opportunismus, gegen die zentristischen und
halbzentristischen Elemente gerichtet.

Wihrend wir auf der linken Seite keine Feinde, sondern
Freunde hatten, die aber sektiererisch gestimmt waren, die vieles
an den konkreten Bedingungen der Revolution noch nicht ver-
standen hatten, stellte sich uns von rechts ein ganzer Wall ge-
fahrlicher Feinde entgegen. Sie werden sich erinnern, dafi zur
Zeit des II. Kongresses die allgemeine Lage in Europa und
Amerika so war, daBl es damals Mode wurde, der Kommunisti-
schen Internationale beizutreten. Jeder halbwegs schlaue Zen-
trist wollte der Kommunistischen Internationale angehéren. Aus
Amerika kam sogar eine Vertretung der Hillquitpartei zu uns.
Ungefahr dieselbe Richtung, wie die rechte U. S. P. oder die
Scheideménner in Deutschland. Diese Delegation war ganz vec-
wundert, daBl wir sie nicht gastfreundlich aufnahmen. Sie wer-
den sich erinnern, dall Dittmann und Crispien, die jetzt in-
offiziell an den biirgerlichen Regierungen teilnehmen, hier
waren und den Anspruch erhoben, in die Kommunistische Inter-
nationale aufgenommen zu werden. Sie werden sich weiter er-
innern, daB die italienischen Reformisten, darunter D’Aragona.
die sich jetzt als ganz offene Saboteure des proletarischen
Kampfes erweisen, hier waren und es als selbstverstindlich an-
sahen, dal sie der Kommunistischen Internationale angehoren
sollten.

Anderseits war die Lage noch so unklar und die Beziehun-
gen noch so ungeniigend, daB auch wir russische Genossen, die
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wir die Blockade hinter hatten, nur sehr schlecht informiert wa-
ren. Wir waren so naiv, dafl wir Herrschaften wie D’Aragona im
Anfang briiderlich empfingen. Ich schiime mich jetzt noch, wenn
ich mich erinnere, daB ich daran schuld bin, dafi Zehntausende
prachtiger Petersburger Proletarier diese Herren im buchstéb-
lichen Sinne des Wortes auf den Hiinden durch unsere revolutio-
néren Strafen in Petrodrad getragen haben. Man glaubte, es
seien wirkliche Briider zu uns gekommen.

Schon wihrend des II. Kongresses selbst hat sich die
Lage ziemlich gekldrt. Der KongreB nahm gegen rechts eine
scharfe, unzweideutige Stellung ein. Auf der rechten Seite
hatten wir wirkliche Feinde. Wir waren uns dessen wohl be-
wubt, daR diese schlauen Leute alles schlucken wiirden, um
sich nur in die Kommunistische Internationale einzuschmug-
geln, die sie dann von innen aus sabotieren wollten. Das Er-
gebnis dieses unseres Kampfes mit den Zentristen waren dann
die 21 Punkte. Und diese Weisungen wurden bestimmend fiir
unsere ganze weitere Téatigkeit.

Nach dem II. KongreB war die Lage in Deutschland
so0, daB dort der Kommunistischen Internationale nur der Spar-
takusbund angehérte, — eine Organisation mit glorreicher Ver-
gangenheit, eine Organisation aber, die damals noch keine
Massenpartei war. Aufierdem hatten wir in Deutschland die
U. S. P. mit einem linken Fliigel, dessen Arbeiterelemente eben-
falls revolutiondr waren. Die Aufgabe, die die Exekutive vom
KongreR erhielt, war, die besten, wirklich kommunistischen
Krifte aus der U.S. P. herauszuziehen und sie mit den Sparta-
kisten zu vereinigen.

Ahnliche Aufgaben waren uns auch betreffs anderer Lén-
der zugewiesen worden. .

Genossen, wenn wir jetzt nach einem Jahre der Titigkeit
zu den Beschliissen des Zweiten Kongresses zuriickkehren,
miissen wir uns fragen: Wer hatte in den strittigen Fragen mit
unseren linken Freunden und unseren rechten Feinden recht?
Nehmen wir die Frage der Teilnahme der englischen Kommu-
nisten in der Labour Party. Wie Sie wissen, hat die L. P. selbst
auf Initiative Hendersons und Macdonalds beschlossen, unsere
Genossen nicht in die L. P. aufzunehmen. Ich glaube, das ist
der beste Beweis, dafl wir im Rechte waren und nicht die engli-
schen Genossen, die fiirchteten, dafl sie ihre kommunistische
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Unschuld verlieren wiirden, wenn sie in die L. P. eintraten. Die
Opportunisten haben die Gefahr sofort gespiirt; sie haben sofort
gemerkt, daB, wenn sich die Kommunisten in der L. P. organi-
sieren und von innen heraus einen Einflufl auszuiiben versuchen
wiirden, dies fiir sie eine grofle Gefahr bedeutete. Serrati, von
dem wir noch viel zu sprechen haben werden, stand in dieser
Frage auch auf seiten der Linken. Er sagte damals: Wie ist
es moglich, in eine L. P. einzutreten. In einem Artikel schreibt

~er jetzt: Sehet die Inkonsequenz der Kommunistischen Inter-

nationale, in Italien fordert sie den Ausschlufl von Turati, und
in England verlangt sie den Eintritt der Kommunisten in die
L. P. Serrati ist kein so unwissendes Kind, daf} er nicht ver-
stehen konnte, daf hier ein kleiner Unterschied besteht. Iir hat
bewullt versucht, die italienischen Arbeiter irrezufiihren. Ich
glaube, unsere englischen Freunde werden uns heute zuge-
stehen, dafl nicht sie, sondern der Zweite Kongrefl in dieser
Frage recht hatte, als wir sagten: Nicht hinaus, sondern hinein
in die L.P., um von innen heraus fiir den Kommunismus zu
kampfen, um von innen heraus die verriterischen Fiihrer zu
brandmarken. (Zustimmung.)

In der Frage des Parlamentarismus konnen wir wihrend
des vergangenen Jahres noch keinen groflen Erfolg verzeichnen.
Das mull man offen gestehen. Bei allen Spaltungen hat es sich
gezeigt, daB in den parlamentarischen Fraktionen die schwan-
kendsten, die gem&afigsten und schlechtesten Elemente sitzen.
Das hat sich gezeigt in Frankreich, in Italien, in Deutschland,
wie auch in der Schweiz. Uberall, wo wir wéihrend dieses
Jahres Spaltungen hatten, finden wir darin dieselben Verhili-
nisse.

Und wenn Sie mich fragen, welche von den 21 Bedingungen
wahrend dieses Jahres am schlechtesten ausgefiihrt worden sind,
so mull ich antworten: die Bedingung, die die véllige Unter-
ordnung der parlamentarischen Fraktion unter die Partei und
einen wirklich revolutiondren Parlamentarismus fordert. Aber
obwohl wir wéhrend dieses Jahres auf diesem Gebiet noch nicht
viel erreicht haben, glaube ich doch, wird es jetzt jedem Ge-
nossen ganz klar sein, dafl auch in dieser Frage die Mehrheit
des Zweiten Kongresses Recht hatte. Es gelang uns doch immer-
hin, uns in dieser Hinsicht noch besser mit den Massen zu ver-
binden. Wir haben in manchen Li#ndern schon die ersten Er-
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folge eines revolutiondren Parlamentarismus aufzuweisen, und
wir werden darauf dringen, daB der III. Kongref alles Notige
tut, um auch hierin unsere Partei vorwirts zu treiben.

Also, Genossen: Welches Vermdchinis hat die Exekutive
vom II. Kongref erhalten, welche Losung? Die Losung be-
stand darin, die englischen, die amerikanischen Genossen, die
Genossen in denjenigen Lindern, wo der Kommunismus noch
schwach war, wo aber eine grofe Arbeiterbewegung vorhanden
ist und eine zahlreiche Arbeiterklasse besteht, mit den Massen
in Beriihrung zu bringen, sie eng mit den Massen zu verbinden.
Wir muBten alles tun, daB sie nicht beiseite stehen bleiben, dafl
sie nicht eine Sekte wurden, sondern an dieser Massenbewegung
teilnahmen.

Unsere andere Aufgabe hie: Da es Mode wird, der Kommu-
nistischen Internationale anzugehoren, hat die Exekutive alles
zu tun, um diese superklugen Diplomaten des zentristischen
Lagers zu brandmarken, sie vor den Massen zu entlarven, die
besten Elemente aus ihnen herauszuziehen und sie fiir die
kommunistische Bewegung zu gewinnen. Das waren grofie
politische und auch sehr bedeutende organisatorische Auf-
gaben, die uns der II. Kongrel iibertrug. Heute sollen wir dar-
iiber urteilen, inwiefern die Exekutive in der gegebenen Lage
diese Aufgaben erfiillt hat.

Chronologisch hatten sich die Dinge so entwickelt, daBl der
Parteitag der deutschen Unabhdngigen zu Halle der wichtigste
Markstein in der Entwicklung des letzten Jahres war. Politisch
aber war fiir die Kommunistische Internationale nicht so sehr
die deutsche, als vielmehr die italienische Frage auschlag-
gebend, sowoh! in bezug auf die Schwierigkeiten, die wir dabei
zu iiberwinden hatten, als auch deshalb, weil sich bei dieser
Frage die ersten Ansitze einer gewissen Krise in der Kommu-
nistischen Internationale zeigten. Ich werde mich deshalb mit
der italienischen Frage ausfiihrlich beschaftigen.

Ich habe schon erklart: Als die italienische Delegation
nach Mcskau kam, waren die Verbindungen noch so schlecht,
daBl wir nicht wuBiten, dal Reformisten gekommen waren. Wir
hatten volles Vertrauen zu Serrati und auch Vertrauen zu den
Leuten, die er mitgebracht hatte. Wir waren der Meinung, es
sind noch nicht ganz klare Elemente, aber solche, die es auf-
richtig mit der proletarischen Revolution meinen. Und da haben
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wir eine gewaltige Enttiuschung erlebt, Gerade in diesen
Tagen sind, leider mit einer groflen Verspatung, die Protokolle
des II. Kongresses in deutscher Sprache erschienen. Ich hoffe,
dafl der technische Apparat jetzt besser funktionieren wird, so
dall wir die Protokolle des III. Kongresses ungefihr nach einem
Monat haben werden. Die deutschen Genossen wenigstens wer-
den das Protokoll des II. Kongresses jetzt lesen konnen. Wer
dieses Protokoll heute liest und die Haltung der italienischen
Genossen und Serratis ins Auge fafBit, der mul sich die eine
Frage stellen: Wie konnten wir noch irgendwelche Illusion
haben, wie konnten wir noch hoffen, dafl Serrati zu uns ge-
héren werde?

Das Protokoll enthilt eine Liste, die anzeigt, wie oft die
Redner gesprochen haben. Serrati hat viermal zu prinzipiellen
Fragen das Wort ergriffen: zur nationalen Frage, zur Agrar-
frage, zur Frage der 21 Bedingungen und zur Frage der Grund-
aufgaben der Kommunistischen Internationale. Wie Sie sehen,
gehoren alle vier Fragen zu den wichtigsten Fragen des Kon-
gresses. Zu allen diesen Fragen hat Serrati eine Erklirung
abgegeben, die darauf hinauslief, dal er sagte, er stimme eigent-
lich dagegen oder er enthalte sich der Abstimmung. Dabei
pflegte er noch 10 Minuten Anekdoten zu erzihlen, aber der In-
halt aller seiner Ausfithrungen zu diesen vier entscheidénden
Fragen war gegen den Kongrell gerichtet. Wir waren damals
der Meinung, daB das vielleicht nur Mifiverstindnisse wiren
und haben alles Mogliche getan, um ihn zu iiberzeugen. Die
Entwicklung hat uns gezeigt, dal wir uns schwer getiuscht
haben. Wir mufiten iiber die Frage der Beziehungen der sozia-
listischen Partei Italiens zu der Kommunistischen Internatio-
nale ein besonderes Buch herausgeben.

Das Buch besteht im grofien und ganzen aus Artikeln, Er-
klirungen und Resolutionen von Serrati selbst. Dadurch hat
es die grofite objektive Bedeutung. Es tut uns sehr leid, dafl
wir diese Frage heute in Abwesenheit der Vertreter der Italie-
nischen Sozialistischen Partei vortragen miissen. Aber wir
haben alles Mogliche getan, um sie hierher zu bekommen. Wir
haben ihnen vor dreieinhalb Monaten mitgeteilt, dal wir sie
einladen und sie bitten, rechtzeitig hier zu erscheinen. Als die
erste Gruppe der italienischen Genossen vor zwei Wochen in
Moskau ankam, haben wir nochmals ein Telegramm abgesandt
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mit dem Ersuchen, rechtzeitig zu kommen. Die Mitglieder der
Partei sind indessen bisher nicht erschienen, obwohl seit dem
1. Juni, auf welchen Tag die Eroffnung des Kongresses ur-
spriinglich anberaumt war, drei Wochen verstrichen sind, und
seither etwa tausend Delegierte aus allen moglichen Léndern
hier eingetroffen sind. Das bedeutet, dafl die italienischen Ge-
nossen nicht kommen wollen. Ich bin daher gezwungen, das
italienische Problem in Abwesenheit der Vertreter der italie-
nischen sozialistischen Partei aufzukliren zu suchen?).

Der erste Artikel, den Serrati im ,,Avanti“ sofort nach
seiner Heimkehr zum Abdruck gebracht hat, enthielt nichts
anderes als einen Versuch, den Kongrefi der Kommunistischen
Internationale zu diskreditieren. Ich werde viel zitieren miissen,
und ich bitte schon jetzt die Anwesenden um Geduld. Ich bin
eben der Meinung, daBl die italienische Frage fiir die politische
Téatigkeit der Exekutive wihrend des abgelaufenen Jahres ent-
scheidend ist. Also Serrati schreibt in seinem ersten Artikel:

Erstens: ,,Der II. Kongrel begann unter folgenden Um-
stdnden: die Mehrzahl der Delegierten begab sich nach Ruf-
land, als die 21 Bedingungen in ihren Lindern noch nicht be-
kannt waren, und daher hatten sie nur Vollmachten von allge-
meinem und persénlichem Charakter.*

Der erste Satz Serratis, die erste Serratische Unwahrheit.
Dann heilit es weiter:

Zweitens: ,,Verschiedene Punkte der Tagesordniing waren
in den einzelnen Parteien nicht vorher erértert worden, und
daher waren ihnen einige durchaus nicht unwichtige Fragen
vollsténdig unbeckannt.

Ich muB erkliren, daf ich, wenn ich die Vorbereitungen
fiir den II. und III. KongreB vergleiche, unbedingt feststellen
mufl, daB die Vorbereitungen fiir den II. Kongref} viel sorg-
faltiger waren. als fiir den III. Die Thesen waren Wochen
vorher fertig, und wir hatten iiber alle bedeutenden Fragen mit
der U.S.P. schon Monate vorher grofie Diskussionen.

Also der zweite Satz die zweite Unwahrheit.

Drittens: ,,Die Entfernung des Tagungsortes des {on-
gresses von den Landern der proletarischen Bewegung, die

*). Die Vertreter dei Sozialistischen Partei Italiens sind spiter zum

Kongre8 erschienen. Siehe siebente, achte und neunte Sitzung des Kon-
gresses.
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Schwierigkeiten der Verbindung, die so lange andauernde
Blockade, das fast v6llige Fehlen einer Kontrolle seitens der
Arbeiter, die bei den Debatten hitten zugegen sein miissen, und
seitens der Presse, die der breiten Offentlichkeit dariiber unver-
ziiglich hétte berichten kénnen — dies alles verlieh den Sitzun-
gen den Charakter einer geschlossenen Versammlung, ohne
jegliche Verbindung mit der Auflenwelt.“

Das schrieb Serrati einige Tage nach dem Kongre8, einige
Tage, nachdem er den Sitz des Prisidiums eingenommen hatte.
Keine Kontrolle der Arbeiter, keine Kontrolle der Presse. Eine
geheime Verschworung war es.

Viertens: ,,Die KongreBmitglieder kannten einander recht
schlecht* — (das ist wahr, wir kannten wenigstens Serrati zu
schlecht) — ,,und waren unbekannt mit den betreffenden Be-
wegungen, mit den tatséichlichen von diesem oder jenem Dele-
gierten vertretenen Kréften, mit den ihnen -zur Verfiigung
stehenden Mitteln, wir kannten nicht den EinfluB}, den sie in der
internationalen Politik ausiiben. .

Selbstversténdlich entspricht auch diese Behauptung
Serratis nicht der Wahrheit.

Fiinftens: , Der KongreB tagte unter dem Schutz einer
groflen revolutioniren Regierung . . . (Hat das vielleicht Herrn
Serrati auch nicht gefallen?) ... zur selben Zeit, wo ihre
Streitkréifte einen Kampf auf Leben und Tod mit den Kriften
der Reaktion fiihren mufiten, wihrend die kommunistische Re-
gierung genotigt war — wie sie es noch heute ist —, gegen den
internationalen und nationalen Kapitalismus eine eigene Ver-
teidigungs -und Angriffspolitik zu fithren.*

Da fangen schon die mniedertrdchtigen Andeutungen
Serratis an. Es heilit weiter in diesem fiinften Punkt: |

»Eine Politik, die, indem sie der Sowjetrepublik hilft, un-
streitig auch dem Gesamtproletariat Nutzen bringen muB,
gleichzeitig aber den taktischen Bediirfnissen eines Staates,
der sich in der kritischen Periode der noch latenten eigenen
Revolution befindet, vielleicht nicht entspricht.* '

Ich méchte die Genossen von der K.A.P.D. bitten, sie
mochten sich fiir diesen fiinften Punkt Serratis interessieren,
weil Serrati in dieser Frage der Linken aus der K.A.P.D. vor-
gegriffen hat, die sich jetzt der Feder Hermann Gorters bedient.
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Sechstens: ,,Es herrschte ein offensichtliches Mifverhiltnis
zwischen den Qualitéten der einzelnen Delegierten, und zwar.in
einem Grade, wie bisher noch nie auf einem internationalen
KongreB. Dies war eine wesentliche Ursache der sehr begreif-
lichen Schwierigkeiten, Schwankungen und Zugestindnisse in
der Diskussion.*

Das verstehe, wer es will und wer es kann. Ich verstehe
jedenfalls nicht, was es heifilen soll: ,,Verschiedene Qualititen
auf einem internationalen kommunistischen Kongre8“. Ich
meine, er wollte dasselbe sagen, wie Crispien: ,,Was sind das
fiir Kommunisten!*

Siebentens: ,Die Verteilung der Stimmen auf die einzelnen
Staaten wurde nicht im Einklang mit der realen und wirklichen
Bedeutung der verschiedenen Parteien in politischer und mora-
lischer Weise vorgenommen, sondern entsprechend der kapita-
listischen Bedeutung des vertretenen Staates. So erhielt Frank-
reich ebenso viel Stimmen wie Italien, obgleich die franzosischen
Delegierten nur die Vertreter einer ganz unbedeutenden Minder-
heit, sowohl der Partei, als auch der Konfderation waren.*

Serrati hat also nichts unterlassen, um den II. Kongref
zu kompromittieren.

Dann achtens: ,,Die Entfernung des Tagungsortes des Kon-
gresses und die Schwierigkeit der Verbindung waren ein Hin-
dernis fiir die Verbreitung von Nachrichten iiber seine Be-
schliisse, in einem noch héheren Grade, als bei seiner Vorbe-
reitung. Es geniigt, zu bemerken, daB einzelne Parteien zwei
Monate nach dem KongreB noch keinen Bericht iiber ihn er-
halten konnten, da der endgiiltige Text der gefafliten Beschliisse
erst nach mehr als einem Monat nach dem Schluf des Kon-
gresses bekannt wurde“ usw. usw.

Wie wir sehen, hat Serrati schon einige Wochen nach dem
Schlufl des II. Kongresses im September 1920 alles Mégliche
und Unmégliche unternommen, um den Kongref} in den Augen
der italienischen Proletarier herabzusetzen, und die Sache sn
darzustellen, als ob der KongreB weder kommunistisch., och
international gewesen sei. Leider mangelte es uns selbst damals
noch an der entsprechenden Vorsicht, und wir hegten noch
immer die Hoffnung, daf§ Serrati ein Mann sei, der die Kommu-
nistische Internationale wolle.

160

Die Lage in Italien war so, daB Serrati doch gute Miene
zum bosen Spiel machen muBte. Zunichst zu den 21 Bedingun-
gen. Er hat erklirt, und er mullte das erkliren, er sei fiir die
21 Bedingungen. Er hat in diesem zitierten Artikel erklirt:
,»Wir nehmen die 21 Bedingungen am, die in zu scharfer Form
den Sozialisten aller Linder vorgelegt worden sind, aber nur
unter zwei Bedingungen:

1. Es diirfen keine iiberfliissigen Zugestindnisse denen
gegeniiber gemacht werden, die, wihrend des Krieges vom natio-
nalistischen Taumel angesteckt, das Proletariat in schmih-
lichsterWeise verraten haben, jetzt aber mit derselben Leichtig-
keit erkldren, sich der von Moskau vorgeschriebenen strengen
Disziplin zu unterwerfen; sie werden uns morgen wieder ver-
raten. Auf dem Wege, den das Proletariat geht, begegnen wir
schon gar zu vielen Paulussen, als daB man glauben kénnte,
sie seien wirklich alle ganz aufrichtig. Und wenn das mora-
lische Urteil iiber die Vergangenheit eines Menschen im Revolu-
tionskampf keine grofle Bedeutung hat, so gibt es doch jeden-
falls ein politisches Kriterium fiir die Unsittlichkeit gewisser
Verwandlungen, und an dieses Kriterium muf sich das Prole-
tariat unerbittlich halten, wenn es nicht in seiner eigenen Mitte
Verréter ziichten will.

2. Den zum Bestand der Kommunistischen Internationale
gehorenden Parteien muBl — unter ihrer eigenen Verantwort-
lichkeit — das Recht gew#hrt werden, die notwendige Operation
zur Reinigung ihrer Reihen so vorzunehmen, daB die Ge-
schlossenheit der proletarischen Bewegung, so wie auch die
Revolution selbst, die man in Moskau so nahe glaubt, keinen
Schaden erleiden.*

Also zunichst hiillte sich Serrati in die Toga eines linken
Mannes und Revolutionirs und erklirte, die erste Bedingung,
die er aufstelle, sei, man solle sirenger gegeniiber rechis sein,
speziell den franzdsischen Genossen gegeniiber. Gegen die
franzosischen Genossen scheint Serrati iiberhaupt einen
speziellen HaB zu haben. Ich weil nicht, aus welchem Grunde?
Er hat versucht, den italienischen Arbeitern gegeniiber die Rolle
eines Orthodoxen zu spielen, der grofie Strenge gegen die rechte
Seite fordert. Zu diesem Zweck hat er noch eine 22. Bedingung
aufgestellt. Er hat gesagt, es sei eine 22. Bedingung ange-
nommen worden gegen die Freimaurer; aber obwohl diese Be-
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dingung angenommen worden sei, habe sie Sinowjew in die
Tasche gesteckt, und diese Bedingung sei nun nicht mehr da.
Mit solchen Mirchen ist Serrati ganz im Ernst in Italien hau-
sieren gegangen. — Wie war die Sache mit diesen Freimaurern?
Es lag ein Antrag der italienischen Genossen vor. Wir haben
es fiir selbstverstindlich gehalten, diesen Antrag anzunehmen,
haben aber gesagt, daBl es fiir die Kommunistische Internatio-
nale unméglich sei, ihn abdrucken zu lassen. Und Serrati hat
im vollen Ernst der italienischen Arbeiterklasse die Sache so
vorgestellt, daB ich wahrscheinlich ein Freimaurer und daB
auch die Mehrheit fiir diese Freimaurer gestimmt sei.

Die zweite Bedingung, die Serrati aufstellte, kam zuniichst
in ganz verschwommener Form. Eine Reinigung soll vorge-
nommen werden, aber so, daBl die Geschlossenheit der prole-
tarischen Bewegung darunter nicht leidet. Spéter hat er andere
Formulierungen gefunden und zwar ,Reinigung, aber zu-
sammen mit Autonomie”, das heilt die Reinigung soll der be-
treffenden Partei iiberlassen bleiben. Das Zentralkomitee der
italienischen Partei hielt iiber diese Fragen eingehende Bera-
tungen ab. Es gab dort zwei Resolutionen, die eine des Ge-
nossen Terracini und die andere des Genossen Baratono, eines
Freundes von Serrati. .Genosse Terracini fordert unbedingte
Anerkennung der 21 Bedingungen, Genosse Baratono fordert
Anerkennung der 21 Bedingungen, aber die Partei miisse sich
die Auslegung dieser Bedingungen vorbehalten. Bei der Ab-
stimmung im Zentralkomitee erhielt Genosse Terracini die
Mehrheit, Serrati unterlag. Serrati hatte, um die Leute einzu-
schiichtern, erkldrt, er demissioniere als Redakteur des
,Avanti“. Unsere italienischen Genossen, anstatt diese Demis-
sion mit Begeisterung anzunehmen, erklirten, das gehe nicht,
Serrati miisse bleiben. Unsere Genossen haben ihren Irrtum
jetzt selbst erkannt, und wir wollen ihnen nicht Salz auf die
Wunde streuen. Aber sie haben den Irrtum begangen und haben
Serrati auf seinen Posten als Redakteur belassen, natiirlich
unter der Voraussetzung, daB er die Beschliisse des Zentral-
komitees durchfiihren werde. Serrati hat die Redaktion vom
,, Avanti®, der grofien einflufreichen Zeitung mit einer Auflage
von 200 000 Exemplaren behalten, aber er hat alles andere getan,
nur nicht die Beschliisse des Zentralkomitees ausgefiihrt. Er
fing an, eine unerhérte, sich allmdhlich zu einer schmutzigen
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Polemik entwickelnde Kampagne gegen die Exekutive zu filhren.
Ich werde Thnen spiter das wichtigste vorlesen.

Dann kam der Parteitag der Reformisten in Reggio-Emili
Dort_ ha‘aben sich die Reformisten zunzainer ,,Koniintra?ilcl)lli::
fraktion™ zusammengeschlossen. Sie haben sich konzentriert.
An der Konferenz nahmen Twurati und D’Aragona teil. Diese
L'eute sind schlau und sie wissen auch, da man den italie-
nischen Arbeitern nicht direkt sagen darf, man sei
gegen die Kommunistische Internationale. Darum er-
kliren sie in ihrer Resolution folgendes: ,Die Mei-
nungsverschiedenheiten in der Bewertung der geschichtlichen
I?_erlc).de, die wir durchleben, kénnen nicht als geniigender Grund
fir die Parteispaltung gelten. Das gleichzeitige Bestehen meh-
rerer sozialistischer Schulen in der Partei, die immer in ihr
jbesta,nden haben, war in der Vergangenheit kein Hindernis
1h1.*er machtvollen Entwicklung und wird auch in Zukunft die
br.liderliche gemeinsame Arbeit nicht behindern. Diese Arbeit
wu_‘d umso fruchtbarer sein, in je hoherem Grade die einzelnen
Te.lle der .Partei Achtung gegeneinander und den allgemeinen
Wlllen zeigen werden, die Meinungsfreiheit hinsichtlich jeg-
licher Lage aufrecht zu erhalten und die strengste Disziplin in
den mannigfaltigsten Entwicklungsformen des Klassenkampfes
zu beobachten.* i

Das ist der Hohepunkt der reformistischen Diplomati
Turati, Treves, D’Aragona verstehen diese Diplomat%e(.) atSlie(;
werden nf)ch einmal glinzende Minister sein. Was haben sie
getan_? Sie fafiten folgenden BeschluB: ,Die Konzentrations-
fr_ak-tlon bestitigt den AnschluBl der Partei an die Kommu-
nistische Internationale, sowie die einheitliche Auslegung der
?1 Pankte, die im Einklang mit den Verhaltnissen in einem
Jede?n Lande anzuwenden sind. Sie erklirt in bestimmtester
We1§e, (%aﬂ die anarchistischen und syndikalistischen Gruppen
sowie die Freimaurerelemente aus den Sektionen der Inter-
natloniale ausgeschlossen werden miissen.“ — Sie haben damit
d:as W'lederholt, was Serrati ihnen zugefliistert hat: Sie sind fiir
dxfe Einhaltung der 21 Punkte, aber die 21 Punkte im Einklang
mit den Yerhaltnissen im Lande, fiir die einheitliche Partei. aber
gegen die Syndikalisten und Anarchisten. Unsere ko;nmu-
msgschen’ Genossen aber wurden von ihnen Syndikalisten und
freimauerische Elemente gescholten. Das kostet nicht viel. —
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Der Beschluf der Konzentrationsfraktion kounte nicht umhin,
auch etwas iiber die Diktatur des Proletariats zu sagen. Er er-
klarte folgendes: ,Die Diktatur des Proletariats im marxisti-
schen Sinne verstanden, — Turati und D’Aragona als Dolmet-
scher des Marxismus! — ist keine obligatorische Programm-
forderung, sondern eine zeitweilige Mafiregel, deren Notwendig-
keit durch besondere Bedingungen hervorgerufen wird.“

~ Sie erkldren schlau, sie seien ,nicht gegen die Diktatur
im marxistischen Sinne“. Es ist richtig, dafl die Diktatur nicht
eine ewige, sondern eine voriibergehende Notwendigkeit ist.
Sie aber betrachten die Sache so, als sei die Diktatur iiberhaupt
liquidiert und daher behaupten sie, daB eine Revolution in
Italien mit gewaltsamer und zerstérender Form, mit sofortiger
Einfiilhrung der Sowjetordnung nach russischem Muster, wie
es die extremen Elemente wiinschen, zu raschem Scheitern ver-
urteilt sei, falls nicht eine aktive Unterstiitzung wirtschaftlichen
und politischen Charakters seitens des Proletariats irgendeines
der reiferen Staaten in der Periode des unvermeidlichen wirt-
schaftlichen Verfalls gewahrleistet sei.

Da sehen Sie schon die Lehren dieser Herren Reformisten;
eine gewaltsame und zerstérende Form der Revolution in Iia-
lien ist thnen unerwiinscht und eine sofortige Einfiihrung der
Sowijetregierung nach russischem Muster ist ihnen gleichfalls
unerwiinscht. Nun, wir wiren auch mit einer Sowjetordnung
nach italienischem Muster einverstanden gewesen. (Heiterkeit.)

Diese kleine Erkliarung ist mit der weitschweifigen Resolu-
tion tiber die Freimaurerei abgegeben worden.

Das war das Credo der reformistischen Gruppe in Reggio-
Emilia. Das ist das wahre Gesicht dieser Gruppe, da habt Ihr
sie unter der Lupe. Hier muliten wir handeln, diese Elemente
mullten wir ausschlieBen. Der ganze Streit geht eben nur um
diese Gruppe, die gegen die Diktatur des Proletariats und gegen
die Revolution und gegen die Sowjetordnung ,,nach russischem
Muster* ist. Nach allen diesen Erklirungen hatte Serrati die
Stirn, zu sagen, in Italien gebe es keinen Reformisten. Er sei
fiir den AusschluBl der Reformisten, er sei strenger als wir, man
solle ihm nur zeigen, wer die Reformisten seien. Der arme
Serrati weill nicht, wo die Reformisten in Italien wohnen.

Sie werden sich erinnern, dafl Serrati, als der Genosse
Lenin mit einem offenen Brief an ihn herantrat und selbst-

164

verstindlich die Forderung aufstellte, da man die Refor-
misten ausschliele, einen Artikel, betitelt: ,,Antwort eines
italienischen Kommunisten an den Genossen Lenin®, ge-
schrieben hat. Es heift in diesem Artikel: , Konnen Refor-
misten in den Reihen der Partei geduldet werden?* Ge-
statten Sie mir auf diese Ihre Frage mit einer anderen Frage
zu antworten: ,Wer ist Reformist?* Wenn, wie man aus
Ihrem Briefe herauslesen kann, Reformisten diejenigen sind,
die eine Arbeitsgemeinschaft der Klassen anstreben, die die
Macht mit der Bourgeoisie teilen wollen, die gegenrevolu-
tiondre Arbeit leisten und sich jederzeit in Scheideménner
oder Noskes unseres Landes verwandeln kénnen, dann
haben sie Recht, und ich bin ebenso wie Sie fiir ihren Aus-
schluB.“ Nun sucht Serrati zu beweisen, dal Turati, Treves
usw. keine Reformisten sind. Er sagt: ,,Es sind die Leute,
die von einem Ihrer Vertreter in Italien, von Wodowossow,
vor zwei Monaten im Auftrag Ihrer Regierung gebeten
wurden, im Namen der Parlamentsfraktion einen Druck auf
Giolitti auszuiiben zwecks Erlangung einiger Zugestind-
nisse.*

Das ist die Methode Serratis. Spricht man von prinzi-
piellen Fragen, so kommt er mit kleinem Klatsch, mit dem
Geld fiir den Daily Herald usw. usw. Aber er gibt keine
klare Antwort, ob er mit den Reformisten gehen will oder
gegen sie ist. .

Serrati erklirt in einem Artikel des ,,Avanti“ vom
24. Oktober weiter: ,,Was aber sollen wir tun? Es gibt
nur zwei bestimmte Wege: entweder auf gesetzlichem Weg
zur Macht zu gelangen oder Revolution zu machen.
Zur Macht zu gelangen fiir wen? Und wie? Und weshalb?
Bei der bestehenden Zerriittung wiire das einzige Ergebnis
der Ubernahme der Macht, dall die auf der Bourgeoisie
lastende Verantwortlichkeit auf die sozialistische Partei
itbergehen wird.*

Das wurde im Oktober 1920 geschrieben. Was ist das
fiir eine Erklirung? Es ist dasselbe, was Dittmann und
Crispien sagten: Wir fiirchten, die Macht zu iibernehmen,
auch dort, wo wir das koénnen, weil wir nicht die Verant-
wortung fiir die durch den Krieg entstandene Zerriittung
der skonomischen Verhiltnisse iibernehmen wollen. Die
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SchluBfolgerung ist einfach die: Man mul} also abwarten,
bis die okonomischen Verhiltnisse besser werden, bis -der
Kapitalismus durch uns noch einmal stark geworden ist
und dann erst kann man Revolution machen. Das hat bis-
her nur Kautsky gesagt, dessen Standpunkt ist: Zunéchst
Hebung der Produktion, dann erst Kampf um die Macht,
denn sonst wird es nur ein Konsumenten-Sozialismus sein.
Diesen Kautskyschen Standpunkt vertritt der ,,Kommunist*
Serrati ganz offen im Oktober 1920.

Genossen, das ist der eigentliche Kern der Frage.
Wihrend des II. Kongresses war die allgemeine Meinung,
daB Italien der proletarischen Revolution am néchsten steht.
Das muBite auch Serrati zugeben. Wenn es aber irgend
ein Beispiel in der Geschichte gibt dafiir, da eine Partei
eine Situation verpaft hat und dadurch der Bewegung
einen direkten Schaden zugefiigt hat, so ist es das italie-
nische Beispiel. Es ist ein unerhérter Fehler, wenn eina
Partei eine Lage so verpallt, wie es die italienische tat.

Vor einem Jahre war die Arbeiterklasse Italiens be-
geistert bereit, zu kampfen, besser organisiert als irgendwo.
Die Bourgeoisie war niedergedriickt. Das Militar sympa-
thisierte in groBer Zahl ebenso wie die Bauernschaft mit
dem Proletariat. Dann kam die prichtige Bewegung im
September, in der die italienischen Arbeiter eine neue Form
des Kampfes fanden durch die Besitzergreifung der
Fabriken. Die Bourgeoisie war vollstindig desorganisiert.
Giolitti selbst erklirte, er hitte im September nichts tun
kénnen. Als man ihn fragte: Warum habt Ihr im September
nicht Militir geschickt, um die Fabriken zu s#ubern, er-
klirte Giolitti: Ich hatte nicht die Macht dazu, ich mulite
zuniéchst homoopathische Mittel anwenden und erst spiter
mit der Chirurgie nachhelfen. Er hat und zwar mit Hilfe
Serratis und Genossen zuerst durch Homoopathie die Be-
wegung unterdriickt, und jetzt ist man zur Chirurgie iiber-
gegangen. Die Fascisten sind ganz gute Chirurgen; sie
machen ihre Schldchterarbeit an der italienischen Arbeiter-
klasse sehr gewissenhaft und griindlich.

Die Schuld der Partei und speziell Serratis besteht
darin, dafl sie den giinstigen Augenblick des Kampfes ver-
palit und objektiv der Bourgeoisie die Arbeiterklasse aus-
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geliefert haben. Man gab der Bourgeoisie ein Jahr lang
Zeit, sie moge sich giinstig erholen, sich besser organi-
sieren, den Ubergang von der Homoopathie zur Chirurgie
vollziehen; die Arbeiterklasse wurde inzwischen korrumpiert,
ihre Einigkeit zersplittert.

Dann kam der italienische Kongref. Genossen, wie Sie
wissen, hat sich die Exekutive bemiiht, mich und Bucharin
zum Kongref zu senden. Wir bekamen keine Einreise-
erlaubnis, und die italienische Partei, speziell Serrati, hat
keinen Finger geriihrt, um unsere Anwesenheit zum Kon-
grel zu ermoglichen. Wir muBten die Delegation anders
zusammensetzen und haben als unsere Vertreter den bul-
garischen Genossen Kabaktschieff und den ungarischen
Genossen Rakosi hingesandt. Es ist viel Blodes und
viel Klatsch iiber das Auftreten dieser beiden Genossen
in der internationalen Presse geschrieben worden. Der
Urheber ist Serrati; es ist seine Methode. Es gibt gute Ge-
nossen, welche glauben, es wire in Livorno vielleicht ganz
anders gewesen, wenn sich Kabaktschieff und Rakosi
schlauer und diplomatischer verhalten hiatten. Man hat
versucht, Kabaktschieff als wilden Diktator hinzustellen.
Wer ihn kennt, weil, daBl das aus den Fingern gesogen ist.
Er ist einer der gebildetsten Marxisten und ein ganz
ruhiger Genosse, der nichts von den Leidenschaften besitzt,
die ihm Serrati zugeschrieben hat, er ist ein Genosse, der
jahrelang in der bulgarischen Partei als Theoretiker ge-
kampft hat; es ist nur Gutes von ihm zu sagen.

Die Genossen, die dort waren, werden uns selbst er-
zihlen, was sich in Livorno abgespielt hat. Es wurde dort
im wahrsten Sinne des Wortes ein Zirkus aus dem Kongrelt
gemacht. Als Genosse Kabaktschieff auftrat, hat man ge-
schrien und gelirmt: ,Es lebe der Papst! Man hat eine
Taube losgelassen, und es kam zu verschiedenen unerhérten
chauvinistischen Szenen. Und dann sagte man, die Schuld
triige der Genosse Kabaktschieff.

Nach all diesen Erklirungen vom September und Okto-
ber wird kein einziger Optimist in diesem Saal bleiben.
Nicht um die Rede des Genossen Kabaktschieff handelt es
sich, sondern um die Riickentwicklung einer linken revolutio-
niren Partei, wenigstens ihrer fiihrenden Schichten zu einer
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simplen ordindren sozialdemokratischen Partei. Das ist es,
was wir in Italien erleben: eine Riickentwicklung unter dem
Druck einer ganzen Anzahl von Umstéinden, eine Riickent-
wicklung der Fiihrerschaft zu direkten Sozialdemokraten.
Ich muB sagen, die Rechtsunabhingigen haben sich in Halle
— das bin ich ihnen schuldig zu erkliren — gegeniiber den
Kommunisten viel anstindiger verhalten, als Serrati und
seine Leute in Livorno es taten.

Serrati trat mit seiner Gruppe auf dem KongreB mit
einer besonderen Resolution auf. Er schlug vor, die Partei
sollle sich sozialistisch-kommunistische Partei nennen; die
21 Bedingungen annehmen, aber sich freie Hand halten. Von
einer Spaltung war keine Rede. Turati, der einzige, der
cine prinzipielle Rede hielt, wurde mit Ovationen empfangen.
Er ist der eigentliche fiihrende Geist der Partei. Er
erklirte ganz offen, er sei gegen die Gewalt, alles solle
auf friedlichem Wege getan werden. Und da versucht man,
die Schuld fiir die Spaltung der Exekutive in die Schuhe
zu schieben. Welche andere Wahl hatte die Exekutive?
Es ist doch ganz klar: Es war der erste Zusammenstoff der
Kommunistischen Internationale mit den reformistischen
Elementen, es war die erste Kraftprobe. Hitte die Kom-
munistische Internationale in dieser Frage nachgegeben,
so hiatten wir in diesem Monat, ich sage das ganz offen,
keine Kommunistische Internationale mehr, wir hitten keine
moralische und politische Kraft mehr. Hitten wir in
dieser Frage nachgegeben, so hitte das geheiflen, daB die
Kommunistische Internationale vor Turati und den iibrigen
Reformisten auf den Knien gelegen hitte. Sie hétte nicht
mehr bestehen konnen, oder sie hitte vielleicht noch be-
stehen und groBle Parteien in ihren Reihen haben koénnen,
aber moralisch wire sie tot. Es war die erste Kraftprobe,
und wir betonen, dal es der Stolz der Kommunistischen
Internationale ist, dafl sie in diesem Moment nicht ge-
schwankt hat, sondern fest und entschlossen gesagt hat:
Wenn wir auch fiir eine Zeit lang eine grofie Masse von
italienischen Arbeitern verlieren, so mufl es sein; wir wer-
den sie uns zuriickgewinnen. Aber keinen Schritt, keinen
einzigen Schritt riickwdrts, denn sonst ist die Kommu-
nistische Internationale verloren. — Es ging um die Klarheit
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der Kommunistischen Internationale, es ging um die Prin-
zipien des Kommunismus. Und es tut uns wirklich leid, da8
einige fiilhrende Gruppen, z. B. ein Teil deutscher Genossen,
die sonst sehr grofle Verdienste hatten, in einem solchen Moment
doch nicht ganz klar sahen, um was es ging. Aber die Kommu-
nistische Internationale hat als internationale Association
der Arbeiterschaft im groBen und ganzen sehr schnell ver-
standen, dall wir hier eine groBe Illusion verlieren, dafl wir
hier einen grofien Verlust haben, dal wir aber der Prinzipien
des Kommunismus wegen bis zu Ende aushalten miissen.
Serrati hat angefangen, andere Register zu ziehen.
Frither war er der Strenge, der gefordert hat, man solle
gegeniiber den Freimaurern keine Konzessionen machen.
Jetzt kommt es anders. Serrati tritt mit einer Theorie
iiber die Gleichberechtigung auf. Er fordert Gleichberech-
tigung gegeniiber Italien und Frankreich. Warum hat man
den franzosischen Genossen mehr Konzessionen gemacht als
den italienischen Genossen? Ich werde auf die franzosische
Partei noch zu sprechen kommen. Es war unsere Pflicht
und Schuldigkeit, jede Partei nach den konkreten Bedin-
gungen des betreffenden Landes zu behandeln, aus der Ge-
schichte der Arbeiterbewegung, dem Reifegrad der revolu-
tiondren Entwicklung heraus usw. Wir konnten die fran-
zosiche, amerikanische, italienische, lettische und tschecho-
slowakische Partei usw. nicht alle nach einer Schablone be-
handeln. Darin besteht eben die Internationalitit unserer
E'xekutive, dal wir jede Partei aus den konkreten Verhilt-
nissen heraus beurteilen und ihr gegeniiber unsere Haltung
formulieren. Wir nahmen der franzésischen Partei gegen-
iitfer eine entsprechende Haltung ein. Es ist ganz klar, dafl ein
w‘lrklicher Kommunist nicht auftreten und sagen kann: Da
fhe franzosische Partei noch riickstdndig ist, so mufit Du die
1ts.11ie{1ische Partei auch so behandeln, damit auch die riick-
sfandlg wird. Das ist kein Internationalismus. Serrati hat
émen ganz persénlichen und schmutzigen Kampf gegen uns
begonnen, so z. B., wenn er in einem Artikel vom 24. Dezem-
ber folgende Sitze schreibt (ich zitiere wortlich) :
) ,,Wenn es noch am Platze wire, iiber Amsterdam zu
d}skutleren, so mochten wir Sincwjew fragen, warum denn
die gegen die Opportunisten so unversohnliche russische
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Regierung, wie dies in ganz Europa bekannt ist, der Zeitung
,Daily Herald“ 72000 Pfund Sterling gegeben hat, d.er.selben
Zeitung, die in England die Politik deg opportums.tls.chen
Sozialismus unterstiitzt, und warum die Kom}nums.tlscl}e
Internationale sich fiir den Eintritt der Kommumste'n in die
Labour Party ausgesprochen hat, die der Komml.mlstlschen
Internationale und der Amsterdamer Internationale an-
gehort?" ) o )

Also, Genossen, dieses eine Zitat wird fiir jeden wirk-
lich revolutiondren Genossen geniigen, um zu verstehen,
was fiir eine Person vor dem Forum der Kommunistischen
Internationale auftritt. Wir sagen, Turati und D’Aragona
sind Reformisten, und wir mullten sie ausschliefien. Das
hat der II. Kongrel bestimmt. '

Serrati hat weiter erklirt: Tschitscherin und seine
Regierung haben dem ,Daily Herald“ 72000 Pfund Sterling
ausgezahlt, eine Behauptung, die zuerst von Lloyd G?orge
aufgestellt wurde und die als Begriindung fiir die Auswels.ung
unseres Genossen Kamenew diente.  Serrati tritt mit einer
Denunziation auf. DaB die russische Regierung mit ver-
schiedenen Leuten und Elementen verhandeln muB, das
wissen wir ganz gut. Warum sie mit diesen Leuten ver-
handeln muB, das weil die Kommunistische Internationale
auch sehr gut. Eben darum, weil die Arbeiterklasse in allen
diesen Lindern noch zu schwach ist. Aber in welcher Ver-
bindung steht die Tatsache, daBl wir, die einzige proleta-
rische Regierung der Welt, noch mit biirgerlichen Regie-
rungen verhandeln miissen, in welcher Verbindung steht die
Tatsache, daB die Kommunisten biirgerliche Agenten in ihr
Haus einladen miissen, mit der Frage, ob Turati und die
anderen Reformisten aus der Partei ausgeschlossen werden
miissen?

Ich habe schon gesagt, daB Serrati einen speziellen Hal
gegen die franzosische Sektion hat. Er schreibt in einem
Artikel: ,Einige von unseren weiteren Erwidgungen“ im
Avanti vom Januar 1921 folgendes: ,In Frankreich z. B.
ging die Mehrzahl der sozialistischen Abgeordneten, die 1-och
gestern fiir die ,,Patrie und die ,,Union sacrée* waren, in
vollem Bestand zur Kommunistischen Internationale iiber.*

Und in einem anderen Artikel erkldrt er. es seien
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55 Abgeordnete zur Kommunistischen Partei iibergegangen.
Eine grofle Unwahrheit. Es waren in der sozialistischen
Fraktion 67 Abgeordnete, von denen sind zur Kommuni-
stischen Partei nur 12 oder 13 iibergegangen. 55 blieben bei
Longuet, also bei den Freunden Serratis. Er t#uscht die
italienische Arbeiterschaft und nutzt seine Stellung im
»Avanti zu einer Liige aus. Er erzihlt, daBl 55 Abgeordnete
zu uns gekommen sind. Sollte das der Fall sein, so wire
das sehr gut. Es ist aber eine freche serratinische Unwahrheit,
Dasselbe iiber die deutsche Partei. Serrati erklart: ,Der
Abfall der Unabhiingigen in Deutschland ist mehr aus
Griinden nationalen Charakters als aus Griinden der inter-
nationalen Doktrin und Praxis erfolgt.*

Also die Spaltung — das erklirt er in einem Artikel
— und der Ubergang der Hilfte der Partei zum Kommu-
nismus ist aus nationalen Griinden erfolgt! Was soll das
bedeuten? Das ist direkter Chauvinismus. Er will den italieni-
schen Arbeitern einreden, daf die deutschen Arbeiter nicht
aus proletarischen Griinden zur Internationale gehdren, son-
dern aus nationalen. Das ist eine Hetze gegen die deutsche
Arbeiterschaft. Mit solchen Mitteln arbeitet Serrati gegen die
Exekutive und gegen die bedeutendste Sektion unserer Inter-
nationale. Weiter, wenn Serrati schreibt — erlauben Sie
mir, Genossen, dafl ich das vorlese — ,,was die unbekannten
Informatoren anbelangt, so verdient diese Frage in der Tat
einige Bemerkungen. Die Exekutive der Kommunistischen
Internationale entsendet aus Moskau in jedes Land einen
Vertreter, der aus der Mitte der russischen Genossen gewidhlt
wird und den russischen Genossen aus der Exekutive bekannt
ist. Ob so ein Vertreter iiber die zu einer solchen Mission
notwendigen Eigenschaften verfiigt und ob er in erforder-
licher Weise seine Arbeit leisten kann — das ist ausschlieB-
lich die Sache der Exekutive. Und von einem solchen »grauen
Kardinal“ erhilt die Exekutive nun Berichte, die den Fiihrern
der Partei in jenem Lande, wo der , Informator* seine Tatig- -
keit ausiibt, ginzlich unbekannt bleiben oder bleiben koénnen.
?b;alr diese Informierung gibt es keine Kritik, keine Kon-
rolle.*

Genossen, ich habe schon gezeigt, daB Serrati Levis
Vorlaufer ist. Er hat das Wort geprigt: ,grauer Kardinal*

171




und Levi das Wort: , Turkestaner. Ich glaube, sagen zu
konnen, die Luft in diesem Saale ist etwas frischer, weil
die beiden Herren in diesem Jahre nicht in unserer Mitte
sind. (Beifall.)

Genossen, ich kénnte noch viel mehr Zitate anfiihren,
aber erstens haben Sie selbst das Buch und zweitens glaube
ich, die verlesenen Beispiele geniigen vollauf. Ich mochte
Thnen nur die Resolution Bentivoglio verlesen, dic in Livorno
angenommen worden ist, nachdem unsere Genossen forige-
gangen waren. Es heilt da:

,Indem der XVII. Kongref der sozialistischen Partei
Italiens die Beschliisse erdrtert und bestitigi, auf Grund
derer sie sich der Kommunistischen Internaticnale ange-
schlossen und deren Hauptmethoden ohne jeglichen Vor-
behalt angenommen hat, protestiert er gegen die vom Ver-
treter des Exekutivkomitees abgegebene Erklirung iibev
ihren Ausschluf auf Grund der Verschiedenheit in der Be-
urteilung ortlicher und zufilliger Fragen, die durch freund-
schaftliche Erklirung und briiderliche Ubereinkunft hittien
beigelegt werden kénnen und miissen; und iadem er seinen
Anschlu® an die Kommunistische Internaticrale abermals
vollinhaltlich bestiitigt. iibergibt er den Konflikt der Ver-
handlung durch den bevorstehenden Kongrefl der Kommu-
nistischen Internationale. wobei er sich schon jetzt verpflichtet,
seine Entscheidung anzunehmen und durchzufiihren.*

Gienossen, formell steht die Sache so: Nachdem die Kom-
munisten weggegangen sind, faBt die Partei Serralis diesen
BeschluBl. Sie appelliert an nnseren T1I. Kongref der Kom-
munistischen Internationale und erkliart ihm im voraus, da8
sie sich fiigen werde. Das ist der BeschluB, der einstimmig
angenommen worden ist. Und was kam dann? Einige
Monate sind verflossen, und Serrati zeigt nicht die Absicht.
sich diesem KongreB zu fiigen, sondern durch verschiedene
Machinationen hat er es fertig gebracht, dafl die Partei hier
keine Delegierten hat. Ich bitte Sie, Genossen, die Sie in
franzosischen oder in anderen Parlamenten sitzen, helfen Sie
mir, einen parlamentarischen Ausdruck fiir diesen Vorgang zu
finden. Serrati und seine Freunde beschliefen, nachdem dic
Kommunisten weggegangen sind, sie werden sich dem Kon-
greB fiigen, und wenn dann der Kongrell tagt, sind keine
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Delegierten da. Fiir jeden Denkenden ist es selbstverstdnd-
lich, daB sie sich nicht fiigen wollen. Serrati hat, nachdem
diese Resolution angenommen worden ist, wortlich erklért:
,Es ist wohl méglich, daB die Erklirungen (des Vertreters
der Exekutive) in Livorno verfaBt worden sind; dennoch
wird die Kommunistische Internationale sie nie desavouieren.
Auch Levi sagte mir hier, daB sie in Deutschland ebenfalls
ohne Riicksicht behandelt worden seien. Es geniigt, zu
sagen, daB auch die K. A. P. D., welche nationalistisch gesinnt
ist und den Kapp-Liittwitz-Putsch unterstiitzt hat, in die
Kommunistische Internationale als sympathisierende Partei
aufgenommen worden ist.“ Das steht im ,,Avanti®. Das ist
geschrieben zum Tage des Kongresses. Sie konnen es hier
lesen. So steht die Frage formell.

Genossen, man mull die Tatsache klar sehen: Seit dem
KongreB in Livorno hat sich die Partei noch weiter zuriick-
entwickelt. Einige Proben. Im ,,Avanti vom 11. Mai steht
der Artikel: , Die internationale Solidaritit“. Voll Begeiste-
rung, voll internationaler Empfindungen. Aus welchem An-
laB? Eine Organisation hat den Gewerkschaften 50 000 Lire
zugeschickt! Wirklich eine Tatsache, die internationale Be-
deutung haben kany. Welche Organisation aber hat die
Summe zugeschickt? — Die Amsterdamer Gewerkschafts-
internationale. Aus diesem Anlafl schreibt man einen be-
geisterten Artikel, worin es heifit:

,Der Amsterdamer Internationale Gewerkschaftsbund,
der unserer Konfoderation den unten verdffentlichten Aus-
druck der Solidaritit und Sympathie gesandt hat, ist mit uns
hinsichtlich der notwendigen Erfordernisse der proleta-
vischen Rewegung nicht ganz einer Meinung. Einige von
seinen Fiihrern sind von unseren politischen Idealen sogar
sehr weit entfernt. Wenn jetzt die Zeit fiir eine persoénliche
Polemik wire, so koénnten wir einigen von ihnen die Soli-
daritit vorwerfen, die sie wihrend des Krieges gegen die-
jenigen an den Tag gelegt haben, die heute sowohl bei uns,
als auch in allen Lindern die hartnéckigsten Vertreter der
kapitalistischen Reaktion sind.

Aber wir wollen die Bedeutung dieser internationalen
Kundgebung, die uns tief riihrt, nicht verkleinern. Wie die
Personen, dic an der Spitze des Amsterdamer Sekretariats
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stehen, auch heilen mogen, es ist unzweifelbar, dafl das viel-
millionenképfige internationale Proletariat, das unter seiner
Fahne vereinigt ist, durch gemeinsame Interessen mit den
Unterdriickten der ganzen Welt verbunden ist, und auch wir
sind mit ihm und mit ihnen durch ebensolche Bande ver-
kniipft. Unbezweifelbar ist auch, dall jede aufrichtige und
herzliche Kundgebung der internationalen Solidaritit die
proletarische Vereinigung der Arbeiter aller Liénder be-
schleunigt.* '

Genossen, Sie wissen, alle Philister, alle Revisionisten,
alle Zentristen schreien immer iiber das Moskauer Geld, ob-
wohl jedermann versteht, daB es ganz natiirlich ist, wenn die
siegreiche Arbeiterschaft Rulllands den Arbeitern anderer
Linder Hilfe leistet. Aber wenn der Gewerkschaftsbund von
Amsterdam, der in Beziehungen mit der Liga der Nationen
steht, durch Vermittlung des Internationalen Arbeitsbiiros,
dessen Vorsitzender der Herr Thomas ist, den italienischen
Serratis 50000 Lire zuschickt, so ist es keine Schande, sie
anzunehmen und dariiber zu schreiben. Und Serrati merkt
nicht, daB er sich dabei die Finger beschmutzt. Er empfindet
es nicht als gliilhende Kohle, dall er das Geld von diesen
Verrdtern angenommen hat. Er schreibt iiber die internatio-
nale Solidaritit. Sie sehen, die Toten reiten wirklich schnell,
und der Mann, der fiir die Kommunistische Internationale tot
ist, hat sich in dieser Sache sehr geschickt benommen.

Ich habe hier ein Biichlein, daB heif}t: ,,I1 Bolscevismo
guidicato dei socialisti italiani“. Es ist von cinem Biirger-
lichen. Diese Broschiire wurde noch mehr verbreitet, als
die Broschiire Levis. Und sie besteht aus Zitaten der Herr-
schaften, die Serrati hierher gebracht hat und die wir so
liebenswiirdig aufgenommen haben. Diese haben nun alles
mogliche, was tatsichlich gewesen und auch nicht gewesen
ist, zusammengeschrieben, um zu beweisen, wie schlecht es
dort aussieht, wo die Arbeiterklasse die Macht hat.

Ich wollte Thnen, Genossen, noch ein pasr Mitteilungen
aus der letzten Zeit machen, z. B. iiber dic Wahl. Ich habe

im ,,Sowjet”, herausgegeben von Paul Levi — am ,Sowet"
arbeiten noch einige Mitglieder der V. K. P.D. mit -, einen
Artikel vom Genossen Kurt Geyer iiber ¢ iizlienische

Wahl gelesen. Er erkldart, die Wahl habe folgendes he-
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wiesen: Die Partei Serratis hat 1400000 Stimmen erhalten,
die Kommunistische Partei etwa 450000, also die Massen
seien mit Serrati, das sei eine offensichtliche Niederlage der
Kommunistischen Internationale. Er stellt die Behauptung
auf: Die Niederlage der italienischen Kommunisten sei nicht
nur die Niederlage der Kommunisten dieses Landes, es sei
die Niederlage Sinowjews, die Niederlage der Exekutive.
Also, wenn eine junge Partei 450 000 Stimmen z&hlt, so
ist das eine Niederlage. Nein, wenn Scheidemann, nachdem
er und seine Bande Rosa Luxemburg und Karl Liebknecht

ermordet hatten, noch Millionen Stimmen erhielt, das war

eine wirkliche und schmerzliche Niederlage der Arbeiter-
klasse. (Lebhafte Zustimmung.) Es beweist, dal die Ar-
beiter und viele Kleinbiirger noch fiir diese Morder stimmen.
Aber wo ist in Italien eine Niederlage?

Ich habe einen Artikel aus dem ,,Populaire” vom 4. Juni,
gezeichnet Cesare Alessandri, gelesen. Er ist ein italie-
nischer Deputierter, der ziemlich nahe Beziehungen zu Ser-
rati hat. Er schreibt iiber die Wahlen (ich werde Ihnen nur
die Zahlen nennen):

»Die neue parlamentarische Gruppe der Sozialistischen
Partei setzt sich zusammen aus 123 Deputierten, von denen
drei nur zum Zeichen des Protestes gegen ihre Einkerke-
rung gewdhlt wurden und nicht der Partei angehéren, mit-
hin also 120 sozialistischen Deputierten, von denen 48 nach
rechts gehéren, 42 nach links und 30 dem Zentrum ange-
héren.*

Also Cesare Alessandri, ein Freund von Serrati, erklirt,
die neue Gruppe besteht aus 120 Deputierten, von denen 48&
der Rechten, 42 der Linken und 30 dem Zentrum angehéren.
Sie miissen bedenken, Genossen, was das in Italien bedeutet,
wenn Cesare Alessandri sagt: rechts. Das ist ganz einfach
Zentrum, das ist noch mehr, es ist Scheidemann-Noske.
Rechts soll Alessandri und links sollen Lazzari Maffi und die
anderen sein, die nicht hierher kommen konnten oder nicht
kommen wollen. Lazzari, wihrend des Krieges ein ausge-
sprochener Pazifist, etwa wie Bernstein, das ist die Linke.
In der Rechten befindet sich ein Herr Dugoni. Gestern gab
man mir die Zeitung, die eine Mitteilung iiber eine Gewerk-
schaftsversammlung in Mantua enthilt, wo dieser Mann einen
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Vortrag gehalten und eine Resolution durchgebracht hat, die wie
folgt lautet: _
,Der KongreB priifte die fiir die gewerkschaftliche und
genossenschaftliche Bewegung durch die letzten Ereignisse
geschaffene Lage und protestierte gegen jede Gewalt, von
wem sie auch ausgehen moge.*

Also auf einem Gewerkschaftskongrefl bringt ein Freund
Serratis eine Resolution ein, daBl der Kongref gegen jede
Gewaltausiibung protestiert, moge sie kommen, woher sie
wolle, von der Bourgeoisie oder vom Proletariat. Also ein
ganz neutraler Standpunkt.

So ist die Lage. Ich wollte IThnen noch ein Zitat vor-
lesen. Serrati ist weiter, das ist ganz selbstverstidndlich, fiir
eine Koalition, fiir das Zusammenarbeiten mit der Bour-
geoisie. Wiahrend der Wahlkampagne hat Turati selbst einen
Aufruf an die Arbeiter der chemischen Industrie geschrieben,
und dieser Aufruf wurde in dem franzdésischen Blatt ,,LLa Vie
Ouvriére” abgedruckt. Turati erklirt in diesem Manifest:

»verzagt nicht, Briider, laft Euch nicht unterkriegen,
werdet nicht wild! Ich schwore Euch, die Gewalt wird
denen, die sie anwenden, keine Friichte bringen. Wenn der
Sturm erst voriiber ist, werdet Ihr wieder die Stirkeren
sein. Lafit Euch nicht provozieren, gebt Ihnen keinen
Vorwand, antwortet auf ihre Beschimpfungen nicht, seid
gut, seid geduldig, seid heilig! TIhr seid es seit tausend
Jahren, seid es noch, seid tolerant, seid vertriglich, ver-
zeiht auch! Je weniger Ihr auf Rache sinnt, um so mehr
werdet Thr gerdcht werden. Die, die gegen Euch den Ter-
ror entfacht haben, werden vor ihren eigenen Werken zit-
tern. Noch ist Krieg, der Krieg, der nicht sterben will, der
seine verdchtliche Existenz fortsetzt, der aber im Sterben
liegt. Ihr seid, Bauern Italiens, die Arbeit und der Friede,
Ihr seid also der Feind, aber Ihr seid auch der sichere Sieg,
Ihr seid die Zukunft.“

Genosse Frossard bemerkt dazu bescheiden: ,Das sind,
wie man sieht, die klarsten und unzweideutigsten Refor-
misten.*

Das ist wirklich das Bescheidenste, was man sagen kann.
Also mit solchen Wahlmanifesten hat man gesiegt, das ist
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die Entwicklung der Partei Serratis im Jahre 1921. Ich glaube,

.Genossen, dall es uns bei solcher Sachlage wirklich leicht

sein wird, einen ganz einstimmigen BeschluB} in dieser Frage
zu fassen. In der Partei Serratis hatte es ein biBlchen an-
gefangen, zu krachen. Baratono ist aufgetreten und hat ge-
fordert, man moge wenigstens die Leute ausschlieflen, die die
Disziplin am meisten brechen. Serrati war sofort dagegen.
Baratono versuchte, einen Artikel dariiber zu bringen, Ser-
rati verbot es ihm; Baratono setzte jedoch durch, den Brief
nach den Wahlen abzudrucken. Er erkliart: Wenn es wirk-
lich so ist, dal Du, Serrati, und Deine Freunde zu der Uber-
zeugung gekommen sind, dafl man die Partei nach rechts wen-
den muBl, so mulit Du eine Méglichkeit finden, einen Kongrefl
einzuberufen und der Partei vorzuschlagen, eine andere Po-
litik zu verfolgen. Serrati antwortete selbstverstandlich wie
immer mit Anekdoten und Klatsch, er verdichtigte Baraiono
und erklirte klipp und klar: ,,Ja, das Resultat der Wahlen
mull uns belehren; es ist wirklich wahr, dal wir das Steuer
der Partei jetzt nach rechts lenken miissen. Das ist nicht
unsere Erfindung oder Turatis Erfindung, sondern historische
Notwendigkeit. Selbst Lenin geht in diesem Moment nach
rechts.“ Eine Argumentation, die Sie auch in der beriich-
tigten Zeitschrift Levis, im ,,Sowjet®, finden konnen, wo Levi
in seinem letzten Artikel erkldirt: Was machen die Bolsche-
wiki jetzt? Sie machen Konzessionen an die Arbeiter, an die
Bauern. Man muB im Kontakt mit den Massen bleiben.
Aber in Deutschland habe ich, Levi, dasselbe vorgeschlagen.

Also in einem Lande, wie Ruiland, wo die Arbeiterklasse
sich an der Macht befindet, in einem Lande, wo die Arbeiter
und die Bauernschaft die Mehrheit haben, macht die Partei,
um die Diktatur aufrechtzuerhalten, Konzessionen und muf
sie machen, sie macht Konzessionen an die Massen, um die
Diktatur der Arbeiterklasse zu bewahren. Und in Deutsch-
land? Man iibersieht diese Kleinigkeit, daB dort die Diktatur
der Bourgeoisie herrscht, und nicht die Diktatur der Arbeiter-
klasse. Und dieser Unterschied hat eine ausschlaggebende
Bedeutung. Serrati ist kein Kind, er mufl das verstehen und
versteht das ganz gut.

Also, Genossen, das ist jetzt die Lage in Italien. Man darf
sich keine Illusionen machen. Wir werden Zeit gebrauchen,
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um die revolutioniren Arbeiter Italiens wirklich ganz auf
unsere Seite zu bringen. Wir miissen uns an diese Arbeiter
wenden. Serrati ist uns nichts, diese Arbeiter sind uns alles.
Wir miissen uns leidenschaftlich an diese Arbeiter wenden,
im Namen des gesamten Kongresses. Wir miissen Geduld
haben, um sie zu uns heriiberzuziehen. Das wird uns umso
schneller gelingen, je schneller wir Serrati vor der ganzen
Welt bloBstellen. (Lebhafte Zustimmung.)

Ich meine, das italienische Beispiel wirft ein grelles
Schlaglicht auf die ganze Lage innerhalb der Internationale;
es wirkt klarend auch auf die allgemeine politische Lage. Ich
habe schon gesagt: Nachdem der II. Kongref seine Arbeiten
beendet hatte, setzte in Italien diese prichtige Bewegung ein,
daB die Arbeiter die Fabriken besetzten. Es war eine neue
Form des proletarischen Kampfes. An manchen Orten hat
sich die Arbeiterschaft zwei Wochen gehalten. Man fing an,
eine Rote Armee zu organisieren. Dann kam die Gewerk-
schaftsunion, fiel den Arbeitern in den Riicken, und verriet die
Bewegung. Darauf kam Serrati und erkldrte als Antwort
auf Lenins offenes Schreiben, daB es keine revolutionéire Be-
wegung gewesen sei, sondern nur eine einfache gewerkschaft-
liche Bewegung. Man kénne daher die Fabrikbesetzungen
nicht als Beweis dafiir ansehen, dafl eine revolutionére Er-
hebung im Gange war. Es sei vielmehr eine breite und tiefe
gewerkschaftliche Bewegung gewesen, die, von kleineren
Zwischenfillen abgesehen, ganz friedlich verlaufen sei. Das
ist der Judasstempel fiir Serrati. Es ist fiir jeden klar, daB
diese Bewegung nicht eine friedliche, gewerkschaftliche Be-
wegung, sondern der Anfang eines wirklich revolutionéiren
Kampfes war. Die Partei, unter der Fiihrung Serratis, hat
alles getan, um diesen Kampf im Sande verlaufen zu lassen,
um die Arbeiterklasse hilflos der Bourgeoisie auszuliefern.
Und die Bourgeoisie hat Serrati verstanden und seinen Verrat
klug auszunutzen gewullt. Dieses Beispiel diirfen wir nie
vergessen.

Man soll Offensiven nicht leichtfertig machen, aber man
soll die Gelegenheiten zu solchen Offensiven auch nicht ver-
passen. Dall man die Gelegenheit verpalt hat, hat die Bewegung
in Italien auf lange Jahre zuriickgeworfeu. Dis Arbeiter-
klasse wird jetzt dulden und Opfer tiingen miissen, viel
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mehr, als es friiher notig gewesen wire; nur darum, weil die

‘Fiihrer auf Seiten der Bourgeoisie und nicht auf Seiten der

Arbeiterklasse stehen und weil sie fiir die Arbeiter wihrend
ihrer revolutioniren Bewegung nur ein Hemmschuh waren.
Das ist die Lehre fiir die italienische Partei, und auch fiir
unsere inneren Verhiltnisse ist es eine Lehre, dafl wir immer
an das Sprichwort denken sollen: ,,Es ist nicht alles Gold,
was glanzt“. Nicht alles ist wirklich kommunistisches Gold,
was sich so ausnimmt.

Genossen, wir miissen nunmehr miBtrauisch sein, wir
haben zu viele Beispiele erlebt, dal man uns so verraten
hat, wie Serrati es tat. Wir miissen jede Partei zehnmal prii-
fen, bevor wir sagen, wir haben Vertrauen zu ihr. Wirkliche
Kommunisten werden dagegen nichts einzuwenden haben. An
diesem Exempel sehen wir, dal der Hauptfeind rechts ist und
nicht anderwérts. (Beifall.) Wir haben in Italien ein
Exempel gesehen, wo es uns gelungen ist, linke Freunde zu
belehren. Ich habe schon Bordiga zitiert. Er steht an der
Spitze der kommunistischen Partei. Er hat seine Fraktion
aufgelost, hat alles Personliche, Fraktionelle gegeniiber der
alten Partei aufgegeben. Das ist ein Soldat der proletari-
schen Revolution. Solche Elemente brauchen wir, und mit
solchen Elementen miissen wir freundschaftlich verkehren.
selbstverstindlich bis zu einer gewissen Grenze. Bei der
K. A. P. D. ist diese Grenze iiberschritten. Aber der wirk-
liche Feind steht rechts, er lauert und nutzt unsere Schwach-
heiten aus und ist bereit, in jedes Loch hineinzukriechen, um
uns von innen heraus zu sabotieren. Herr Serrati erklirlc
unlédngst: ,,Wir st8hen jetzt ,devant l'eglise* (vor der Tiire
der Kirche). :

»Nun, wir sind christliche Genossen, wir werden ab-
warten, bis diese Tiir sich 6ffnet, und dann hineingehen.“
Das ist schon gesagt. Er steht aber in Wirklickeit nicht vor
unserer kommunistischen Kirche. Er liegt mit der Nase im
Misthaufen der biirgerlichen Ideologie- (Lebhafter Beifall und
Applaus.) Wir sind in der italienischen Frage fest ent-
schlossen vorgegangen. Selbstverstindlich waren wir uns
vollkommen der Verantwortung bewult, die wir auf uns ge-
nommen haben, und wir erwarten jetzt ruhig das Urteil des
ITII. Kongresses in dieser Frage, das Urteil dariiber, ob es
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richtig war, daB wir diesen Leuten die Tiir vor ihrer Nase
zugeschlagen und ihnen zugerufen haben: ,,Hie Kommunismus,
hie Reformismus. Wer nicht mit uns ist, der ist gegen uns, der
ist bei der Bourgeoisie.

Ich gehe zu der Frage der deutschen Partei iiber. Ich kann
selbstverstindlich nur die wichtigsten Sektionen behandeln,
die unsere Politik wirklich beeinfluBt haben. Halle war
unser erster groBer Erfolg nach dem II. KongreB. Der Boden
war vorbereitet wiahrend des IT. Kongresses. Ich glaube, wir
haben durch unser Auftreten in Halle bewiesen, dall wir ganz
gut wissen, dal die Kommunistische Internationale keine
Sekten, sondern grofle revolutionire Massenparteien braucht.
Und wir haben uns bemiiht, in Deutschland eine Massenpartei
herauszubilden. Wir glauben, daB uns das im groflen und
ganzen gelungen ist.

Zwei Fragen waren in Halle sehr brennend: Die erste
war, ob der Spartakusbund in dieser oder jener Form weiter-
bestehen solle quasi als VorsichtsmaBregel, als Garantie, als
Erginzungsorganisation. Im Namen der Exekutive habe ich
mich dagegen ausgesprochen. Ich glaube, wir waren im
Recht. Wir haben in Ruflland grofle Erfahrungen mit solchen
Organisationen gemacht. Wir sind der Meinung, dall solche
Organisationen ihre -innere Logik haben, und dafl man sich,
wenn die Gefahr besteht, daB die Partei verwéassert wird,
lieber nicht vereinigen soll. Wenn man sich aber vereinigt,
soll man das loyal tun, ohne separate Organisationen auf-
rechtzuerhalten. Ich muBl sagen, daB alle fiilhrenden Ge-
nossen aus der Spartakusgruppe im Grunde derselben Mei-
nung waren. Diese Frage ist daher ziemlich leicht und glatt
gelost worden. )

Die zweite Frage war, welches Tempo der Entwicklung
die Partei im Auge haben mufl. Die politische Atmosphére
war in Deutschland damals so, da sogar Leute wie Ledebour
von einer Mérderzentrale gesprochen haben. Die Bourgeoisie
zusammen mit den Sozialdemokraten und der rechten U.S. P.
versuchte, die Partei moglichst schnell zu provozieren, sie
moglichst schnell in einen groflen Kampf zu verwickeln, da-
mit die Partei nicht die Méglichkeit gewann, sich fest zu or-
ganisieren. Ich habe den fiihrenden Genossen damals im
Namen der Exekutive erkldrt, daR wir den Genossen raten,
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. sich nicht zu schnell auf entscheidende Ké‘tmpfe einzulassen.

Selbstverstindlich waren wir nicht so doktrinir, um nicht zu
wissen, dafl das nicht von uns allein abhéngt, sondern von
der allgemeinen Laga und von der Situation, von der Hal-
tung des Gegners. Wir waren der Meinung, man solle der
Partei moglichst viel Zeit fiir ihre Konsolidierung lassen. In
dieser Frage bestanden keine Meinungsverschiedenheiten
zwischen uns. Es war klar, daB die Vereinigung zweier Par-
teien, wir nehmen an, von 100 000 und 400 000 Menschen, nicht
ganz glatt vor sich gehen kann, da es zu Reibungen, zu Riick-
fillen, daB es zu zentristischen und halbzentristischen Krank-
heiten kommen wird.

Indem wir die ganze Vergangenheit der deutschen Be-
wegung im Auge hatten, war es uns offenkundig, daf die
Gefahr dieser Partei ebenfalls keinesfalls in solchem Malle
von links drohte als von rechts. (Zustimmung.) Wir haben
gesehen, daB der Spartakusbund noch vor der Vereinigung
solche Situationen verpaft hat, wie z. B. den Kapp-Putsch.
Das war ein Beweis dafiir, daB unsere Partei in der histori-
schen Bewegung nicht aktiv genug war. Dasselbe war in
noch groferem MaBe bei der U. S. P. der Fall. Als wir nun
die Geschichte der Partei zuriickverfolgten, sahen wir, daf
Krankheiten von dieser Seite zu erwarten sind. Wir haben
den deutschen Genossen wihrend des II. Kongresses gesagt:
Wir verstehen nicht, daf Ihr, wenn bei Euch eine Bewegung
entsteht, und diese Bewegung eine Niederlage erleidet, so-
fort als Schibolet sagt, es sei ein Putsch gewesen. Wir
sagten, kommt nicht immer mit diesem Worte ,,Putsch®.

Wir erkliirten ihnen: Man soll nicht leichtfertig scin, man
soll keineswegs in Kampfe eintreten, die nicht vorbereitet sind.
Aber wenn wir den Weg der deutschen Arbeiterklasse zuriick-
sehen, so kénnen wir nicht sagen, dafl sie auch nur einen ein-
zigen Putsch gemacht hat, dafl dieser Weg besit ist von Put-
schen und Putschisten, wie man das aus der kritischen Li-
teratur iiber den revolutioniren Kampf des deutschen Pro-
letariats leicht entnehmen kann. Das ist das Leichteste, jede
Bewegung, die nicht direkt gesiegt hat, als Putsch hinzu-
stellen. Wir in Rufiland haben, ehe wir siegten, ebenfalls
Dutzende solcher Niederlagen erlitten. Wollten wir alle
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diese Kampfe als Putsche ansehen, wir hitten nie gesiegt!
(Zustimmung.) :
Wir befiirchteten gleich bei der Griindung der V.K.P.D,,
daB in dieser Partei zentristische Stromungen auftreten
wiirden. Und leider miissen wir sagen, daf diese unsere Be-
fiirchtung allzu rasch Wirklichkeit geworden ist. Ich habe
von der italienischen Frage gesprochen. Ich.sagte schon, sie
ist eine internationale Frage, sie steht auch mit der deutschen
Frage im Zusammenhang. Die Exekutive hat eine Resolu-
tion gefaBit und ist disziplinarisch aufgetreten gegen fiihrende
deutsche Genossen, an deren Spitze unsere verehrte Genossin
Zetkin steht. Wir haben das nicht leichten Herzens getan.
Wir haben uns zwanzigmal iiberlegt, ob wir so vorgehen
sollen. Wir waren uns dessen wohl bewuf}t, dal man zu
solchen Resolutionen nur in #uBersten Fillen greifen soll.
Ich habe IThnen die italienische Frage dargelegt: der
deutsche Konflikt ist auf diesem Boden gewachsen. Wie war
die Frage? Levi war in Livorno mit einem Mandat seiner
Partei anwesend. Er hat in Italien mit Serrati gegen die
Kommunistische Internationale konspiriert. Alles, was auf
Livorno gefolgt ist, hat das bewiesen. Levi fuhr nach
Deutschland zuriick, man fafite eine Resolution, dann brachte
man Amendements ein. Dann traten fiinf oder sechs Mit-
glieder aus der Zentrale aus, weil sie in der italienischen
Frage nicht mit der Exekutive einverstanden waren, und er-
klarten: Ihr habt Fehler gemacht, Ihr wollt kiinstliche Spal-
tungen, Sekten usw. Serrati fuhr nach Berlin; er fand den

Weg nach Stuttgart. Er schrieb im ,,Avanti“ — mit fettge-

druckten Lettern ist das erschienen —, die deutsche Partei
sei auf seiner Seite; die junge italienische Bruderpartei er-
hielt damit durch die deutschen Genossen einen Dolchstof
in den Riicken. Ich habe den deutschen Genossen gesagt:
Stellen Sie sich vor, nach der Spaltung in Halle wire ein russi-
scher Genosse, z. B. Lenin oder Trotzki, aufgetreten und hitte
gesagt: Ich bin nicht einverstanden mit dieser Spaltung, ich
trete aus der Zentrale aus und protestiere gegen die Exe-
kutive. Ein solcher Schlag in den Riicken war fiir die italie-
nische Partei das Vorgehen einiger deutscher Genossen; jeder-
mann hat das so auffassen miissen. (Rufe: Sehr richtig.)
Wir haben gesagt, man mufl ja blind sein, um nicht zu sehen,
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daBl Serrati sich zu den Reformisten zurtickentwickelt hat.
Ich habe heute Zitate gebracht, wie er in allen wichtigen
Fragen aufgetreten ist, wie er in all seinen Artikeln die fran-
zosische und die deutsche Partei besudelt, wie er in der Sep-
temberbewegung die Partei verraten hat. Also es war ganz
klar, wir hatten hier einen typischen Reformisten, und da
fillt man uns in den Riicken und tritt aus der Zentrale aus.
Radek schrieb iiber diesen Fall, er mochte wissen, ob man in
der alten sozialdemokratischen Partei sein Mandat auch so
leicht niederlegen durfte, wenn man mit einer Frage nicht
einverstanden war. Gesetzt sogar, wir wiren in Italien im
Unrecht gewesen — wir waren nur zu sehr im Recht —; auch
in solchem Falle hitte man vorsichtiger sein miissen. Man
hat der Exekutive vorher kein Wort davon gesagt, sondern
sie einfach vor vollendete Tatsachen gestellt. Darum waren
wir der Meinung, hier ist etwas faul. Es ist nicht nur die
italienische Frage. Wir sind alle grofe Internationalisten;
aber dennoch wissen wir, da man in Deutschland nicht so
nervos wird, wenn es sich blo um die italienische Frage han-
delt, daf man am meisten nervés wird, wenn es sich um die
eigene Partei, um die eigene Bewegung handelt. Man fiihlte
den Zusammenhang.

Genossen! Sollte es sich herausstellen, daB Serrati so
schlau und so geistreich und talentvoll gehandelt hat, dal die
Genossen, die ziemlich erfahrene Politiker sind, im Unrechte
sind, und dafl das alles ein MiBverstindnis ist, desto besser.
Aber, Genossen, hoffen wir nicht zuviel darauf.

Darum mufliten wir in dieser Frage einschreiten und wir
ersuchen den Kongref3, uns offen zu sagen, ob das ein Irrtum
unsererseits war, damit die Kommunistische Internationale
von unseren Fehlern etwas lernt. War es ein Irrtum von
Seiten der Genossen, die ausgetreten sind, so mogen sie es
auch offen sagen, damit die Kommunistische Internationale
auch daraus etwas lernt und damit wir uns endlich als eine
internationale Partei zu fiihlen beginnen.

Die Mdirzaktion wird in einem besonderen Referat behan-
delt werden. Ich werde mich mit wenigem dariiber begniigen.
Als wir die ersten Informationen iiber sie erhielten, waren
die Genossen Braf}, Geyer und Koenen hier. Wir hatten nach
den ersten Informationen alle das Gefiihl: endlich ist der
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Stein ins Rollen gekommen, endlich hat eine Bewegung in
Deutschland angefangen, endlich frische Luft. Als wir unsere
ersten Aufrufe nach der Niederlage schrieben, haben die
Genossen BraB und Geyer die Sache ebenso beurteilt, wie wir
alle. (Radek: Hort! Hort!) Wir haben den Aufruf dem Ge-
nossen Kurt Geyer in die Feder diktiert. (Rufc: Hort! Hort!)
Er fungierte als Stenograph. Es ist dabei kein einziges
Amendement durch die deutschen Genossen abgelehnt wor-
den. Warum haben sie so gehandelt? Eben darum, weil sie
das Gefiihl hatten, das jeder Revolutionidr haben mufite: man
hat gekiampft, der Kampf war uns aufgezwungen, der Kampf
ist verloren. Auf keinen Fall durften wir der Arbeitern in
den Riicken fallen. Die Genossen haben damals die Frage
sachlich beurteilt. So, ich erklire das ganz offiziell, — ich
bin iiberzeugt, dafl die beiden Genossen das bestitigen
miissen, — ist dieser erste Aufruf zustande gekommen, in dem
wir alle erklirt haben, wir stehen zur Aktion. (Bewegung.)
Sie haben unsere taktischen Resclutionen gelesen, Sie schen,
daB wir dort nicht mit offiziellen Lobhudeleien kommen, daf}
wir auch die Fehler der Mirzaktion klar und deutlich behan-
deln. Der Kongref ist nicht dazu da, damit wir uns gegenseitig
Komplimente machen.

Gar zu vieles ist iiber die revolutionire Offensive zu-
sammengesprochen worden. Gott behiite uns vor einer
Wiederholung dieser Dummheiten. Wir sind ganz einverstan-
den damit, was Genosse Brandler in seiner Broschiire gesagt
hat: Es war keine Offensive, es war schlechtweg ein Defensiv-
kampf. Der Feind hat uns tiberfallen. Thr braucht iiber die
falsch begriffene Offensive nicht zu lamentieren. Viele
Fehler sind gemacht worden, viele organisatorische
Schwiichen haben sich gezeigt. Unsere Genossen in der deut-
schen Zentrale haben sich diesen Fehlern nicht verschlossen-
sie wollen ihre Fehler korrigieren.

Die Frage ist, ob wir diese Kdmpfe als einen Schritt vor-
wdrts ansehen kinnen, als eine revolutiondre Episode auf dem
qualvollen Wege der deutschen Arbeiterklasse, oder ob wir sie
als einen Putsch bezeichnen miissen. Die Exekutive ist der
Meinung, daf3 die Mirzaktion kein Putsch war. Es ist licher-
lich, von einem Putsch zu reden, wo cine halbe Million Ar-
beiter gekdmpft haben. Das ist kein Putsch, das ist ein
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KAPD

- Kampf, der der deutschen Arbeiterklasse in der damaligen

Situation aufgezwungen war. Wir miissen die Fehler klar
aussprechen und aus ihnen lernen. Wir verheimlichen nichts,
wir treiben keine Konventikelpolitik, keine Geheimdiplo-
matie. Und wir sind der Meinung, daB die deutsche Partei
sich im grofen und ganzen dieses Kampfes nicht zu schimen
hat, sondern ganz im Gegenteil.

Ich will auch nicht verheimlichen, dal das auch eine
Schicksalsfrage fiir die Kommunistische Internationale wer-

den kann. Wir miissen auch ohne jedé Diplomatie klar aus-
sprechen, daB die Gefahr vorzeitiger Bewegungen vorhanden

ist. Als Genosse Terracini im Exekutivkomitee seinen Be-
richt erstattete, schien es mir ein wenig, dafl auch die italie-
nischen Kommunisten der Meinung sind: Nun sind wir aus
der Partei des Sumpfes heraus, jetzt muf man losschlagen.
Nein, diese SchluBfolgerung kann man nicht ohne weiteres
ziehen. Denn gerade jetzt muBl man zwanzigmal vorsichtiger
sein und alles vorbereiten und zwanzigmal bedenken, ehe man
einmal den Kampf aufnimmt. In dieser Beziehung hat der
Genosse Trotzki recht mit seiner Kritik in der franzosischen
Frage. Wir miissen diese Gefahr sehen, vielleicht sogar ein
wenig iibertreiben, das kann uns nicht schaden.

Ich komme jetzt zur K. A. P. D. Sie wissen, dafl auch diese
Frage internationale Bédeutung erhalten hat.

Wihrend des IT1. Kongresses haben wir dieser Partei Kon-
zessionen gemacht und sie hier vor dem internationalen Fo-
rum sprechen lassen. Die betreffenden Vertreter der Partei
haben es jedoch fiir besser gehalten, rechtzeitig abzudampfen.
Das hat Herr Otto Riihle getan, der, wie Sie wissen, jetzt
schon eine ziemlich .groBe Strecke zuriickgelegt hat und,
trotzdem er glaubt, auf der linkesten Seite zu stehen, sich tat-
siichlich im konterrevolutioniaren Lager befindet. In Halle
und nach Halle hatten wir viele Besprechungen mit den Ge-
nossen von der V. K. P. D. Fast alle waren der Meinung, man
solle die K. A. P. D. in die Kommunistische Internatianale
selbst als sympathisierende Partei nicht aufnehmen. Die Exe-
kutive war anderer Meinung. Im Namen der Exekutive habe
ich den Genossen schon in Berlin eine solche Erklirung ge-
geben. Es ist selbstverstiandlich peinlich, in einer sehr wich-
tizen deutschen Angelegenheit gegen den Beschlufl der Partei
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handeln zu miissen. Dennoch, Genossen, formell wie
auch moralisch und politisch hat die Exekutive selbst-
verstindlich dieses Recht, wo ein solcher Zustand
herrscht. Wir waren der Meinung, dafl die K. A.

- P. D. als sympathisierende Partei aufgenommen werden
i muBl und zwar aus folgenden Riicksichten: Wir waren
der Meinung, dall nichts ungeschehen bleiben darf, um die
wirklich revolutioniren proletarischen Elemente in dieser
Partei zu belehren und fiir uns zu gewinnen. Wir waren der
Meinung, dafl die Vergangenheit unserer deutschen Partei,
die ihren Mangel an Aktivitdt, ihre grofilen Fehler, wie z. B.
bei dem Kapp-Putsch, selbst zugegeben hat, dafl diese Fehler
vielleicht einen Ndhrboden fiir die K. A. P. D. darstellen.
Wir waren der Meinung, da wir durch den internationalen
Einfluf diese Krankheit, die ihren Sitz in der K. A.P.D. hat,
am leichtesten heilen werden. Wir waren der Meinung, daB,

'+ wenn die Partei auch nicht zahlreich und nur eine ganz kleine
1 Partei, eine Sekte ist, wir doch alles mégliche tun miiflten, um
den besten Teil dieser Arbeiterschaft durch die Internationale
mit uns zu verbinden. Wir sagten uns, die gesamte internatio-
nale Arbeiterbewegung hat wihrend des Krieges und nach
lem Kriege eine so schreckliche Krise durchgemacht, daf es
wur zu verstdndlich ist, wenn in den verschiedenen Parteien
ind Gruppen viele Krankheiten herrschen: deshalb miisse man
nit diesen im Grunde revolutiondren Elementen Geduld haben.
Jie Exekutive entschied in dieser Frage fast einstimmig, und
wir beschlossen, diese Partei als sympathisierende aufzu-
1ehmen. Nach einer prinzipiellen Diskussion, in der der Ge-

i _ nosse Gorter den Standpunkt der K. A.P.vertreten hat, wih-
E L rend der Standpunkt der Exekutive am ausfiihrlichsten vom
Genossen Trotzki vertreten wurde, hat die Exekutive be-
schlossen, die K. A.P. mit beratender Stimme aufzunehmen.

Im Namen der Exekutive sagte ich im Schlufiwort folgendes:

,»Es gibt logisch nur zwei Auswege aus dieser Lage. Fiir die

Daner sind zwei Parteien in einem Lande unméglich. Ent-

weder wird die K. A. F. sich wirklich zu einer kommunistischen

Partei entwickeln 1nd dann als integrierender Bestandteil der
Kommuinistischen Parici Devtschlands beitreten, nder sie wird
aufhoren, aueh nur 7 svrvathiziorende Dared o vns 2y ov-

horen." -— & steht - - oA h hient i3
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KongreB wird nicht umhin k&nnen, iiber dieses Dilemma zu
entscheiden. Leider muB ich sagen, daB die Rolle der Fiihrer
in der K. A. P. proportional viel grofer ist als in anderen Par-
teien. (Rufe: Sehr richtig.) Insofern es sich um die fiihrende
Schicht ‘handelt, muiten wir wihrend des vergangenen Jahres
leider eine Riickentwicklung feststellen. Ich mul das beweisen.
Ich habe hier eine Broschiire, die heilt: ,,Der Weg des Dr. Levi
— der Weg der V. K. P. D.“, herausgegeben von der K. A.P.D.,
ohne Namen des Verfassers; aber es ist ganz klar, dafl sie von
Gorter stammt. Die Genossen aus der K. A. P. D. leisten Gorter
wirklich einen groflen Dienst, wenn sie alles drucken, was er
schreibt. Es wire besser, Gorter lieBe manches in letzter Zeit
Geschriebene in seinem Tisch liegen, um seinen Ruf als guter
Marxist, der er wirklich einmal war, nicht zu schédigen.

Nun, Genossen, horen Sie, wie die sympathisierende Partei
die Internationale behandelt. Das dritte Kapitel fiihrt den
Titel ,,Welches sind die Voraussetzungen fiir eine Eroberung
der Staatsgewalt durch das Proletariat, und wie wird die Staats-
gewalt erobert?“ Drei Seiten hindurch erzéhlt es ihnen Gorter
ganz erschopfend. Er hat sehr grofie Erfahrungen, wie
man die Staatsgewalt erobert. Er hat diese Erfahrungen
in Holland erworben (Heiterkeit). Er sagt: ,Auf
diese Fragen gibt Levi Antwort auf Seite 18 bis 42.
Es sind die Hauptfragen der Revolution, die Haupt-
sache der Revolution. In ihnen zeigt sich die Dumm-
heit des Verfassers, die Dummheit der V. K. P. D,, die
Dummbheit des Moskauer Exekutivkomitees, die Dummbheit
der Kommunistischen Internationale am deutlichsten. Im hol-
landischen bedeutet Dummbheit, wie mir gesagt wird, nicht das-
selbe wie im deutschen. Denn die Exekutive, so fihrt Gorter
fort, veriibt Verbrechen an der internationalen Revolution. In
Rufiland war die Bauernschaft eine revolutionire Klasse. In
der ganzen iibrigen Welt ist sie eine konterrevolutionédre Klasse.

In Westeuropa gibt es nur eine revolutiondre Klasse, das Pro-_

letariat. Aber die einzige revolutionire Klasse, das Proletariat, "<
die es in Westeuropa gibt, ist eigentlich kontﬂerrevolutionér.{ P N

Siehe Gewerkschaften usw. Daher: miissen wir die Revolution A
morgen machen. Also das sind die Postulate Gorters. Es gibt
nach Gorter nur eine revolutionire Klasse, die Arbeiterklasse,
die auch konterrevolutiondr ist, und darum muB man nicht
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langsam und vorsichtig mit diesen Massen und diesem dummen
Zeug, den Gewerkschalten, umgehen, sondern besser heut als
morgen die Revolution machen. Das ist die ganze Logik. Das
alles wird geschickt mit wiisten Beschimpfungen der Kommu-
nistischen Internationale, Sowjet-Rufllands und der bedeutend-
sten Partei der Internationale verquickt. Genosse Gorter sagt
weiter:

»Und nun sehe man den Levi. Und mit ihm die V. K. P.D.,
die Kommunistische Internationale, das E. K., alle nationalen
Parteien (mit einer Ausnahme) . . .“ Wer die Ausnahme ist,
das bleibt ein Ritsel. Ich weill nicht: Ist es vielleicht die holldn-
dische Schule? Oder die K. A. P.? Ich weill nicht, ob Gorter
die hollindische Partei so leicht aufgeben wird. Ich glaube
nicht. Sehen Sie z. B. den ,,Proletarier®, der von der K. A. P.
herausgegeben wird mit dem bescheidenen Untertitel: die ,,Hol-
lindische Marxistische Schule“. In diesem kleinen Heftchen
haben Sie die ganze Schule. Die Broschiire besteht aus drei
Artikeln: Partei und Klasse von Gorter, Marxismus und Idea-
lismus (die brennendste Frage der sozialen Revolution) von
Pannekoek und ,,Das Aufkommen einer kommunistischen Mas-
senpartei in Frankreich* von Henriette Roland-Holst, von der
ich wirklich sagen muf: , Es tut mir in der Seele weh, daB ich
dich in dieser Gesellschaft seh.” Sie hitte mit ihren glinzenden
Fahigkeiten in der Kommunistischen Internationale wirklich
etwas Besseres leisten konnen.

Genossen, ohne Scherz, die K. A. P. hat sich in ihren litera-
rischen Erzeugnissen zu einem Feind der Kommunistischen
Internationale herausgebildet. Gorter sagt an einer Stelle:
»Aber der Geist Levis ist bisher auch der Geist der V.K.P.D.,
der Geist des E.K., der Geist der Kommunistischen Internatio-
nale. Denn wie handelten sie in Tours, in Halle, in Livorno ?*

Also Sie sehen, wir haben in Halle schlecht gehandelt, wir
haben in Tours schlecht gehandelt, wo wir die franzosischen
Zentristen ausgeschlossen haben; und in Livorno haben wir
auch zu grofle Massen aufgenommen.

Wir sollten nach Gorter schon deshalb keine so grofien
Massen aufnehmen, weil Gorter erklirt: Thr wollt nur Zahlen,
nicht Qualitidt. Also die ganze Internationale repréasentiert keine
Qualitdt, nur Gorter stellt Qualitit dar. Dann sagt Gorter in
ciceronischer Manier: .
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»Wie lange will man noch Iiihrer- statt Massenpolitik
treiben. Sind Ruflland, Bayern, Deutschland oder auch Rul-
land allein nicht Beispiel genug . . .?“ Was ist das, Genossen?
Das grenzt schon bald an Dittmann. Was ist das? Ruflland
soll ein Beispiel fiir Fiihrerpolitik sein? Dann soll man doch
klar sagen, wo das zum Ausdruck gekommen ist. Wo sind diese
Fiihrer, wo die Politik, wo die umsonst gefallenen Proletarier?
Welche Fiihrerpolitik wird von diesen Leuten verurteilt? Das
soll man klar sagen. /(S

Und Gorter sagt weiter: ,,Wie lange wird man noch den
Scheinkampf der Gewerkschaften, dieser Scheingebilde, unter-
stiitzen und den Kampf der Betriebsorganisationen boykottieren?
Wie lange noch wird man die neue marzistische wissenschaft-
liche Taktik sabotieren?*

Also die Gewerkschaften, die jetzt wirklich der springende
Punkt der ganzen sozialen Revolution sind, sind Scheingebilde,
weil sie nicht unsere Politik befolgen? Noske, Scheidemann,
Thomas, Ebert, Horsing sind Scheingebilde. Nur Gorter ist
kein Scheingebilde. ’

So ist die Lage wirklich nicht. Ja, die Gewerkschaften
sind heute erzreaktionir; aber wenn wir sie und ihre Waffen
nicht fiir uns gewinnen, so ist die proletarische Revolution ge-
schlagen. Wer die Arbeiterklasse dariiber belehren will, dal
die Gewerkschaften ein Scheingebilde sind, der ist im besten
Falle ein leichtfertiger Phraseur, aber kein Fiihrer der kampf-
frohen Arbeiterklasse, die die Bourgeoisie niederrennen will.

An einer anderen Stelle heifit es: ,,Der Einwand, daf die
V.K.P.D. diesmal versagen miilite, weil sie noch nicht gekraftigt
war, ist nicht stichhaltig. Denn sie wird, solange sie Massen-
partei ist (das Kursive ist mit fettesten Lettern gedruckt),
niemals innerlich gekriftigt sein.“

Man will also keine Massenpartei und fordert doch eine
Politik der Massen. Verstehe das, wer kann. Ich glaube, Ge-
nossen, das Angefiihrte aus dieser Broschiire der hollindischen
Schule wird vorldufig geniigen.

Ich muB aber sagen, daB die Sache nicht so harmlos ist,
wie sie vielleicht aussieht. Die K.A.P.-Genossen gehen genau
zu den gleichen Methoden iiber wie Serrati. Ich habe hier eine
Nummer der K.A.Z. vom 1. Mai, also von einem feierlichen
'Tage, wo wir die internationale Solidaritit besonders hervor-
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heben miissen, wo wir hervorheben miissen, was uns einigt. Dort
kénnen wir lesen: :

,Die Lehre der diesjahrigen Mdrzkdmpfe mufl in Moska
begriffen werden. Geschieht das nicht, entschlieBt man sich
nicht noch in letzter Stunde, die Revision der 21 Punkte auf die
Tagesordnung des niichsten Kongresses zu setzen, so werden
wir die einzig moglichen Schliisse daraus ziehen miissen.*

Worauf ich zu antworten habe: bitte sehr, wir haben nichts
dagegen.

Dann fihrt Gorter fort: , Wir werden dann zu der An-
nahme berechtigt sein, daB vollige Verstdandnislosigkeit gegen-
iiber den Problemen der westeuropdischen Revolution, neben
den Riicksichten auf die besonderen Interessen der russischen
Sowjetmacht die Hauptschuld an dem Sumpf trégt, in den wir
immer mehr und mehr hineingeraten.*

Darauf bleibt mir nur iibrig zu sagen, was ich in Halle
gesagt habe. Als man den rechten U.S.P.-Leuten in Halle sagte:
Herrschaften, Ihr seid heute fiir SowjetruBland, aber morgen
werdet Ihr im Lager der Feinde gegen RuBland sein, da
riefen sie: Niemals! Aber schon heute sind sie offene und aus-
gesprochene Gegner RuBllands. Ich sage heute dasselbe. Mit
dieser Politik, die halb kindisch, halb verbrecherisch ist, wer-

., den sie zu den Feinden der proletarischen Republik werden.
‘% (Zwischenruf Radek: Gorter verteidigt schon Kronstadt!)

In demselben Artikel heifit es noch:

»Aber die politische und organisatorische Loslésung der
Kommunistischen Internationale aus dem System der russischen

Staatspolitik ist das Ziel, auf das hingearbeitet werden mub, ™

~wenn wir den Bedingungen der westeuropiischen Revolution

gerecht werden wollen.“

Das ist ein bifichen diplomatisch ausgedriickt, aber Kklar.
Wir haben auf dem II. Kongre8l erkldart und erkldren es auch
heute im Namen unserer Partei: Wir werden iiberglicklich
sein, wenn die proletarische Revolution in Deutschland oder
anderwirts gesiegt haben wird, und wir den Mittelpunl- der
kommunistischen Bewegung nach Berlin oder an einen anaueren

- Ort verlegen konnen werden. Wir sind aber selbstverstindlich

stolzerfiillt, dall die Arbeiter der verschiedensten Linder uns
gegenwiirtig dieser Ehre teilhaftig werden lassen. Wir haben
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uns bemiiht — und wir werden es weiter tun —, die konkreten
Probleme der internationalen Revolution fiir jedes Land zu
verfolgen, die Verhiltnisse aller Liénder zu studieren und von
ihnen zu lernen, was sie besser wissen als wir. Aus diesem Mai-
artikel geht aber ganz klar hervor, dafl die Genossen der K.A.P.
in die FuBitapfen Serratis treten, was sie Dittmann in die Arme
treiben wird.

Es ist mir telegraphisch ein Beschlufl des erweiterten Zen-
tralausschusses der K.A.P. vom 5. Juni 1921 mitgeteilt worden.

,»Der erweiterte Zentralausschufl der K.A.P.D. erklirt: Die

‘Zugehorigkeit der K.A.P.D. zur Kommunistischen Internatio-

nale, sympathiesierend oder vollberechtigt, bleibt abhiingig von
der Unantastbarkeit ihres Programms.*

Also eine schéne Internationale! Das Programm der
K.A.P.D. soll unantastbar sein. Warum dann nicht auch das
Programm der franzosischen, italienischen und tschechoslowa-
kischen Partei? Was ist das fiir eine Kinderei, eine Gorter-
sche Kinderei? Es kann keine Internationale geben, in der
diese oder jene Partei unantastbar wire.

Der Zentralausschufl erkldrt weiter: ,In der Frage einer
Verschmelzung mit der V.K.P.D. ist jedes Ultimatum abzu-
lehnen. Die Delegierten erhalten die Vollmacht, unter Umstiin-
den den sofortigen Ausiritt aus der Kommunistischen Inter-
nationale zu erkldren.*

Genossen, wenn dieser Fall eintreten wird, wenn es die Ge-
nossen aus der K.A.P.D. jetzt wirklich fiir niitzlich halten, aus
der Internationale auszutreten — ich hoffe, daB sie sich das
noch iiberlegen werden — wenn fiir sie die Beschliisse des
kommunistischen internationalen Proletariats nicht existieren,
wenn fiir sie nur die hollandische Schule mafgebend ist, so
sollen sie das tun. Aber ich meine: wir, der Kongref}, haben
nicht zu bereuen, daB wir diese Erfahrungen gemacht haben.
Wir haben jedem revolutionsiren Arbeiter der K.A.P.D. gezeigt,
daBl wir aufrichtig und briderlich gewillt sind, mit ihnen zu
arbeiten, daB wir ihnen Zeit gelassen und Konzessionen ge-
macht haben. Wenn sie jetzt ausscheiden, so werden sie aus-
scheiden in einem Moment, wo wir in Deutschland mit einer
Massenpartei dastehen, die im Kampfe erprobt ist, die vielleicht
groBe Fehler gemacht hat — wir alle machen Fehler. Aber den-
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noch sind wir ecine groBe, im I'cuer crprobte revolutionére
Partei, die Partei des revolutiondren Proletariats, die in den
Augen der Arbeiterklasse einen ganz anderen moralischen
Wert hat als die K.A.P. Wenn uns jetzt das Ungliick trifft,
dafl Gorter und seine nidheren Freunde uns verlassen, so wer-
den wir dieses Ungliick schon irgendwie iiberwinden konnen.
Wir sind iiberzeugt, heute oder morgen wird die grofle Mehr-
heit der Arbeiter, die noch zur K.A.P.D. steht, diesen Fehler
einsehen. Diese Arbeiter werden nicht erkliren, sie seien unan-
fastbar. Sie werden sagen, wir sind alle sehr wohl antastbar, und
die Kommunistische Internationale soll ein Gesetz fiir uns alle
sein. Das ist das, was ich der K.A.P.D. zu sagen habe.

Um mit Deutschland fertig zu werden, noch folgendes zum
Fall Levi. Es ist uns ein Schreiben Paul Levis zugegangen, in
dem die Revision seines Ausschlusses aus der deutschen Partei
gefordert wird. Das Prisidium wird dem Kongref in dieser
Frage einen Antrag vorlegen. Wie Sie wissen, hat die Exe-
kutive den Ausschlufl gutgeheifen. Wir bestehen darauf, daf,
da ja in der Broschiire Levi’s taktische Fragen besprochen wer-
den, diese bei der Frage der Taktik erortert werden. Was die
andere Frage, das Gerede iiber die Turkestaner und all diesen
Klatsch betrifft, so glaube ich — und Sie werden derselben Mei-
nung sein — dall es der Broschiire zu viel Ehre antun wiirde,
wenn ich hier weiter dariiber spriche. (Beifall.) Damit ist diese
Frage erledigt. _

Ich komme jetzt zu den anderen Parteien. Zunichsts die
franzosische Partei. Wir haben einen ausfiihrlichen Bericht
hieriiber in der Sitzung der erweiterten Exekutive gegeben. Die
franzésische Partei wurde von uns wirklich anders behandelt,
als die andern Parteien, weil wir die Lage in diesem Lande
kannten. Wir waren der Ansicht, daB wir dieser Partei gegen-
iiber vorsichtiger vorgehen miissen. Man mufite bedenken, dafl
in dieser Partei noch Elemente, wie die Longuetisten waren, und
wir mubBiten ihr daher Zeit zur Klirung geben. Die Schwichen
dieser Partei sind uns wohl bekannt.

Genossen, erlauben Sie mir, dall ich das Stenogrmm
meiner Rede iiber die franzosische Frage in der Exekutiv-
Sitzung dem Protokoll des Kongresses einfiige und einfach zu
den anderen Parteien iibergehe, weil wir sonst zu viel Zeit ver-
lieren wiirden.
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Rede in der Sitzung des Ezekutivkomitees vom 12. Juni 1921
uber die franzdsische Frage.

Genossen! Zunichst mochte ich vor den Mitgliedern der
Exekutive unser Verhalten zu der franzdsischen Partei be-
griinden.

In der Tat hatte die alte Exekutive in ihrer alten Zusammen-
setzung den Beschlufl gefalt, diese Partei aufzunehmen, und sie
hat dies durch eine groBie Anzahl von Kundgebungen erklirt.
Wie Sie wissen, hat sich Serrati iiber die Exekutive und iiber
mich beklagt und behauptet, wir hitten seiner Ansicht nach der

franzosischen Partei allzu grofe Konzessionen gemacht. Uber

das Verhalten zur Italienischen Sozialistischen Partei steht uns
eine ganze Sammlung von Artikeln und Resolutionen zur Ver-
figung. Es werden in dieser Sammlung auch die Griinde ange-
fiihrt, warum ich als Vertreter der Exekutive gegeniiber der
franzosischen Partei anders gehandelt habe als gegeniiber der
jtalienischen, warum ich mit den franzosischen Genossen sozu-
sagen ein besonderes Abkommen geschlossen habe. Serrati hat
eine grofie Anzahl von Artikeln geschrieben, in denen er fordert,
man solle gegeniiber der italienischen Partei ebenso vorgehen
wie gegeniiber der franzosischen Partei. Ich halte es fiir meine
Pflicht, hier auseinanderzusetzen, welche Haltung wir gegen-
iber den franzosischen Genossen eingenommen haben und aus
welchen besonderen Griinden. )

Es ist wahr, da wir die Absicht hatten, gegeniiber der fran-
zosischen Partei vorsichtiger und konzilianter vorzugehen als
gegen die italienische, die unserer Internationale schon ange-
hort hat, und zwar aus dem einfachen Grunde, weil nach unserer
Meinung die Lage in der franzosischen Partei eine andere war
als die der italienischen. Als Cachin und Frossard in Moskau
waren, standen wir in Frankreich einer Partei gegeniiber, die
die erste Spaltung noch nicht durchgemacht hatte. Es befanden
sich selbst noch die franzésischen Scheideménner, Thomas und
Renaudel, innerhalb der Partei. Wir mufiten damit rechnen, dafl
die kommunistische Gruppe innerhalb der franzosischen Partei
ziemlich schwach war und ihre Fiihrer fast ohne Ausnahme im
Geféngnis sallen. Aus diesem Grunde waren wir dafiir, daf
man der franzosischen Partei gegeniiber ein viel sanfteres Ver-
fahren anwende, als gegeniiber der italienischen Partei,
die der Kommunistischen Internationale angehére, die schon
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an dem II. KongreB offiziell teilgenommen und Verpflichtungen
iibernommen hat, die sie leider nicht einhielt. Das Abkommen
mit Renould enthielt namlich den Punkt, daB, wenn es
sich herausstellen sollte, da8 Longuet die Bedingungen des
I1.Kongresses akzeptiert, wir bereit seien, dem néchsten Kongrefl
vorzuschlagen, fiir Longuet eine Ausnahme zu machen. Das
war es, was Renould im Namen Loriots von uns forderte, und
dem stimmten wir zu. Wir haben das keineswegs zu bereuen
brauchen. Longuet hielt danach seine bekannte Rede. Nun war es
klar, dafl Longuet diesen 21 Bedingungen unméoglich zustimmen
konnte. Die franzésischen Genossen bestanden aber darauf; sie
wollten vor der franzosischen Arbeiterschaft dokumentieren, dafl
wir bereit sind, fiir Longuet eine Ausnahme zu machen. Ich
glaube, wir haben darin richtig gehandelt. Und Serrati hat
vollkommen unrecht, wenn er behauptet, mit demselben Recht
hitte auch er in der Internationale bleiben konnen. IL.onguet
hatte diese Bedingungen nicht angenommen, und die Partei hatte
‘mit ihm gebrochen. Frossard hat im letzten Moment noch, als
Longuet bereits erklirt hatte, die Bedingungen nicht annehmen
zu wollen, Longuet gebeten, er moge die Partei nicht verlassen.
Diejenigen Genossen, die an dem KongreB von Tours teilge-
nommen haben, werden sich wohl daran erinnern, dafl die Exe-
kutive im letzten Moment ein Telegramm an den Kongrell
schickte, in dem sie sehr scharf gegen Longuet Stellung nahm,
ihn als Reformisten, also als Agenten des Kapitalismus bezeich-
nete und seinen AusschluBl forderte. Frossard machte densVer-
such, dieses Telegramm der Exekutive Longuet gegeniiber zu
entschuldigen. Er meinte, die Russen seien mit den Worten leicht
etwas heftig, man diirfte das nicht tragisch nehmen. Das Tele-
gramm sei etwas zu grob gehalten, Longuet mége dennoch in
der Partei bleiben und zusammen mit der Partei kiampfen. Ich
weil} nicht, ob dieses Telegramm in der Tat die ausschlaggebende
Rolle gespielt hat, jedenfalls glauben wir, dall unser Telegramm
viel dazu beigetragen hat. Frossard war selbstverstdndlich im
Unrecht, da er auch damals noch versuchte, Longuet zum
Bleiben in der Partei zu bewegen.

Nach den Beschliissen vor Tours bestand fiir uns die Frage:
wie sollen wir uns weiter gegen die franzosische Partei ver-
halten. Es war uns ganz klar, daBl die Partei noch keine kommu-
nistische Partei darstellte, eine ganze kommunistische Partei
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noch nicht war. Es verblicben in. der Partei einzelne
Elemente, die "auch jetzt noch zentristisch wund halb-
zentristisch sind, und die diese Traditionen iiberall, in
der Partei, in ‘der Presse, im Parlament zur Geltung
bringen. Und dennoch waren wir immer der Meinung,
wir miissen gegeniiber dieser Partei anders verfahren, als
gegeniiber der italienischen Partei, die der Kommunistischen
Internationale schon seit zwei Jahren angehérte. Wir haben
mit den franzosischen Genossen der kommunistischen Gruppe
in der franzosischen Partei ein stillschweigendes Uberein-
kommen getroffen: wir lassen ihnen einige Monate Zeit zum
Zwecke der Umgruppierung und der Organisationsarbeit in der
Partei. Wir haben die Partei nicht gedringt. Loriot zitierte
gestern einen Artikel, in dem ich gesagt haben soll, daB die
franzosischen Partei richtig gehandelt habe. Ich bestitige das.
Es handelt sich um ein Telegramm, das die Exekutive anldflich
des letzten administrativen Kongresses der franzosischen Partei
abgeschickt hat. Die Exekutive erklidrte in diesem Telegramm:
wir begriilen die Partei auch jetzt, und wir werden auf dem
Kongrefl mit den Vertretern der Partei dariiber verhandeln,
was an der Politik der franzosischen Partei zu &ndern sei.
Wir missen iiber die Partei und iiber ihre Organisation
klar urteilen. Das haben wir bisher, gestern und heute, hier in
der Debatte getan. Ich glaube, die Exekutive hat richtig gehan-
delt, daf sie der franzosischen Partei gegeniiber ein halbes Jahr
lang die grofite Vorsicht und Toleranz bekundet hat. Das soll
aber keineswegs bedeuten, dafl wir hier jetzt nicht sagen sollen,
was wir zu sagen fiir richtig halten. Ich bin der Meinung, daf
gerade fiir die franzosische Partei die sogenannien ,linken
Dummbheiten* nicht so gefihrlich sind, Wenn wir die gesamte
Lage in der franzosischen Partei, wie sie jetzt ist, betrachten,
wird jeder zugestehen, dall wir Gefahren fiir die Partei nicht so
sehr von der Linken, als vielmehr von den sogenannten oppor-
tunistischen Elementen zu gewiirtigen haben. (Zustimmung.)
Die Jugendbewegung in Frankreich ist nur sehr schwach.
Macht sie Dummbheiten, mufl ihr das gesagt werden. Es ist
selbstverstindlich, daf, wenn die Partci opportunistisch ist, die
Jugend als Avantgarde nicht opportunistisch sein darf. Die Hal-
tung der Jugend wird fiir die Gesundung der Partei von Nutzen
sein. Ich glaube, dal gerade in der franzosischen Partei
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alte Traditionen, die cinige Deputierte in die Partei gebracht
haben, schr gefihirlich sind, weshalb wir sie ganz konsequent
bekimpfen miissen. Iis ist gestern und auch heute hier gesagt
worden, dafl dic ,Humanité¢ kein rein kommunistisches
Blatt sei.

Dem Genossen Kun wurde heute der Kopf schon gewaschen,
und ich will ihm keineswegs das Leben noch saurer machen.
Allein scine Behauptung, die ,,Humanité* sei schlechter als die
,Freiheit®, entspricht den Tatsachen nicht. Die ,Freiheit®
ist eine direkt konterrevolutioniire Zeitung, die ,,Humanité* ist
hochstens eine noch nicht - ganz revolutiondre Zeitung. Die
Humanité® entwickelt sich nach vorwiirts, die ,,Freiheit®
nach riickwiirts. Frossard geht vorwirts, langsam, mit
Schwankungen, mit Riickfillen. Die ,,Humanité“ ist aufrichtig
fiir RuBlland, dic ,Freiheit” macht eine verkappte, schmutzige
Propaganda gegen den einzigen proletarischen Staat. Sie leistet
Streikbrecherarbeit. Allerdings miissen wir darauf dringen,
daB die ,,Humanité* eine stramm revolutionire, sich revolutio-
nér entwickelnde Zeitung wird. Genosse Trotzki hat in seiner
gestrigen Rede ein krasses Beispiel ihres Versagens angefiihrt.
Es gibt ein Dutzend solcher Fragen, die die ,,Humanité“ auller
acht gelassen hat. Im iibrigen geben die franzésischen Genos-
sen das in offiziellen Berichten, ebenso wie in Privatgesprichen,
selbst zu. Loriot hat heute in dankbarer Weise gesagt: ,,Wir
wissen ganz gut, dal unsere Zeitung, dal unsere Fraktion
opportunistisch ist. Wir wissen, dafl wir noch vieles schlecht
machen.” Die Exekutive glaubt, da nunmehr die Zeit ge-
kommen sei einzugreifen und geradeheraus offen zu sagen,
was wir von der franzosischen Partei erwarten.

Genosse Lenin hatte recht mit seiner Behauptung, die Frage
der franzosischen Gewerkschaften stehe gut, man kénne in
ihnen einen Schritt vorwirts feststellen. Wenn er indessen
hinzufiigt, daf diese Arbeit die franzosische Partei besorgt hat,
so mufl ich feststellen, dafl Genosse Lenin diese Frage nicht gut
verfolgt hat. Auch die franzgsischen Genossen behaupten es
nicht. Loriot selbst meinte, die Partei arbeite in den Gewerk-
schaften nicht gut, sie verfolge dort eine unklare Politik. Sollten
die Syndikalisten auf dem néchsten Kongrell die Mehrheit er-
halten, so wiirden sie nicht wissen, was sie mit dieser Mehrheit
anfangen sollen, und auch die Partei wiirde nicht wissen, was
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sie mit dieser Mehrheit anzufangen habe. Jawohl, wir stellen
fest: es geht vorwérts in den Gewerkschaften, trotz der Schwan-
kungen und trotz der Unklarheit der Partei in dieser Frage.
(Zustimmung.) Die Partei hat noch keine klare Linie in dieser
Frage; eben darum haben auch die Syndikalisten keine klare
Linie. Eben darum konnte der jetzige Zustand eintreten, daf
namlich die Syndikalisten bewult eine eigene politische Partei
bilden wollen.

Und da mochte ich auch einige Worte zu den Ausfiihrungen
des Genossen Sachs sagen. Dieser sagte, das Beispiel Frank-
reichs werde uns belehren, dafl die Beschliisse des II. Kon-
gresses in der Gewerkschaftsfrage nicht zweckmilig ge-
wesen seien. Im Gegenteil, gerade das Beispiel Frankreichs be-
weist am besten, wie richtig es war, als wir vorschlugen, in den
Gewerkschaften Zellen zu bilden. Hiitten wir den Ratschligen
der Genossen von der K.A.P.D. gefolgt, — wo wéren wir dann
jetzt? Wir wiren noch weiter von unserem Ziel entfernt und
wir hitten nur Wasser auf die Miihle Jouhaux’ getrieben. Unser
Rat war kommunistisch. Wir haben trotz der schlechten Ver-
héltnisse in der Partei, trotz der schlechten Lage, eine Anzahl
von Gewerkschaften fiir uns. Sind auch die Verhélinisse in
Frankreich noch ziemlich chaotisch, so besteht doch die Hoff-
nung, dafb die Partei den Weg zu den Syndikalisten und zu den
Gewerkschaften finden wird. Gerade das Beispiel Frankreichs
zeigt, wie richtig der II. Kongrel gehandelt hat, als er die Partei
aufforderte, ihre Aufmerksamkeit den Gewerkschaften zuzu-
wenden.

Ich behaupte, daBl wir trotz aller Schwichen, trotz der
schlechten Praktiken -Cachins, die er aus der alten Partei
mitgebracht hat, Vertrauen zu der franzosischen Partei haben
miissen. Gerade in Frankreich konnte man wéhrend des Krie-
ges der Arbeiterpartei kein Vertrauen entgegenbringen, und wir
wissen, dafBl die Arbeiter selbst der Partei grofes Mifltrauen ent-
gegenbrachten. Aber gerade deshalb, weil eine Gruppe von
Kommunisten im Parlamente und in den Gewerkschaften sitzt,
konnen wir jetzt ganz ruhig ohne Ubertreibung erkliren, dafl
das Vertrauen zur Fahne, zur Idee der Revolution in Frank-
reich wieder erwacht ist. Wir haben heute in Frankreich schon
eine Partei von mehr als 100000 Mitgliedern. Es herrscht ein
anderer Geist in ihr als in der alten franzosischen Partei. Sie
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hat aber auch noch viele Schwichen und Halbheiten. Unser
grofter Feind ist die opportunistische Tendenz. Doch miissen
wir zugeben, daB wir einen grofien Schritt nach vorwirts getan,
daB wir das Vertrauen der Arbeiter in Frankreich wieder-
gewonnen haben. Im franzosischen Parlament sitzt eine kleine,
schwache, aber dennoch internationale kommunistische Frak-
tion. Die Verhiltnisse sind heute noch nicht ganz befriedigend,
sie werden aber tagtiglich besser. Unsere franzosischen Ge-
nossen erkliren selbst, daB sie ihre Fehler einsehen, und sie
wollen deshalb auch gern die Ratschlige der Exekutive der
Kommunistischen Internationale entgegennehmen.

Die Exekutive muB in einer Resolution, oder in einem Brief
an die Partei klipp und klapp sagen, was sie zu sagen hat.
Selbstverstidndlich kann gar nicht davon die Rede sein, dafl
wir den Antrag stellen, Frossard auszuschlieBen. Dieser An-
trag kann nicht einmal den Gegenstand einer ernsten Diskussion
bilden. In Frankreich geht die Entwicklung vorwirts, es ist
aber noch ein Opportunismus da, der unser Feind ist. Diesen
Feind miissen wir iiberwinden. Wir miissen den franzosischen
Arbeitern sagen, um was es sich handelt. Vielleicht werden noch
Absplitterungen vorkommen, vielleicht wird die Partei, wenn
groBere Kampfe eintreten, nicht nur Absplitterungen, sondern
auch eine groBere Krise durchzumachen haben. Die franzo-
sischen Kommunisten bestitigen dies. Dennoch wollen wir der
Partei jetzt helfen und sie unterstiitzen, damit sie eine
Massenpartei bleibt. Die Ereignisse in der franzésischen Partei
haben bewiesen, daB wir in dieser Frage auf dem II. Kongre
eine richtige Taktik festgestellt haben. Eine richtige Taktik
gegen die Dummbheiten von links, wie sich Genosse Lenin heute
ausdriickte, und insbesondere gegen die opportunistischen
Dummbeiten. Die Linie, die wir auf dem II. Kongrel festge-
legt haben, miissen wir auch auf dem III. KongreB beibehalten.

Sehr wichtig war fiir uns die tschechoslowakische Frage.
Sie wurde in der erweiterten Exekutive ebenfalls sehr ausfiihr-
lich besprochen. Und ich hoffe, daf auch dieses Material
dem Protokoll eingefiigt werden wird. Ich mdchte mich hier
auf ein paar Worte beschrinken. Wir haben gegen die Richtung
Smeral polemisiert. Es besteht die Hoffnung, daB er noch hier-
her kommt und da wir bei seiner Anwesenheit diese Meinungs-
verschiedenheiten erortern konnen. Die Mitteilungen, die uns
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seitens des Genossen Burian und anderen zugegangen sind,
zeigen, dafB die tschechoslowakische Partei sich zu einer wirk-
lich revolutiondren Massenpartei entwickelt. Und da wir den
tschechischen Genossen in kameradschaftlicher Weise die
Schwichen ihrer Partei gezeigt haben, werden wir, glaube ich;
bald die Zeit erleben, wo wir auch in der Tschechoslowakei eine
erprobte kommunistische Partei haben. Es ist moglich, dafl in
dieser Partei, wie in der deutschen Bruderpartei, zunéchst
einige reformistische Elemente sein werden; aus dem ganzen
Zusammenhang der Dinge ist das sogar zu erwarten. Aber wir
sind der Meinung, daBl dieser wirklich proletarische Organis-
mus, diese aus gutem proletarischen Holz geschnitzte Partei,
etwaige opportunistische oder zentristische Elemente mit Unter-
stiitzung der Internationale gut und leicht iiberwinden wird.
Wir haben in der Tschechoslowakei heute noch keine einheit-
liche kommunistische Partei, wir miissen sie erst schaffen. Wir
miissen eine einheitliche, international gefiihrte und zusammen-
gefafite, gut organisierte tschechoslowakische Partei haben.
Das ist der Wunsch, den die Exekutive ausgesprochen hat, und
den ich noch einmal betonen mé&chbe.

Rede in der Sitzung des Ezekutivkomitees vom 13, Juni 1921
tiber die tschechoslowakische Frage.

Ich habe den Auftrag erhalten, die Resolution, die das
engere Biiro in der tschechoslowakischen Frage ausgearbeitet
hat und der Exekutive unterbreiten wird, zu begriinden. Ich
mochte  zundchst wunserem Bedauern Ausdruck ver-
leihen, daB Genosse Smeral nicht anwesend ist. Er hat auf
d.em Parteitage der Kommunistischen Internationale den poli-
tischen Kampf angesagt. Wir sind der Ansicht, es wiire seine
Pflicht gewesen, auf dem KongreB zu erscheinen und diesen
Kampf hier zu fithren. Wir haben deshalb nach einer Riick-
sprache mit den anwesenden tschechischen Genossen be-
schlossen, ein Telegramm an Smeral abzusenden, worin er er-
sucht wird, wenn es nur irgend moglich ist, nach Moskau zum
Kongref zu kommen und seine Stellungnahme zu verteidigen.
Es ist noch keine Antwort eingetroffen, doch haben wir die Hoff-
nung noch nicht aufgegeben, daB Smeral personlich hier er-
scheinen wird.

Vor allem méchte ich die nationale Frage erortern, eine
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Frage, die in der tschechoslowakischen Angelegenheit eine sehr

groBe Rolle spielt. Es ist hier die groBte Vorsicht geboten. Zu-

nichst will ich aber bemerken, da ,,Pravo Lidu“ vor einigen
Wochen mir eine ganz dumme Behauptung unterschoben hat.
Ich soll in der Exekutive erkldrt haben, daB ich den tschecho-
slowakischen Staat iiberhaupt nicht anerkenne. (Heiterkeit.)
., Pravo Lidu* bauscht die apokryphe Erklirung auf. Wie stellt
man sich denn das vor, daB die Exekutive, oder eines ihrer Mit-
glieder eine gegebene Tatsache nicht anerkennt. Wir werden
auch nicht dagegen sprechen, wenn die tschechoslowakischen
Genossen erkliren, sie wollen im Rahmen dieses Staates
kimpfen, dieses Staates, der ein Produkt des Krieges, ein Pro-
dukt der geschichtlichen Entwicklung ist, doch wollen wir auch
nicht behaupten, daB in allen diesen territorialen Fragen schon
das letzte Wort der Weltgeschichte gesprochen worden ist. Wir
sind dafiir, daB alle diese Fragen erst dann endgiiltig erledigt
werden, wenn iiberall Sowjetregierungen bestehen. Die Gren-
zen, die die Sowjetregierungen feststellen, werden auch die end-
giiltigen Grenzen bilden- Ich hoffe, dal, wenn die Tschecho-
slowakei ein Sowjetstaat sein wird, auch die Vertreter des
tschechoslowakischen Sowjetstaates mit uns den Angriffskrieg
gegen alle monarchistischen und demokratischen Republiken zu
Ende kdmpfen werden. Schon auf dem ersten Kongrell der
Kommunistischen Internationale haben wir mit Nachdruck er-
klart; dall die Staaten-Grenzen, wie sie jetzt sind, nur ganz
flilssige, ganz provisorische Grenzen sind, die von der Ge-
schichte ziemlich schnell iiberholt werden. Das ist der Stand-
punkt der Kommunistischen Internationale von der ersten Zeit
ihres Bestehens an, und ich hoffe, dafl auch die tschechoslowa-
kischen Genossen diesen Standpunkt billigen werden. Die
tschechischen Genossen miissen in diesem Zusammenhang
immer wieder den internationalen Standpunkt unterstreichen.
Der biirgerliche tschechoslowakische Staat wird durch uns nicht
negiert; aber als Internationalisten miissen wir erkliren, daBl
die tschechoslowakischen Genossen alle nationalen Fragen, die
sehr akut sind und noch spiter akut sein werden, im internatio-
nalen Sinne durch eine proletarische Politik erledig:a miissen.
(Zustimmung.)

Nun zur Massenpartei. Wir sind den tschechoslowakischen
Genossen fiir die Tatsache, dafl sie mit einer Partei von 350 000

Mitgliedern vor die Kommunistische Internationale treten,
zweifellos Anerkennung schuldig. Es ist dies ein grofics Ver-
dienst der tschechoslowakischen Genossen. Es ist ganz kKlar,
daB wir in der Tschechoslowakei einen groBen Schritt vorwirts
getan, dall wir dort die Sozialdemokratie schmihlich geschlagen
haben. Das ist ein groBes Verdienst, das wir nicht iibersehen
diirfen. Wir setzen uns mehr fiir die Massenparteien ein, mehr als
diejenigen Gentlemen, die, wie Levi, fortwihrend das Argument
der Massenpartei im Munde fiihren, wie wir iiberhaupt fest-
stellen konnen, dall gerade diejenigen, die eigentlich fiir die
Sekten sind, von den Massenparteien mehr sprechen, als die an-
deren, als wir, deren Politik keineswegs auf Sektiererei ge-
richtet ist. Wir geben recht gern zu, daB die tschechoslowa-
kische Partei wirklich eine proletarische Massenpartei ist. Das
ist die Grundlage, von der wir ausgehen und von der aus wir
unsere Politik in dieser Frage bestimmen. Es gibt indessen
politische Massenparteien, die weder sozialistisch, noch kommu-
nistisch, noch revolutionidr sind. Bedauerlicherweise gibt es
solche Massenparteien. Wir wissen, daBl die Sozialdemokraten
in Deutschland noch eine recht respektable Massenpartei sind.
Wir wissen, daB die Labour-Party in England eine sehr grofe
Massenpartei ist, wir wissen, daf die Arbeiterklasse in Frank-
reich eine groe Massenpartei bildet. Aber geniigt das? Hitten
wir keine sozialdemokratischen Massenparteien, so hitten wir
schon ldngst in der ganzen Welt die Revolution. (Zustim-
mung-) Wir kénnen es uns ganz gut vorstellen, daB es Massen-
parteien gibt, die noch der biirgerlichen und halbbiirgerlichen
Ideologie huldigen. In der Tschechoslowakei ist das aber nicht
der Fall. Die tschechoslowakische Partei steht keineswegs auf
der Grundlage der biirgerlichen Ideologie. Aber ein Teil der
Masse ist zentralistischen Einfliissen noch sehr zuginglich.
Das miissen wir ganz klar sehen, und mit dieser Tatsache
miissen wir rechnen. Wir wollen diese Partei als Massenpartei
nach den Bedingungen der Kommunistischen Internationale
haben. Wir haben den Genossen Muna, Zapotocki und auch dem
Genossen Smeral keine gebundene Marschroute gegeben; im
Gegenteil, wir sagten, man solle nicht allzu schnell mit der
Griindung der kommunistischen Partei vorgehen. Man solle die
Zeit abwarten. Wir haben ihnen aber zugleich gesagt: Wenn
cine kommunistische Partei gegrindet wird, dann muf sie
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eine wirkliche kommunistische Partei sein. (Lebhafte Zu-
stimmung.) '
Wenn die tschechoslowakischen Genossen aber jetzt fort-
wihrend erklidren, wir wiirden ein neues Livorno erleben, wenn
wir gegen Smeral auftreten, dann frage ich: Was soll denn das
be’ suten? Bedeutet das vielleicht, daB die Genossen zugestehen
1 v.3sen, die tschechoslowakische Partei sei jetzt zentristisch?
(Lebhafte Zustimmung.) Was war denn Livorno? Ich will
der Debatte iiber Livorno nicht vorgreifen, und mich jetzt nur
ganz kurz mit Livorno beschiftigen. Wir haben in Livorno ge-
sehen, daB dort in einer Massenpartei von etwa 200000 Mit-
gliedern eine Spaltung eingetreten ist. Die Mehrheit ging zu
den Zentristen, die Minderheit zu den Kommunisten. Unsere
ganze Schuld liegt darin, dafl wir Serrati allzuviel und allzu-
lange Vertrauen geschenkt haben, dafl wir es unterlassen haben,
in der italienischen Partei eine kriftige Opposition gegen
Serrati zu organisieren. Wenn die Genossen sagen, dafl die
tschechoslowakische Partei sich sofort spalten und nur eine
kleine Minderheit kommunistisch bleiben wird, was bedeutet
das? Es bedeutet, dal sie eine groe Massenpartei haben, von
—der aber nur die Minderheit kommunistisch ist. Sollte das wirk-
lich so traurig aussehen, so diirfen Sie sich keine Illusionen
machen. Ich hoffe, daB es nicht so traurig liegt. Wir wissen,
daB in der tschechoslowakischen Partei eine Gruppe existiert,
die die ganzen politischen und organisatorischen Probleme klar
erkannt hat. Wir haben ja den Brief gehort, den die Genossen
Muna und Zapotocki aus dem Gefiingnis geschrieben haben.
Diesen Brief mufl jedermann sehr gewissenhaft studieren. Der
Brief bildet ein sehr wichtiges Dokument. Sie erkliren ganz
dasselbe, was wir hier erkliren. Wohl haben sie leider den
Namen Smerals nicht genannt. Ich weiBl nicht, aus welchem
Grunde. Sie betrachten die Verh#ltnisse aber ganz so wie wir.
Die Tatsache, dafl man nicht gewagt hat, gegen ihren Brief zu
protestieren, beweist, daBl diese Genossen einen Anhang in der
Partei haben. Es ist zumindest die Pflicht der Kommunistischen
Internationale, sich mit den Erklirungen dieser Genossen, die
im Kerker sitzen, solidarisch zu erkliren.

Wir miissen aber auch noch weitergehen und gegen Smeral
ganz offen all das sagen, was wir zu sagen haben. Wir wollen
den Genossen nicht sagen: ,,Macht sofort Revolution“. Man
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darf uns so etwas nicht unterstellen. Wir wollen auch nicht
sagen: ,,Jhr miiit heute, morgen oder in einem Monat los-
schlagen. Wir wollen aber sagen, dafi die Agitation und die
Propaganda revolutionir und nicht zentristisch sein muf.

Als ich gestern die Rede des Genossen Tausik horte, mufite
ich mir sagen, das sind Worte eines Mannes der 2l-Inter-
nationale. Er sagte unter anderem — Genosse Bucharin hat
sich damit schon eingehend beschiftigt — das folgende: ,,Wir
sind umzingelt von Staaten, die verkracht sind. Darum koénnen
wir keine Revolution machen. Was heifit denn das? Sollen
wir warten, bis der Kapitalismus wieder zu Kriften kommt
und dann erst gegen die bliilhenden kapitalistischen Staaten los-
schlagen? Das ist dieselbe Theorie, die wir bei Kautsky finden,
Dann horte ich auch einen Zwischenruf des Genossen Tausik.
Als ein Redner sagte, die Tschechen sollen nicht auf andere
Staaten warten, rief Genosse Tausik: Dann mufl auch Polen
eine gute Bewegung sein. Ich bin auch der Ansicht, daf in
Polen eine gute Bewegung sein miisse. Es gibt auch eine,
trotz des weillen Terrors; allein, ist das, was Genosse Tausik
sagt, nicht ganz dasselbe, was die Zweite Internationale sagt.
Auch die Zweite Internationale sagt:

»Ich bin bereit zum Losschlagen, aber mein Nachbar soll
gleichzeitig losschlagen.” Wie stellen sie sich das vor? Viel-
leicht so, dall eines schénen Tages die Fiihrer zusammen-
kommen und eine Vereinbarung treffen, in der sie genau den
Tag festlegen, an dem iiberall die Revolution losbrechen soll.
Das wire ganz schon. Aber Revolutionen lassen sich nicht
so glatt erledigen, dafi wir einfach Vertrige miteinander schlie-
fen, und dann eines schonen Tages losschlagen. Das Los-
schlagen hiéingt von zahlreichen Faktoren ab. Nach dieser
Theorie kénnte man einfach fragen, warum das riickstindige
RuBland als erstes auftreten soll und nicht das kapitalistisch
entwickelte Amerika? (Lebhafter Beifall.) Mit diesen Theorien
der Zweiten und 2V-Internationale miissen wir griindlich
aufriumen. In keinem Falle wollen wir irgendeiner Partei vor-
schlagen: jetzt sollt ihr losschlagen. Einen solchen Antrag
wird die Exekutive nie stellen. Man muB selbstverstindlich eine
so wichtige Frage tausendmal erwiigen, ehe man den Ent-
schlufl fafBt.

Hier handelt es sich aber um ganz andere Sachen. Diirfen
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wir zugeben, dal auf einem Parteitag Fiihrer aufstehen, um
die Internationale einfach anzuspucken? (Lebhafter Beifall.)
Wir haben hier 1000 Delegierte, die Genossen mogen sich
gruppenweise in einem Zimmer einsperren und die Rede Sme-

rals auf das Griindlichste durchlesen. Ich bin iiberzeugt, daB

jeder von den Genossen behaupten wird, dall dicse Rede Smerals
eine halbzentristische Rede ist. Wir finden in dieser Rede den-
selben Ton, dieselbe Methode, dieselbe Unaufrichtigkeit, wie bei
Serrati. Und diese Rede wurde gehalten in einem Augenblick.
wo die Partei bereits erklirt hatte, sie wolle sich der Inter-
nationale anschliefien. Dic Partei hitte gegen die Rede Smerals
sofort protestieren miissen. Dann wiire die Lage ganz anders.
Jetzt miissen wir gegen die Rede Smerals auftreten.

Die Resolution, dic dic Tschechoslowaken vorschlagen, er-
klirt zwei- oder dreimal: wir nahmen alle 21 Punkte an, und
wir werden sie auch durchfiithren. Wozu diese vielen eidlichen
Versicherungen? Wiire es nicht besser, endlich an die Aus-
fiihrung dicser Bedingungen zu schreiten. Was niitzt der Eid.
die 21 Punkte durchzufiihren. wenn die Fiihrer der Partei in
den Zeitungen gegen die 21 Bedingungen agitieren. Wie kinnen
sie behaupten, dafl sie dic 21 Bedingungen ausfiihren, wenn
Smeral gegen dic Kommunistische Internationale spricht, wenn
viele der Fiihrer gegen den Anschluf, gegen die 21 Bedingungen
sprechen, wenn Smeral jetzt sogar anfingt, von eincr Mit-
arbeit, von einem Zusammenwirken mit anderen Par-
teien des Landes zu sprechen, indem er sagte, wir
sind ecine so grofe Partei, daB wir cinen wirksamen
EinfluB auf die gegenwiirtige Regierung ausiiben konnen.
Wer dic  Geschichte  des  Sozialismus  bis  zum  Jahre
1921 kennt, weil ganz gut, was diese Worte in dem
Munde cines so geschickten Mannes, wie Smeral ist, bedeuten.

Was geschah wiihrend des Dezemberstreiks?  Jeder, der
aus der Tschechoslowakei kommt, bestiitigt es. daf, wenn es
jemand gab, der den Ercignissen hilflos wie ein Kind gegen-
iiberstand, Smeral dies war. Das wird von allen Seiten, auch
von der Presse bestiitigt. Smeral wollte cinfach noch einige
Jahre in dem jetzigen Kapitalistischen Wasser schwimmecl,l,
wollte beobachten und abwarten und dann erst sich entschliefen.
Darum, Genossen, glauben wir, daB wir eine klare und deui-
liche Stellung einnchmen miissen.
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Die Frage, ob wir die Partei aufnehmen, miissen wir mit
ja beantworten. Was soll nun mit Smeral geschehen? Wir
fordern weder seinen AusschluB, noch seine sofortige Absetzung;
aber wir wollen das Recht fiir uns in Anspruch nehmen, den
tschechoslowakischen Arbeitern zu sagen, was wir zu sagen
haben, sie vor solchen Reden, vor einem solchen Auftreten zu
warnen. Wir diirfen nicht vergessen, dal die Rede Smerals,
diese dreistiindige Rede, nicht improvisiert war. Diese Rede war
friither vorhereitet, jedes Wort gut abgewogen.

Wir fordern die tschechoslowakische Arbeiterschaft auf.
sie moge sich weiter entwickeln und nicht nach riickwiirts
gehen. Die tschechoslowakischen Genossen erklirten uns, die
biirgerliche Presse werde iiber unsere Resolution ein Freuden-
geschrei anstimmen. Ich weill nicht. ob diese Freude berech-
tigt sein wiirde. Wir wissen, daB die biirgerliche Presse ver-
suchen wird, diese unerquickliche Polemik fiir sich auszu-
niitzen. Sie wird wieder in diimmster Weise von einem Diktat
Moskaus oder der ungarischen Genossen sprechen. Ich weill
auch, daB selbst Parteileute diesen Einfliisterungen, dieser
Ideologie zuginglich sind. Allein der wirkliche Internationa-
lismus besteht nicht darin, daB wir uns um so dummes Zeug
kiimmern. Dadurch lassen wir uns in unseren Entschliissen
nicht im geringsten beeinflussen. Wir miissen aufrichtig mit
den’ tschechoslowakischen Arbeitern - sprechen. Wir haben
gegen die Person Smerals nichts einzuwenden. Als er vor einem
Jahre hierherkam und seine Seele vor uns ausschiittete und
sagte: ich war Sozialpatriot und jetzt bin ich hier, da haben wir
ihm kein einziges Hindernis in den Weg gelegt. Wir haben ihn
briiderlich empfangen. Wir haben ihn nach Tunlichkéit ein
volles Jahr lang unterstiitzt. Wir haben auch heute keine ein-
zige Ursache, personlich gegen ihn aufzutreten. Lr ist zweifel-
los ein Mensch, der selbstlos der prolctarischen Klasse dienen
will. Aber wir miissen seine politischen Fehler feststellen. Ge-
nosse Kreibich hatte recht, als er uns daran erinnerte, daBl wir
vor einem Jahr in unserer Besprechung mit ihm iiber das Ver-
halten Smerals gegen Smeral vorgehen wollten. Kreibich hat
uns damals mit dem Tone der Uberzeugung davon abgehalten.
Er glaubte, es handle sich nur um geringfiigige Meinungsver-
schiedenheiten betreffs der Taktik Smerals. Die jiingsten Er-
eignisse haben aber den Genossen Kreibich eines besseren
belehrt.
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Wir bitten die tschechischen Genossen, bei dieser I'rage
jedes nationale Moment ganz beiseite zu lassen. Ich weill, wir
sind ja alle Menschen, geboren in der biirgerlichen ldeologie,
Menschen, dic nationale Empfindungen mit der Muitermilch
eingesogen haben. A" -in es handelt sich bei dieser Frage nicht
um eine nationale Frage, nicht um eine deutsche und tsche-
chische Frage, es handelt sich hier um die Frage eines konse-
quenten Kommunismus oder eines schwankenden Halbkommu-
nismus. Warum kommt Smeral jetzt mit der Frage des Uber-
baues und der Foderalisierung? Wie kann man sich anders die
Kommunistische Internationale vorstellen, als dafl wir in jedem
Lande eine einheitliche Partei haben wollen? Wie kann das
innerhalb der Kommunistischen Partei noch ein strittiges Pro-
blem sein? Es muB einfach ein Ausschufl eingesetzt werden,
der die Zentralisation durchfiihrt und nicht auf die lange Bank
schiebt.

Aus diesen Griinden, Genossen, miissen wir der Delega-
tion der tschechoslowakischen Partei klar sagen, wie wir iiber
die Lage in ihrer Partei denken. Es war kein Zufall, dal die
Vertreter der bulgarischen, italienischen, deutschen, russischen,
polnischen Partei dasselbe gesagt haben. Wir verfolgen diese
Frage mit auBerordentlicher Aufmerksamkeit. Die Krise, die
‘man dadurch in der Kommunistischen Internationale herauf-
beschworen wollte, hat uns dazu genétigt. Und das ist gut so.
Ich bin iiberzeugt, es wird kein Livorno geben. Ich bin der Zu-
versicht, daB die Mehrheit, wenn sie horen wird, was die
Kommunistische Internationale gesprochen hat, und nicht nur
die Mehrheit, sondern auch diejenigen, die jetzt zu Smeral in
freundschaftlichen Verhiltnissen stehen, sagen werden: Smeral
ist unser Freund, die Kommunistische Internationale ist uns
aber ein groBerer Freund. Ich bin iiberzeugt, dafl die grofle
Mehrheit der Arbeiter in der Tschechoslowakei sich unseren
Beschliissen fiigen wird, und ich hoffe, auch die grofle Mehr-
heit der Genossen anderer Linder. Smeral mag denken, was
er will. Wir iibergeben unsere Resolution der Exekutive mit der
festen Zuversicht, mit der sicheren Uberzeugung, dall ‘iese
Resolution zu der Entwicklung einer wirklichen kommunisti-
schen Partei innerhalb der tschechoslowakischen Arbeiterschaft
zu einer wirklichen Kampfpartei viel beitragen wird. (Stiirmi-
scher, langanhaltender Beifall und Applaus.) Ich bitte die Ge-
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nossen, die Resolution, die Genosse Karl Radek im Namen des
Engeren Bureau der Exekutive unterbreiten wird, anzunehmen.

Ich wollte noch einiges iiber die skandinavischen Parteien
sagen. In Schweden und Norwegen haben wir zwei verschie-
dene Parteien. In Schweden haben wir, allgemein gesprochen,
eine gewisse Entwicklung von einer halbpazifistischen Partei
zu einer wirklich kommunistischen. Die Entwicklung ist aber
bisher noch nicht abgeschlossen. Norwegen hat eine Massen-
partei, die noch von einigen Einfliissen des Zentrismus befreit
werden muB. :

] In der schwedischen Partei ist auch in organisatorischer
Jinsicht noch vieles gut zu machen.

, Wenn ich z. B. in dem Statut dieser Partei im Paragraph 2
ese:

»Die Reichstagsfraktion und andere Parteimitglieder, welche
von der Regierung irgendwelche offiziellen Auftriage bekommen,
miissen, bevor sie solche Auftriige iibernehmen, die Einwilli-
gung des Zentralkomitees und in wichtigen Angelegenheiten
des Parteirats einholen®, so sage ich, ich verstehe das einfach
nicht. Ebenso verstehe ich nicht den Punkt 3, der lautet:

»Die Parlamentsfraktion muB in ihrer Tétigkeit das Partei-
programm und die EntschlieBungen der Parteitage genau be-
folgen. In der Zwischenzeit, von einem Parteitag bis zum ande-
ren, ist die Parlamentsfraktion verpflichtet, Antrége zu befol-
gen und sich den Anschauungen anzupassen, welche vom
Parteirat oder vom Zentralkomitee geduBiert werden.“

Welche Auftrige will die biirgerliche Regierung den
Kommunistenabgeordneten geben? Das ist mir unverstindlich.
Ebenso verhilt es sich mit der Disziplin der parlamentarischen
Fraktion. Es klingt so bescheiden, da8 die Fraktion in ihrer
allgemeinen Linie dem ParteikongreB untersteht, und zwischen
den Parteikongressen sollen fiir sie die Beschliisse des Zentral-
komitees ausschlaggebend sein. Das ist ein allzu unschul-
diger Ton.

In der Frage der Bewaffnung des Proletariats ist in Schwe-
den ebenfalls keine volle Klarheit geschaffen. Wenn Branting
auftritt und sagt: meine Kommunisten sind gut, sie sind gute
Kerle, so weill ich wohl, daB der Gegner solche Sachen absicht-
lich schreibt, und ich nehme ihn nicht ernst. Wir miissen viel
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objektiver urteilen als Herr ?}*&E‘n}tllgl;génd%n;ngg(sﬂe:; ﬁIs{soeIrr:I?vlilr
nisten viel Unangenehmes zugetugi ha » o Kimplon:
feststellen, daB das Parteiorgan ,,Pohtlk'en noch ke npler
i roletarisches Blatt ist. Die Zex-tung at 1
g:i’ gcfizllgézllrsl?::g«gn der Kommunistischen Internationale keine
ingenomimen. ' .
ganzh};};ag:rsrtzlf};ggi;chgn Partei haben wir iiber 7(.he Kollektllv-
aufgaben ein gewisses Abkommen getroffen.. Vh(ll' 'h?it(;irlll dg
Partei gewisse Zugest%nd:ﬁsze ge;na::ilrllt.vgégeilgne . gr?der e
i dieser Zustand nu ; s
gﬁiﬁ?ﬁih ((11?3 Partei auch dort auf derselben B.asm or%lanlslelejf;
werden muB, wie es in den anderen Parteien schon g
SChel(lfglgzgen, wir haben wihrend dieses Jgh.res nicht :.1’161‘2
Spaltungen durchgefiihrt, ifndel"l? auch vereinigend gewirk..
England und Amerika.
UndIznwal:JI;zEZandghatten wir zur Zeit ‘de.s 1I1. Kor}'gresses a.(é?ilz
kleine, mehr oder weniger komml.ml»stlg,cpe Strom}mg]%n, 1
sich bekampften, jetzt haben wir eine einige Pa.rtel. as is
nicht zuletzt das Resultat des Druckes der E.xekutwe'. it
Dasselbe gilt fiir Amerika. Wir haber} in An{erlka. e}ft aer,_
wir nehmen keine der Fraktionen auf, bis s1e“s1ch nic :en
einigt haben. Den amerikanischen Freunde{l mu.ssen wir Ir)a\ te{
sie mogen es lernen, nicht nur im Rahmen einer illegalen t al(‘l
zu arbeiten, sondern sie miissen es auch. Yerstehep, trol_z des
weillen Terrors eine Bewegung zu organisieren, die lega. 0 ir‘
halblegal ist und sein muB, und die pa.rallel mit der Pax:tel wi
ken soll, um weitere Kreise der Arbelterscllllaf;) zu; ge‘w;u:sle:i.ne
“iir die amerikanische und die englische Par el ist .
Leberr‘llsl;‘r:ge, keine Sekte zu bleiben. Der Boden in Etn.glanr(?
und Amerika ist so gut vorbereitet, dal es unsere Peﬁ ei ve
stehen muB, der Weizen auszustreuen. Wir s1pd der (e;u;ux;fé
daB fiir diese zwei Parteien die Hauptlosung sein mub: bql [i‘t
Verbindung mit den Massen, mehr Legalitidt.  (Lebhafter
Belf%l\}.a)s die tibrigen Linder betrifft, so stelle ich fest da(.ll.skm
Dinemark unter den Syndikalisten eine Spaltung d'er syn a‘ ai
listischen Vereinigung stattgefunden hat und da8 sich ein Tei
der Kommunistischen Internationale angeschlossen hat. '
In der Osterreichischen Sozialdemokratischen Parlet
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trennte sich der linke Fliigel ebenfalls ab und vereinigte sich
mit der kommunistischen Partei. ”

Ahnlich ist die Lage in Belgien, wo sich eine Gruppe von
Jacquemotte losloste. Das belgische Parteiorgan ist durch diese
Spaltung sehr beunruhigt. Unsere kommunistischen Genossen
aus Belgien sind aber der Meinung, dal dies keine wichtige
Tatsache ist. Ich glaube, daf sie da irren. Wir sind der Mei-
nung, daB die Spaltung doch grofle Bedeutung hat. Und ich
glaube, die Internationale ist daran interessiert, diese Gruppe

moglichst schnell mit der Bruderpartei zu vereinigen, die wir
dort haben.

Dieselbe Entwicklung zeigte sich in der Schweiz, wo sich
die Linke von der sozialdemokratischen Partei losgelést und
mit den Kommunisten vereinigt hat, wobei sie Nobs abstiefl.
Nobs hat sich in der Auseinandersetzung mit uns auf einen
Brief der Genossin Klara Zetkin berufen. Ich glaube, wir
miissen diese Erfahrung im Auge behalten und an solche Leute
nicht so schnell Briefe schreiben. Ich habe auch einen
Brief an Nobs geschrieben, und er druckte auch diesen Brief ab,
aber nur als Beweis meiner Grobheit. (Heiterkeit.) Den Brief
der Genossin Zetkin aber suchte Nobs gegen die Kommu-
nistische Internationale auszunutzen. Das ist recht schlimm.

- Die Bewegung in der Schweiz macht gute Fortschritte. In
der franzosischen Schweiz haben unsere Genossen gute Er-
folge; die Sozialdemokratische Partei verliert von Tag zu Tag
mehr an EinfluB. Herr Grimm, der beriihmte Fiihrer der

Schweizer Sozialdemokraten, ist zum einfachen Sachwalter der
Bourgeoisie geworden.

In Spanien dieselbe Entwicklung des Zusammenschlusses
der kommunistischen Gruppen. Dort hatten wir eine ganz inter-
essante Erscheinung. Die Delegation der alten Partei kam
hierher. Der eine Delegierte, ein Arbeiter, war Kommunist, der
zweite, ein Professor, war Reformist. Dieser Professor hat
offen und naiv erklart: Ich will nicht zur Kommunistischen
Internationale, aber die spanischen Arbeiter, die uns hierher-
gesandt haben, wollen zur Kommunistischen Internationale.
Ich muBl mich Ihrem Auftrag also fiigen. (Heiterkeit.)

Solche Besuche erhalten wir hiufig. Aus Ruménien kam
ein Herr Flueras zu uns, der frither Minister war. Er war ganz
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verwundert, als ihm Genosse Bucharin mit seiner nur ihm eige-
nen Liebenswiirdigkeit sagte: Herr Flueras, da Sie ein biirger-
licher Minister sind, und da wir finden, daf Sie es auch weiter
gein sollen, so bitten wir Sie, diesen Saal zu verlassen. (Heiter-
keit.) Er war iiber unseren Mangel an internationaler Gast-
freundschaft entsetzt. Solche ziemlich sonderbaren Besuche
hatten wir im letzten halben Jahre recht viele

In Ruminicn ist jelzt die Spaltung eingetreten, und wir
miissen hier vor dem KongreB konstatieren, dafl sich unsere Ge-
nossen Cristescu und andere, von denen hiufig gesagt wurde,
sic seien Zentristen, den Verpilichiungen gegeniiber, die sie
iibernommen haben, loyal benommen haben. Sie sind alle als
Anhinger der Kommunistischen Internationale ins Gefingnis
gewandert. Wir sind zu wenig informiert iiber die Lage in
Ruminien; aber wir miissen sagen, dafl die Verhandlungen bis
jetzt gute Resultate aufweisen.

Unsere jugoslawische Partei ist jetzt illegal geworden. Sie
war eine grofie Partei, die etwa 80000 Mitglieder ziihlte. Die
Zeniristen haben die Nicdertiracht, jetzt ein legales Blatt her-
auszugeben und das Monopol der Legalitit gegen unsere kom-
munistischen Genossen auszunutzen. Dieser zentristische
Fliigel ist jetzt ausgeschlossen und gehdrt wieder zur IIVe-
Internationale. Ob noch Uberbleibsel dieser Zenirislen in der
Partei zu finden sind, dariiber kann ich natiirlich kein Zeugnis
ablegen, da mir die Zusammensetzung dieser illegalen Partei
nicht genauer bekanunt ist.  Wir wollen hoffen, dafl dies nicht
der Fall ist. Sollte es doch der Fall sein, so michten wir die
jugoslawische Delegation, die hier gut vertreten ist, im Namen
der alten Exekutive ersuchen, den Kampf gegen die zentristi-
schen Elemente lieber Leute als morgen aufzunchmen.

Reformsozialismus is{ ein spezifisches Gift. (Genosse Bar-
busse schrieb einen glinzenden Artikel iiber den Reform-
sozialismus, ich habe ilin dem Genossen Gorki unter die Augen
gehalten und gesagt: Barbusse hat das verstanden, was Sie
noch nicht verstanden haben. Barbusse sagt, der Reform-
sozialismus ist das spezifische Gift fiir das Proletariat. Und
wenn ein paar Tropfen von diesem Gift in unseren Korper
geraten, so kaun der Brand im Korper plétzlich ausbrechen,
gerade in dem Moment, wo man im schwierigsten Kampf steht.
Auf dieses Gift miissen wir unser Augenmerk richten und
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immer Gegengift bereit halten, und zwar in nicht zu kleiner
Dosis.

Unsere bulgarische Partei ist eine der wenigen Parteien,
die, wie die tschechoslowakische, fast die Mehrheit der Ar-
beiterklasse in ihrem Lande hinter sich zu haben scheint. Die
letzten Mitteilungen besagen, daBl auch diese Partei vielleicht
illegal werden mufl und unter dem weillen Terror sehr zu leiden
haben wird. Wir wissen nicht, ob diese Angaben richtig sind.

Es ist gegen die Partei die Beschuldigung erhoben worden,
dafl sie nicht immer im entscheidenden Moment zum Massen-
kampf gegriffen habe. Die Untersuchung hat bewiesen, daB
das nicht richtig ist. Wir verfolgen die Geschichte der Partei
seit 1913. Sie hat eine ganze Anzahl von Spaltungen durchge-
macht. Wir glauben, dal wir dort in Bulgarien trotz mancher
Schwichen eine gute, kriftige, kommunistische Partei haben.
Wenn diese Partei von der vorbereitenden Propaganda zur
Aktion iibergehen wird, wird sie beweisen miissen, was sie 20
oder 25 Jahre vorbereitet hat. Wir hegen die Hoffnung, da8,
wenn die entscheidende Stunde da ist, diese unsere Partei der
Kox:llmunistischen Internationale keine Enttduschungen bereiten
wird. .

Einige Worte iiber die finnische Partei. Sie gehort zur
Kommunistischen Internationale als illegale Partei. Aber die
ganze illegale finnische Arbeiterbewegung gehort trotz des
weillen Terrors mit Herz und Seele zum Komunismus. Nach
den Berichten hat diese illegale Bewegung zweimal soviel Mit-
glieder wie die alte sozialdemokratische. Diese ist absolut zu
Boden geworfen. Wenn ein einfacher finnischer Arbeiter zu
uns kommt, so erklirt er uns immer: Die Frage des Kommu-
nismus ist bei uns in Finnland nicht mehr eine Frage der Agi-
tation, sondern der Waffen, der technischen Vorbereitung.
(Lebhafter Beifall.)

Genossen, wenn ich diese oder jene Partei nicht genannt
habe, so geschah es nicht, weil nichts iiber sie zu sagen wire,
sondern weil ich einmal zu Ende kommen muB.

Jetzt zu unseren wichtigen Abteilungen im nahen und
fernen Orient. Im nahen Orient arbeitet der Rat der Propa-
ganda, der vom Bakuer Kongrel gebildet worden ist. Organi-
satorisch ist dort noch viel Arbeit zu leisten. Im fernen Orient
ist die Lage dhnlich.
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Wir miissen unbedingt eine bessere Verbindung mit Japan
haber:- - ir miissen festen Fufl in Japan fassen. Dieser Staat
befinde; sich ungefihr in derselben Lage wie RuBland 1905. Es
wichst dort eine grofe revolutiondre Massenbewegung heran.
Sie sollten nur die Schriften sehen, die dort erscheinen. Der
erste und zweite Band des Kapitals wurden in die japanisc. ¢
Sprache iibersetzt und sind bereits erschienen. ‘Wir haben dort
eine Reihe von Gewerkschaften, die sich spontan gebildet haben,
ohne Fiihrer, nur durch die Arbeiter. Sie bringen der Kommu-
nistischen Internationale groBe Sympathien entgegen, aber
leider sind die Verbindungen mit Japan sehr schlecht.

1! wir eine Weltinternationale sein wollen, so ist es
Pflicht der Exekutive, der Frauen- und Jugendinternationale
viel mehr Aufmerksamkeit und Krafte zuzuwenden. (Zu-
stimmung.)

Die Frauenkonferenz hat stattgefunden, und wir haben
ihre Arbeit verfolgt. Wir griindeten ein internationales
Frauenblatt: Die Frauen-Internationale. Wir sind der Mei-
nung, daB die Arbeit unter den Frauen mit allen Mitteln ge-
fordert werden mufl. Es ist Tatsache, ohne die Frauen wird
das Proletariat niemals siegen. Wir miissen die Frauen
haben, ohne sie hitte sich auch die proletarische Republik in
RufBland nicht halten kénnen. (Lebhafte Zustimmung.)

Noch grofiere Bedeutung hat die Jugendinternationale. Wir
werden hier einen Weltkongref der Jugendinternationale
haben. Wir haben im abgelaufenen Jahre alles getan, um die
Jugendinternationale zu unterstiitzen. Genosse Trotzki hat
vollkommen recht, wenn er iiber diese Frage behauptet, die
Jugend bedeute, da die Arbeiterklasse durch den Krieg so her-
abgekommen ist, heute noch mehr fiir uns, als wie wir bisher
glaubten. Wir miissen hundertmal mehr Arbeit in der Jugend
leisten und sie hundertmal mehr unterstiitzen als bisher. Es
ist dies eine der wichtigsten Fragen. Darum hoffen wir, daBl
dieser KongreB die Jugendbewegung stirken wird, und wir
werden diesen Weltkongrel der Jugend mit allen Mitteln
unterstiitzen.

Einige Herrschaften haben versucht, die Jugend mit der
Exekutive in Konflikt zu bringen. Sie haben versucht, die
Jugend durch Artikel in Levi's ,,Sowjet” gegen die Exckutive
aufzuhetzen. Aber das wird niemals gelingen. Meiner An-
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sicht nach muf} die politische Leitung der Jugend sich dort be-
finden, von wo aus die politische Leitung der gesamten Inter-
nationale erfolgt. Hat man zwei parallele Instanzen in ver-
schiedenen Lindern, so werden sich die Anordnungen dieser
Instanzen ungewollt manchmal kreuzen und Widerspriiche
zeitigen. Das ist in der Jugendbewegung doppelt gefihrlich.
Darum glaube ich, daB wir alle organisatorischen Schwierig-
keiten iiberwinden und eine gemeinsame politische Leitung
haben miissen, heute in RuBland, morgen in Deutschland oder
Frankreich, je nach Entwicklung der Weltrevolution. Aber
wie es auch sein wird, die Jugend miissen wir iiberall viel
reichlicher unterstiitzen als bisher. Sie hat bisher glénzende
Arbeit geleistet, sie ist immer vorangegangen in der Tschecho-
slowakei, in Frankreich und in anderen Lindern, wo der
Kampf gegen die Sozialpatrioten und Zentristen gefiihrt werden
mull. Die Aufgabe ist sehr grof, und es mufl auf diesem Gebiet
viel mehr geleistet werden als bisher. Wir miissen die Jugend-
bewegung mit allen Kriften unterstiitzen. (Lebhafte Zu-
stimmung.) '

Der II. Kongref hat auf Initiative unserer Exekutive
die Rote Gewerkschaftsinternationale gebildet. Das war damals
ein ganz neues Problem. Jetzt haben wir bereits ein grofes
Stiick Weges zuriickgelegt. Genosse Losowsky hat eine Auf-
stellung gemacht, die nachweist, dafl schon mehr als 15 Mil-
lionen gewerkschaftlich organisierter Arbeiter zu unserer Ge-
werkschaftsinternationale gehéren. Wir sind zunichst mit
einem Manifest gegen die Amsterdamer Internationale aufge-
treten, und wir werden auf diesem Kongref} einen neuen grofien
Schritt vorwirts tun. Ich glaube, die Bedeutung dieses Ge-
werkschaftskongresses ist uns allen klar, weil der Kampf
gegen die Amsterdamer Internationale, dieses letzte Bollwerk
der Bourgeoisie, ausgekdmpft werden muB. Deshalb ist die
Gewerkschaftsfrage jetzt die wichtigste Frage, und der Kon-
greB mufl ihr die groBte Aufmerksamkeit schenken. Nach dem
Kongrel muBl diese Frage in allen Bruderparteien als die wich-
tigste behandelt werden.

Das ist der Bericht iiber die von der Exekutive im ver-
gangenen Jahre im grofilen und ganzen geleistete Arbeit. Was
soll nun weiter geschehen? Welche Linie sollen wir weiter
einhalten? Ich glaube, im grofen und ganzen war die Linie
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des II. Kongresses richtig. Die linken Abweichungen der eng-
lischen und amerikanischen Genossen wihrend des II. Kon-
gresses miissen wir beseitigen, wir miissen eine gerade Linie
haben. Der Kampf nach rechts ist bei weitem noch nicht be-
endigt; er hat noch nicht einmal angefangen, wenn wir be-
denken, daB wir in Amsterdam noch eine Gewerkschaftsinter-
nationale mit 20 Millionen Arbeitern haben. Der Kampf nach
rechts ist die Hauptsache. Der Kampf gegen die Gewerk-
schaften, gegen die Zentristen ist eine Frage der Taktik. Nur
weil wir eine gute Taktik vorgeschrieben haben, konnten wir
im Laufe des Jahres in den verschiedenen Léndern diese Er-
folge erzielen. Unsere Taktik war richtig und auf diesem
Wege werden wir auch siegen. Die grofie Parole fiir die
Lénder, in denen wir im dritten Jahre des Kampfes noch richt
die Mehrheit haben, ist, dafiir zu sorgen, daB wir uns die Mchr-
heit erkdmpfen und an die Massen herankommen.

Eine internationale Strategie hatten wir fast noch nie. lch
hérte von manchen Genossen, ja, internationale Strategie, was
soll das heilen? In einem Parlament Obstruktion treiben, an
bestimmten Tagen internationale Demonstrationen und Streiks
machen? Ja, Genossen, auch das, ich muBl sagen, sogar das
haben wir noch nicht getan. Wir haben keine einzige inter-
nationale Demonstration organisiert. Diese Schwéchen miissen
wir erkennen und offen aussprechen.

Wir miissen das nachholen und in diesem Jahre inter-
nationale Kundgebungen organisieren. Wir miissen inter-
nationale Demonstrationen veranstalten, international in den
Parlamenten auftreten; das wird sogar in Frankreich ge-
schehen. Es muB mit diesen kleinen Dingen angefangen
werden. In ein Land eine Bresche zu schlagen zur Unter-
stiitzung und Vertiefung des Kampfes des zweiten Landes, das
haben wir bisher noch nicht verstanden. Wir waren zu
schwach. Wir standen auf zu schwachen Fiilen. Das gut zu
machen, ist unsere jetzige Aufgabe.

Noch einige Worte iiber den Zentralismus. Man hat ver-
sucht, zu behaupten, daB wir einen schrecklichen Druck, eincn
schrecklichen Zentralismus ausiiben. Das Gegenteil ist der
Fall. Wir waren eine viel zu lockere Organisation. Wir ver-
stehen sehr gut, daB viele groBe Fragen solcher Natur sind, daB
die betreffenden Parteien sie im Rahmen ihrer nationalen Ver-

214

hiiltnisse selbst losen miissen. Wir haben leichtfertige Forde-
rungen aufgestellt, Fragen international zu lésen, die der Sache
nach nur national gelost werden konnen.

Es gibt aber Fragen, wo internationale Bedingungen auf-
gestellt werden miissen. Wir miissen eine viel zentralistischere
Organisation haben, wir miissen die Verbindungen viel straffer
und besser ausbauen, als dies bisher geschehen ist. Es wird
in diimmster Weise viel iiber das Diktat von Moskau geschrien.
In Wirklichkeit aber ist die einzige Beschuldigung,
die man gegen uns erheben kann, die, daff wir
nicht geniigend zentralistisch, mnicht geniigend zusam-
menfassend organisiert waren. (Rufe: sehr richtig.) Die
Bourgeoisie organisiert sich viel besser als wir. Wir
miissen ihr nachstreben, wir miissen verstehen, dafl wir eine
einheitliche internationale Partei aufbauen miissen.

Genossen! TIhr sollt mit Eurem Urteil nicht zuriickhalten.
Die Fehler erkennen wir selbst. Ihr sollt fiir die niichste
Exckutive aus jedem Lande die besten Kriifte geben. Ihr diirft
nicht urteilen: Den brauchen wir zuhause nicht, der kann nach
Moskau gehen.. Man wird zwanzigmal mehr Dummbheiten
machen, wenn von dem betreffenden Land nicht ein fiihrender
Genosse da ist, auf den man sich verlassen kann. Man muf
einsehen, dall es kein Luxus ist, eine Exekutive zu haben; man
darf nicht sagen, man hat ohnehin alles Gute: Partei, Gewerk-
schaften, Organisationen, wozu noch eine Exekutive. So ist
die Sache nicht. Man muB die Arbeit der Exekutive sehr ernst
nehmen! Wollt Ihr eine tiichtige Internationale, eine- tiichtige
Exekutive, ein ernstes internationales Proletariat, so miiit Inr
uns die besten Krifte geben. Man wirft uns Fehler vor, man
sagt, die Verbindungen seien schlecht gewesen! Aber, Genossen,
ich wende den Spiefl um und frage die Parteien: Was habt Ihr
gemacht, um das alles zu organisieren. Fast nichts. Eure
Kritik ist uns willkommen; aber wir verlangen auch Selbst-
kritik! Fiir die Exekutive brauchen wir die besten Krifte,
zahlreiche Krifte, auch geniigende technische Hilfskriifte,
ernste Opfer aller Parteien. Wird uns das gegeben, so werden
wir im néchsten Jahre eine Exekutive haben, auf die das Wort
»(Generalstab der proletarischen Revolution paft. Denn bis-
her konnten wir diesen Ausdruck nur euphemistisch fiir uns
in Anspruch nehmen. Wir haben diese Bezeichnung nicht ver-
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dient. Man hat der Partei ein bifchen nachgehinkt, ihr den
Weg gezeigt, im groflen ganzen haben wir aber die Linie des
- IT. Kongresses nicht verlassen, sondern sie konkret durchgefiihrt.
Im nichsten Jahre mull es besser werden; wir miissen eine
wirkliche internationale Exekutive aufbauen. Wenn die Exe-
kutive in dieser Art aufgebaut sein wird, wenn wir unsere
Taktik noch einmal gepriift, wenn wir die Feuerprobe be-
standen haben werden und wenn wir die Hauptlinien unserer
Taktik im Kampf um die Massen bestdtigt finden, dann erst
wird die wirkliche internationale Arbeit der Exekutive der
Kommunistischen Internationale einsetzen. Dann wird die
Exekutive in der Zeit zwischen den Kongressen tatsdchlich die
héchste Macht darstellen; ihr Wort wird Gesetz sein, es wird
dann keine unantastbaren Parteien, keine unantastbaren Pro-
gramme mehr geben, sondern eiserne Disziplin, internationale
proletarische Disziplin im Kampfe gegen die Bourgeoisie.
(Stiirmischer, langanhaltender Beifall.)

Vors. KOENEN. Bevor wir an die Ubersetzung schrei-
ten, wollen wir zu einer Kundgebung des engeren Bureau in
Angelegenheit des zu lebenslinglichem Zuchthaus verur-
teilten Genossen Max Holz Stellung nehmen. Die Kund-
gebung des engeren Bureau wird Gen. Radek unterbreiten
und begriinden.

RADELK. Genossen! Der Name Max Holz, der gestern in
Berlin zu lebenslinglichem Zuchthaus verurteilt worden'ist,
ist nur unseren deutschen Genossen geliufig. Nur den deut-
schen Genossen ist etwas Niheres iiber die Personlichkeit
Max Holz’ bekannt, da Max H6lz nicht Mitglied einer kommu-
nistischen Partei ist (Rufe: Doch, er ist Mitglied der K. A.
P.D.). Die Genossen aus anderen Léndern wissen iiber Max
Holz nur das, was die biirgerlichen Zeitungen iiber ihn be-
richtet haben. Wir halten es fiir unsere Pflicht, in dem Mo-
mente, wo die Bourgeoisie Deutschlands diesen tapferen und
ehrlichen Revolutionir als einen gewohnlichen Banditen und
Réuber zu lebensliinglichem Zuchthaus verurteilt hat, fiir
Max Ho6lz als einen Revolutiondr und Kommunisten einzu-
treten. (Lebhafter Beifall.)

Die Taktik von Hé6lz war nicht unsere Taktik. Hoélz ist
schon in den Mirzkimpfen des Jahres 1920 seine eigenen
Wege gegangen. Holz hat schon damals, ohne auf die Diszi-
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plin und die Weisungen der Partei Riicksicht zu nehmen, auf
eigene Faust einen Rachefeldzug gegen die Bourgeoisie un-
ternommen. Holz hat auch jetzt wihrend der Mérzkampfe
vieles getan, was vom Standpunkte der kommunistischen
Strategie nicht zweckentsprechend war und auch nicht vom
Standpunkte der Taktik der Partei. Aber eines ist sicher:
Holz, der vor dem Kriege kein Sozialist war, der als kleiner
Eisenbahnbeamter wihrend des Krieges einriickte, von der
deutschen Bourgeoisie mit der Stelle eines Gefingnisverwal-
ters in einem Etappenort betraut wurde, lernte dort in
diesem Gefingnis verstehen, was der Kommunismus im
allgemeinen ist, und ich glaube, daB ihn alles das.
was er im Kriege gesehen hat, viel mehr dem Kom-
munismus in die Arme getriecben hat, als theoretische
Lehren und Broschiiren. Er sah den riicksichtslosen
Kampf der Bourgeoisie gegen die Vglksmassen. Als
nun der deutsche Imperialismus zertriimmert wurde, zer-
triim.mert durch einen stirkeren Imperialismus, durch den
englisch-amerikanischen Imperialismus, als die Massen sich
a}lfbaumten, da betrachtete es Hblz fiir seine Aufgabe, in
einem der zuriickgebliebensten Teile Deutschlands, wo das
Proletariat durch eine fiinfhundertjihrige Ausbeutung ver-
k‘iimmert dahinsiecht, den Kampf des Proletariats zu fiihren.
Er hatte die Sympathien der Arbeiter fiir sich, aber die aus-
ggmergelten Textilarbeiter des Vogtlands hatten nicht die ge-
n}lgende Kraft, eine grofie Organisation zu schaffen. Da trat
dleser.tatkréftige Mensch, der im Kriege gesehen hatte, was die
Energie bedeutet, an die Spitze der Massen, um durch Energie
durch -Opferwilligkeit und Frgebenheit sie weiter zu Iiihreni
Ich wiederhole, vieles, was er machte, war nicht zweckent-
spf'echend. Aber wir stehen zur Lauterkeit des Wesens von
Holz, und sein HaB gegen die Bourgcoisic ist unser HaB. Aus
diesem Grunde schlage ich im Namen des Engeren Bureau vor
folgende Kundgebung an das deutsche Proletariat zu ricuten:’

»An das Deutsche Proletariat! Zu den 2000 Jahren
Zuc.h'thaus und Gefiingnisstrafen, die die deutsche Bour-
geoisie iber die Marzkimpfer verhingt hat, gesellt sie die Ver-
urteilung Max Hslz zu lebenslinglichem Zuehthaus. Die
Kommunistische Internationale ist Gegnerin des individuellen
Terrors und der Sabotageakte, die nicht direkten Kampfes-
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zwecken im Biirgerkriege dienen. Sie ist Gegnerin eines von
der politischen Leitung des revolutiondren Proletariats unab-

- hingig gefiihrten Freischirlerkrieges. Aber die Kommu-

nistische Internationale sieht in Max Holz einen mutigen Rebell
gegen die kapitalistische Gesellschaft, deren Zucht sich in
Zuchthiusern, deren Ordnung sich in dem Wiiten der Ordnungs-
bestie ausdriickt. Seine Taten waren nicht zweckent-
sprechend. Der weille Terror kann nur durch den Aufstand
der Arbeitermasse gebrochen werden, der allein imstande ist,
den Sieg des Proletariats zu verwirklichen. Aber seine Taten
entspringen der Liebe zum Proletariat, dem Haf gegen die
Bourgeoisie.

Darum sendet der Kongre Max Holz briiderliche Griife,
empfiehlt ihn dem Schutze des deutschen Proletariats und
spricht die Hoffnung aus, daff an dem Tage, wo die deutschen
Proletarier die Tore zu seinem Gefdingnis sprengen werden,
er in Reih und Glied der Kommunistischen Partei Deutschlends
fur die Sache der Befreiung der deutschen Arbeiter kimpfen

~wird.“ (Lebhafter Beifall.)

Genossen! Wir sind iiberzeugt, dal Hélz die Strafe nicht
abbiilen wird. Wir sind iiberzeugt, dal der Arm der deut-
schen Bourgeoisie, wenn sie nicht zum Revolver, zum Meu-
chelmord greift, erlahmen wird in dem Kampfe, den das deut-
sche Proletariat gegen sie fiihren wird. Wenn Hélz in dieser
Zeit der Giérung seinen Platz nicht finden konnte in' den
Reihen der noch nicht vollkommen geeinigten, proletarischen
Massen, so sind wir der festen Uberzeugung, daB der Tag
kommen wird, wo wir ihn begriiBen werden als unseren Kémp-
fer, als einen Kampfer in unseren Reihen, der sich dem allge-
meinen Willen unterzuordnen und mit derselben Begei-
sterung in unseren Reihen kimpfen wird, mit der er bisher
seine eigenen Wege ging. (Lebhafter Beifall.)

HEMPEL (K. A. P. D.). Da Gen. Hélz, in dessen Fall
dieses Telegramm in die Welt hinausgeschickt wird, Mitglied
unserer Partei ist, habe ich auszusprechen, daf wir unsere
Freude dariiber ausdriicken, daB die Kommunistische Inter-
nationale sich an die Seite Max Ho1z stellt. Aber weiter haben
wir darauf hinzuweisen, da Max Holz in diesem Telegramm
zu gleicher Zeit beleidigt wird. (Lérm und Widerspruch.)
Es steht in diesem Telegramm, dal Gen. Hélz sich nur von
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der Rache gegen die Bourgeoisie leiten lieB. Das ist nicht der
Fall. Das beweist die Gerichtsverhandlung, die Berichte
tiber die Verhandlung in Berlin. Alle Taten, alle Handlun-
gen, die Gen. H6lz in den letzten Mirzkdampfen begangen hat,
lagen im Blickfelde, sind geschehen im Gesichtspunkte der
proletarischen Revolution. Und darum kann in diesem Tete-
gramm nicht in der Art und Weise von den Taten Max Holr
gesprochen werden. Stellt man sich jetzt auf den Standpunkt,
daB die Bourgeoisie in Deutschland in diesem Falle so zu be-
kémpfen ist, dann soll man sich vollkommen auf diesen Stand-
punkt stellen und nicht ausweichen und nur zufrieden sein
mit den Ergebnissen der Handlungsweise des Max Holz, der
die Taktik der K. A.P.D. ausgefiihrt und vertreten hat.
(Larm und Widerspruch.)

Vors. KOENEN. Ich mufl mein Bedauern dariiber aus-
sprechen, dafl diese Sympathieerkldrung fiir Max Hoélz auf
einem internationalen Kongref, der eine so grofle Bedeutung
fiir die Proletarier aller Linder besitzt, nicht ohne Diskussion
vor sich gehen kann. Da nun einmal die K. A. P.D. es fiir
gut befunden hat, auch iiber diesen Punkt zu debattieren, so
wird Gen. Radek darauf antworten.

RADEK. Genossen! Ich bedaure ebenfalls diese Stérung.
die ich darauf zuriickfiihre, daB erstens die Genossen von der
K. A. P. D. schlecht gehort haben, was vorgelesen worden
ist, zweitens, dall diese Genossen nicht einmal wissen, was
Holz selbst gesagt hat. In unserer Kundgebung heilit es:
»Seine Taten entspringen der Liebe zum Proletariat, dem Hal
gegen die Bourgeoisie“. Das ist die Charakteristik eines Ge-
nossen, eines Kommunisten, der aus Liebe zum Proletariat
und aus Hall gegen die Bourgeoisie handelt. Und dieser Haf -
ist Haf, den wir mit ihm teilen, ebenso wie wir die Liebe zum
Proletariat mit ihm teilen. Was die politische Seite der Tak-
tik der K. A. P. D. betrifft, so méchte ich aus verschiedenen
Griinden jetzt darauf nicht eingehen. Ich will nur sagen,
daB in einem Brief, den wir von Hélz aus dem Gefingnis er-
halten haben, Ho6lz selbst ausdriicklich sagt, daR eine ganze
Reihe von diesen Taten unzweckmifBig waren, und daB es
besser gewesen wiire, wenn sie unterblieben wiren. In der
Beurteilung der Frage des individuellen Terrors, in der Beur-
teilung der Frage des Freischirlerkrieges ohne Zusammen-
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hang mit der Partei, ohne von der Partei geleitet zu werden,
sind wir alle hier einer Meinung. Wenn die Genossen von
der K. A.P. nicht dieser Meinung sind, so sollen sie das als
ihre private Meinung bei sich behalten, und sie miissen sich,
so lange wir sie dulden, unserer Auffassung unterordnen. In
ihrer Privatmeinung werden wir sie nicht stéren, und wir
wollen ihnen nur sagen, dall wir keine hysterischen Weiber
sind, sondern Minner, die hier ganz frei erkldren, was
uns von Hélz trennt. Es ist nur ein Beweis der Sektiererei
der K. A.P.D., die sogar vor Gribern nicht zuriickschreckt,
wenn es ihren Zwecken dienlich ist.

Wir gehen unseren Weg, und wir kdmpfen unseren
Kampf. Wollen die Genossen der K. A. P. D. sich nicht daran
beteiligen, so miissen sie dafiir die Verantwortung iiberneh-
men. (Lebhafter Beifall.)

Vors. KOENEN. Wir kommen jetzt zur Abstimmung.
Wer fiir die Kundgebung ist, erhebe die Hand. (Erfolgt.) Ich
kann daher erkldren, dafl die Kundgebung einstimmig an-
genommen ist. Ich teile mit, dal die néichste Sitzung des
Kongresses morgen Nachmittag 6 Uhr stattfindet. Auf der
Tagesordnung dieser Sitzung steht die Diskussioniiber
den Berichtder Exekutive.

(Schlu8 der Sitzung 4 Ubr 30 Min. nachmittags.)

Die fiinfte Sitzung.
26. Juni 1921. 7 Uhr 45 Min. nachmittags.

(Diskussion iiber den Bericht Sinowjews. Redner: Hempel, Frélich,
Roland-Holst, Neumann, Ceton, Michalak, Seemann, Gennari,
Heckert, Malzahn, Miinzenberg, Radek.)

Vors. KOENEN. Genossen und Genossinnen, wir haben
durch die Besprechungen, die in den Nebenriumen stattfan-
den, schon eine erhebliche Zeit des heutigen Sitzungstages
verloren. Ich werde jetzt um so strenger auf die Redezeit
nchten. Es sind 10 Minuten Redezeit festgesetzt. Wir wer-
den bei dieser Diskussion, die vielleicht umfangreich werden
kann, streng darauf achten, daBl die 10 Minuten innegehalten
werden. Nach der neunten Minute gebe ich das Klingelzeichen
und werde den Redner nur noch den Gedanken zu Ende
¢ntwickeln und keinen neuen anfangen lassen. :

SEEMANN (K. A. P. D.). Wir miissen gegen die Aufle-
rung des Vorsitzenden, daB er die Einhaltung der Redezeit
sehr scharf beachten will, protestieren, da die Redezeit ohne-
hin so kurz bemessen ist, und mehrere hundert Genossen zur
festgesetzten Zeit hier waren.

Vors. KOENEN. Die scharfe Einhaltung der Redezeit
hiitte ich trotzdem betont. Es sollte die Einleitung
nur eine sanfte Mahnung an die Delegationen sein, in Zukunft
fiir solche Besprechungen nicht die Tagungszeit in Anspruch
za nehmen.

Die Diskussion iiber den Bericht der Exekutive ist er-
tffnet. Als erster Redner hat das Wort Gen. Hempel von der
K. A. P. D.

HEMPEL (K. A. P.D.). Genossinnen und Genossen wenn
wir auch der Auffassung sind, daf die Regelung der Frage
der Kommunistischen Arbeiterpartei Deutschlands einen be-
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