hang mit der Partei, ohne von der Partei geleitet zu werden,
sind wir alle hier einer Meinung. Wenn die Genossen von

‘der K. A.P. nicht dieser Meinung sind, so sollen sie das als

ihre private Meinung bei sich behalten, und sie miissen sich,
so lange wir sie dulden, unserer Auffassung unterordnen. In
ihrer Privatmeinung werden wir sie nicht stéren, und wir
wollen ihnen nur sagen, dafl wir keine hysterischen Weiber
sind, sondern Minner, die hier ganz frei erkldren, was
uns von Holz trennt. Es ist nur ein Beweis der Sektiererei
der K. A.P.D., die sogar vor Gribern nicht zuriickschreckt,
wenn es ihren Zwecken dienlich ist.

Wir gehen unseren Weg, und wir kampfen unseren
Kampf. Wollen die Genossen der K. A. P. D. sich nicht daran
beteiligen, so miissen sie dafiir die Verantwortung iiberneh-
men. (Lebhafter Beifall.)

Vors. KOENEN. Wir kommen jetzt zur Abstimmung.
Wer fiir die Kundgebung ist, erhebe die Hand. (Erfolgt.) Ich
kann daher erkldren, dafl die Kundgebung einstimmig an-
genommen ist. Ich teile mit, dafl die n#chste Sitzung des
Kongresses morgen Nachmittag 6 Uhr stattfindet. Auf der
Tagesordnung dieser Sitzung steht die Diskussioniiber
den Berichtder Exekutive.

(SchluB der Sitzung 4 Ubr 30 Min. nachmittags.)

Die fiinfte Sitzung.
26. Juni 1921. 7 Uhr 45 Min. nachmittags.

(Diskussion iiber den Bericht Sinowjews. Redner: Hempel, Frélich,
Roland-Holst, Neumann, Ceton, Michalak, Seemann, Gennari,
Heckert, Malzahn, Miinzenberg, Radek.)

Vors. KOENEN. Genossen und Genossinnen, wir haben
durch die Besprechungen, die in den Nebenriumen stattfan-
den, schon eine erhebliche Zeit des heutigen Sitzungstages
verloren. Ich werde jetzt um so strenger auf die Redezeit
achten. Es sind 10 Minuten Redezeit festgesetzt. Wir wer-
den bei dieser Diskussion, die vielleicht umfangreich werden
kann, streng darauf achten, dafl die 10 Minuten innegehalten
werden. Nach der neunten Minute gebe ich das Klingelzeichen
und werde den Redner nur noch den Gedanken zu Ende
entwickeln und keinen neuen anfangen lassen.

SEEMANN (K. A. P. D.). Wir miissen gegen die Aufle-
rung des Vorsitzenden, dafl er die Einhaltung der Redezeit
sehr scharf beachten will, protestieren, da die Redezeit ohne-
hin so kurz bemessen ist, und mehrere hundert Genossen zur
festgesetzten Zeit hier waren.

Vors. KOENEN. Die scharfe Einhaltung der Redezeit
hitte ich trotzdem betont. Es sollte die Einleitung
nur eine sanfte Mahnung an die Delegationen sein, in Zukunft
fiir solche Besprechungen nicht die Tagungszeit in Anspruch
za nehmen.

Die Diskussion iiber den Bericht der Exekutive ist er-
offnet. Als erster Redner hat das Wort Gen. Hempel von der
K. A. P. D.

HEMPEL (K. A. P.D.). Genossinnen und Genossen wenn
wir auch der Auffassung sind, daB die Regelung der Frage
der Kommunistischen Arbeiterpartei Deutschlands einen be-
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sonderen Tagesordnungspunkt ausfiillt, so kénn.en doch.dle
Ausfiihrungen des Gen. Sinowjew in seinem ges.trlge.n Bericht
nicht unwidersprochen bleiben. Der Genosse Smowy.sw. hatte
die altbekannte Gewohnheit, uns mit den opportumstlschgn
Elementen wie Serrati, Dittmann usw. gleichzustellen. . Wir
protestieren aufs energischste dagegen, des Opportunismus
geziehen zu werden. Davor schiitzt uns unsere ganze Ge-
schichte, schiitzt uns die Entwicklung unserer Partei.

Als Beweis fiihre ich nur unsere Haltung wihrend des
Kapp-Putsches in Deutschland an, ebenso unsere Haltung am
20. August des vorigen Jahres, als die Roten Truppen Rub-
lands vor den Toren Warschaus an der deutschen Grepze
standen. Da war es allein die K. A. P. D., die die Solidaritiit
durch die Tat bekundete. Die anderen, mit Einschlufl der
damaligen Kommunistischen Partei Deutschlands, dem Spar-
takusbund, haben diese Tatsolidaritit mit Sowjet-Ruland zu-
nichte gemacht. Weiter will ich auf unsere Haltung im Elek-
trikerstreik in Berlin hinweisen, die Haltung, die von den
russischen Genossen, von dem Genossen Radek fiir richtig er-
kannt wurde. Wir konnten viele dieser Tatsachen und Bei-
spiele anfiihren. Es kann uns aber nicht eine einzige‘ Tat-
sache nachgewiesen werden, daf wir in den Opportunismus
verfallen wiren. So sieht unsere Haltung tatsdachlicii aus,
und so sieht auch unsere Taktik und so sehen auch unsere
Grundsitze aus. Sie verbiirgen, daB wir nicht in den Oppor-
tunismus verfallen.

Uher die Taktik und iiber unsere Grundsiitze werden wir
ja zu anderen Tagesordnungspunkten uns noch unterhalten
konnen. Wir hofften, daB uns Gelegenheit genug gegeben
werde, ganz klar und deutlich diese Linien zu zcigen. Jetzt
in diesen zehn Minuten ist es mir nicht moglich, lang und
breit auf diese Dinge einzugehen. Ich habe nur dagegen zu
protestieren, daB man uns mit den Opportunisten Serrati,
Dittmann usw. in einen Topf wirft.

Genosse Sinowjew fand es auch fiir gut, eine Broschiire.
die von unserer Partei herausgegeben worden ist, b ‘itelt
»Der Weg des Dr. Levi, der Weg der V. K. P. D.* anzugreifen.
Dcr Genosse Sinowjew sagt, das sei e2ine Broschiire Gorters.
‘Wir erkliren, das ist die Broschiire der K. A. P. D. und daran
mitgearbeitet hat Gorter. Aber wir iibernehmen die volle
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Verantwortung fiir diese Broschiire. Was wird Gorter und
damit unserer Partei vorgeworfen? Dafl wir zu der III. In-
ternationale und zu der Taktik der III. Internationale sagen:
lhr wollt nur die Massen und nicht die Qualitat. Allerdings,
das sagen wir. Wir werden das auch zu den anderen Tages-
ordnungspunkten sagen und auch aufkliren kénnen, wie wir
die Dinge ansehen. Dafl aber mit einer solchen Leichtfertig-
keit vom Genossen Sinowjew iiber diese Dinge hinweggegan-
gen und einfach erklirt wird: Ja, IThr sagt, in Deutschland
haben wir nicht die russischen Bauern, in Deutschland haben
wir nur das Proletariat, und das Proletariat ist konterrevolu-
tiondr. Und dann kommt Ihr dazu, daB Ihr sagt: Ja, morgen
schon in die Revolution eintreten — Genossen, mit einer der-
artigen Art und Weise kann man diese Probleme der Revo-
lution nicht ergriinden. Wir bedauern sehr, daf} in der Art
und Weise polemisiert wird. Wir werden klarlegen, da wir
nicht ohne Massen, sondern gerade mit Massen die Revolution
durchfiihren wollen in der einen oder anderen Art und Weise,
wie sie vorgeschlagen wird in den Thesen, die auf
dem II. Kongresse der Internationale angenommen wur-
den. Es ist unser gutes Recht, die Lehren, die auch die deut-
sche Revolution dem internationalen Proletariat gegeben hat,
hier zu zeigen. Und es ist unrecht vom Genossen Sinow-
jew, dariiber leichtfertig hinwegzugehen. Genosse Sinowjew
sagte auch, die K. A.P.D. predige die Einheit, aber in ganz
kurzer Zeit werde sie bei den Feinden Sowjet-Rulllands sein.
Er beruft sich dann auf die , Kommunistische Arbeiterzeitung*
vom 1. Mai d. J. Er hat einzelne Zeilen aus dieser Zeitung ver-
lesen, ich werde euch einzelne Zeilen verlesen, und werda
dann gleich auf den Punkt kommen, den der G:nosse Si-
nowjew beriihrte. Es steht hier: ,Der Gedanke kommunisti-
scher Massenparteien, die zur Befolgung parlamentarisch-
gewerkschaftlicher das heiflit, biirgerlicher Kampfmethoden
kommandiert werden, hat sich als Riesenbluff erwiesen.
Solche Massenparteien sind gut, um auf Kommando an Sonn-
und Festtagen fiir Sowjet-Ruiland zu demonstrieren. Sie sind
giinzlich unbrauchbar fiir den revolutioniren Kampf“.

Das ist unsere Ansicht von der Taktik, wie sie der
Genosse Sinowjew vertritt. Und  wir sagen: so konnen
wir nicht weiter gehen. Wir sagen ferner: das ist auch be-
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griindet in.der russischen Staatspolitik; und sagen des-
halb weiter: ,Daraus folgt fiir uns nicht, dal wir etwa a la
Riihle zum Kampf gegen Sowjet-Rufiland aufrufen. Mit allen
Mitteln werden wir uns mit der Tat dafiir einzusetzen haben,
dal RuBland als proletarische Macht bestehen bleibt. Aber
die politische und organisatorische Loslésung der III. Inter-
nationale aus dem System der russischen Staatspolitik ist das
Ziel, auf das hingearbeitet werden mufl, wenn wir den Be-
dingungen der westeuropiischen Revolution gerecht werden
wollen”. Das ist ein Punkt, den Genosse Sinowjew aufgreift
und sagt: geht nur so weiter, dann werdet Thr aus der III. In-
ternationale heraus sein. Er bezieht sich auf das Telegramm
unserer Partei, das uns die Vollmacht gibt, aus der
IIL. Internationale auszutreten. Er schlieft dann: Wenn ihr
aus der III. Internationale heraus seid, dann kiimpft ihr gegen
RuBland. Genossen! Mit nichten! Wir erkliren: wir kiimpfen

fiir das Proletariat Sowjet-Rublands, wir lassen uns nicht irre

machen in dieser Arbeit. Wenn man uns nicht mehr haben
will in der IIT. Internationale, wenn man den opportunisti-
schen Weg weitergehen will, dann werden wir trotzdem fiir
Sowjet-RuBlland eintreten. Aber wir werden die opportunisti-
schen Handlungen der Kommunistischen Internationale brand-
marken. Ich habe eine Erklirung unzerer Fraktion
zu diesem speziellen Punkt zu verlesen, die wir deshalb ver-
faBt haben und die wir deshalb verlesen, damit nicht die Worte
umgedeutet und umgedreht werden kénnen:

,,Wir protestieren aufs schirfste gegen den Versuch, uns
durch herausgerissene Zitate auf eine politische Linie mit
Serrati und Dittmann zu bringen. Wir verkennen keinen
Augenblick, in welche Schwierigkeiten die russische Sowjet-
macht durch die Verzogerung der Weltrevolution geraten ist.
Aber wir sehen zugleich die Gefahr, dafl aus diesen Schwis-
rigkeiten ein Widerspruch zwischen den Interessen des revo-
lutiondren Weltproletariats und den Augenblicksinteressen
Sowjetruflands — scheinbar oder tatsichlich — sich ergibt.

In einer Kommissionssitzung ist erklirt wordern, dal
nicht die III. Internationale als ein Werkzeug der Sowjet-
macht, sondern die russische Sowjetmacht als der stirkste
Posten der III. Iniernationale zu betrachten ist. Auch wir
sind der Meinung, dall das so sein sollte. Aber wir glauben,
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wenn Widerspriiche zwischen den Lebensinteressen der russi-
schen Sowjetmacht und denen der III. Internationale auf-
tauchen, so wire es Pflicht, dariiber innerhalb der III. Inter-
nationale eine offene und briiderliche Aussprache herbeizu-
fiihren.

In der praktischen Solidaritit fiir Sowjetruliland haben
wir bisher stets unsere selbstverstidndliche Pflicht getan: z. B.
durch die demonstrative Feier der Oktoberrevolution, durch
die breiteste Teilnahme an der IYiirsorge fiir die internierten
Rotarmisten, durch die Vorbereitung einer Hilfsaktion im
August 1920, welche durch die Schuld der U.S. P. und K. P. D.
vereitelt wurde. Die Bekundung der Solidaritit mit Sowjet-
rullland war einer der ausschlaggebenden Gesichtspunkte fiir
unsere Partei, als sie den Anschlufl an die III. Internationale
beschlof trotz der schwersten Bedenken gegen die refor-
mistische Taktik der III. Internationale.

Auf dieser Linie werden wir stehen bleiben. Aber wir
werden allerdings immer und iiberall schirfsten Widerstand
leisten, wenn wir sehen, daf die Politik SowjetruBllands
filschlicherweise und durch ‘Miflverstindnisse ihre Auswir-
kung findet in einer reformistischen Politik der III. Inter-
nationale, zumal wir iiberzeugt sind, daB eine solche Politik
chenso sehr den waliren Interessen Sowjetrufllands selbst, wie
denen des Weltproletariats widerspricht.”

FROLICH (Deutschland). Genossen, in einem Punkte
bin ich mit dem Gen. Hempel einverstanden. Man kann diese
I'rage hier nicht griindlich behandeln, man mufl das bei dem
Tagesordnungspunkt tun, wo iiber die Frage der Zugehorig-
keit der K. A. P. zur Internationale entschieden werden soll.

Die Exekutive hat seinerzeit die K. A.P. als sympathi-
sierende Partei in die Internationale aufgenommen. Sie ging,
wie klar ausgesprochen worden ist, von dem Gedanken aus,
dall diese Partei erfiillt sei von revolutiondrer Aktivitit
und daB es gut sei, wenn man der K. P. D. einen solchen Sporn
in die Weichen setze. Wir haben damals gegen die Aufnahme
protestiert. Wir sahen darin eine Uberschitzung der Stirke
dieser Partei und eine Uberschitzung ihrer Aktivitit. Wir
waren der Meinung, daB der ausgesprochen sektirerische
Charakter dieser Partei ihre Aktivitit hindere, und wir haben
das immer und immer wieder bestitigt gefunden, obwohl
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manchmal jgh — und dann meist unvermittelt — in diesez:
Partei eine Aktivitit aufflammt. Das Sektierertm dgr Partei
hat sich nicht nur in organisatorischer Hinsicht ge-
zeigt. Es zeigte sich von Anfang an in den' Grundfragen,
in denen wir uns von ihr unterscheiden, in (.ler. Frage
des Parlamentarismus, in der Frage der Arbelt. in den
Gewerkschaften und in anderen Dingen. Es hat sich nach
dem Anschlub der Partei an die Internationale als sympa-
thisierendes Mitglied gezeigt, daB diese Partei ihren ganzen
Charakter dennoch nicht im mindesten geéndert hat. Wir
haben die Erfabhrung gemacht, dal das Sektierertum der
Partei sich bei allen groBen politischen Fragen durchsetzt.
Wir sahen es bei der Haltung dieser Partei gegenﬁber :ier
Frage der Teilaktionen. Die Partei hat prinzipiell erklirt,
daB sie keine Politik treiben will, die versucht, das Prole-
tariat bei seinen allerniichsten Lebensinteressen zu packen.
Eine Politik, die den Zweck hat, die Arbeiterschaft zu revo-
lutionieren, sie in eine Bewegung hineinzureiflen, und hinein-
zutreiben, eine solche Politik hat sie als opportunistisch ver-
schrieen. Sie hat sich deshalb unserer Aktion des ,,Offenen
Briefes* widersetzt und mit allen Mitteln dagegen gekéimp‘gt
und sich selbst damit zur vollkommenen Unfruchtbarkeit
verurteilt.

Weiter haben wir beobachten konnen, dafl sie wegen ihrex_'
engstirnigen Einstellung die politischen Zusténdc absolut
nicht richtig beurteilen kann. Wir haben das in der Frage
der Reparationen gesehen, wo sie gar kein Gefiihl fiir die Zu-
spitzung der Verhiltnisse hatte, fiir die grolle Bedeu.tung der
Frage fiir das ganze Proletariat, wo sie in ihrer Zeitung er-
klirte, das sei eine Sache, die das Proletariat nichts ang he,
die nur die Bourgeoisie der verschiedenen Lénder ang he;
wir haben keine Ursache, uns in diese Streitigkeiten hinein-
zumengen, uns komme es nur darauf an, Propaganda fiir den
Endkampf zu treiben. Also auch da wieder das vollkommene
Unvermégen, an die gegebene Situation anzukniipfen und aus
ihr an revolutionirer Kraft herauszuholen, was irgend mog-
lich war. Wir haben dann noch, nachdem der Beschlufl der
Exekutive gefalit worden war, versucht, mit ihr zusammen
zu kommen und mit ihr gemeinsam zu arbeiten. Und es hat
sich gezeigt, daBl in der Mirzaktion ein solches gemeinsames
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Arbeiten moéglich war. Wir haben gezeigt, daB, wenn wir
gemeinsam iiber die praktischen Fragen verhandeln, gemein-
sam die Dinge durchsprechen, wir dann: imstande sind,. diese
Partei in aktuellen Kémpfen zu einer ganz bestimmten
Politik zu nétigen. Aber, Genossen, die Hoffnungen, die wir
an diese gemeinsame Arbeit gekniipft haben, sind schméihlich
betrogen worden. Es hat sich zunichst wiederum eine véllige
Verstandnislosigkeit der K. A. P. gegeniiber der Aktion ge-
zeigt, die sie selbst mitgemacht hat. Die schéne Broschiire
des grollen Marxisten Gorter ,,beweist haarklein, daBl die
Mirzaktion ein Putsch gewesen ist. (Zwischenruf: Nicht
wahr.) Bitte, das steht in der Broschiire: ,,Der Weg des Dr.
Paul Levi, der Weg der V. K. P. D.“ Verehrter Genosse See-
mann, wenn es gewiinscht wird, kann ich das nachher mit
dokumentarischen Beweisen belegen.

Die K. A. P. befindet sich also in dieser Hinsicht durch-
aus in einer Linie mit Paul Levi. Es ist etwas sehr Sonder-
bares, eine Aktion, die man selbst mit durchgemacht hat, als
Putsch zu verschreien und mit diesem Argument gegen die
V. K. P. loszugehen, nachdem man eine Vergangenheit hat,
in der ganz veritable Putsche enthalten sind. Gen. Hempel
hat vorhin an die grofe Aktion erinnert, die die K. A. P.
wihrend der Offensive gegen Warschau gemacht hat. Worin
bestand diese Aktion? In der Eroberung der Stidte Velbert
und Céthen fiir eine Sowjetrepublik. (Hempel macht einen
Zwischenruf).

Aber lieber Genosse Hempel, es handelt sich hier um die
Frage der Taktik der K. A. P. und der Internationale. Es
handelt sich gar nicht um Denunziationen. Ihr habt zuge-
geben, dall von Euch diese Aktion gemacht worden ist (Zwi-
schenruf: aber auch andere), oder wenn darin die grofe
Aktion bestanden hat, dal man in zwei Stidten Riterepubli-
ken einrichtete, dann miissen wir sagen, wir konnen nicht be-
greifen, dafl man die eigene Aktion, die man gemeinsam mit
der V. K. P. gemacht hat, als Putsch der V. K. P. hinstellt.

Genossen, wir haben aus dieser Aktion eine ganze Menge
wichtiger Schliisse gezogen. In organisatorischer Hinsicht
den, daBl es notwendig ist, die Disziplin und Zentralisation
der Partei und der Aktion zu verstirken. Es ist interessant,
dall die K. A. P. gerade den entgegengesetzten SchluB ge-
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zogen hat, dal sie erkldrt, in dieser Aktion habe sich die
Zentralisation und die Disziplin als etwas durchaus Konter-
revolutionires erwiesen, dafl sie gerade aus dieser Aktion die
Lehre eines engstirnigen Sektierertums zieht. Dall - sie
sagt: freie Entwicklung des Individuums in ‘den Aktionen,
aber sorge dafiir, daB die Partei rein wie destilliertes Wasser
bleibt, Also das gewollte AbstoBen der Massen und das Auf-
geben jeder straffen Organisation und Disziplin.

Eine Partei, die so eingestellt ist, wird niemals imstande
sein, einen wirklich revolutioniren Kampf durchzufiihren,
sondern zur Desorganisation beitragen, wenn sie auf diesem
Wege bleibt.

Und nun, nach dieser gemeinsamen Aktion, haben wir die
Verbindung mit der K. A.P.D. aufrecht erhalten, wir haben
geglaubt, dal wir von dieser Partei Anregungen bekommen
konnten, und wir haben in der Tat eine grofle, méchtige,
politische Anregung kurz vor unserer Abreise aus Deutschland
von der K. A.P.D. erhalten. Sie bestand nicht darin, daf
sie jetzt etwa sagt, es ist Aussicht auf neue Aktionen, sondern
daB sie erkldrte: wir miissen jetzt etwas besonders Kluges
machen, wir miissen nimlich den kapitalistischen Staat, der im
wesentlichen ein Staat, ein wirtschaftlicher Apparat des Herrn
Stinnes geworden ist, durch passive Resistenz sabotieren. Wir
miissen sagenn, das ist eine politische Weisheit, die nur von der
sektiererischen Einstellung dieser Partei diktiert sein kann, und
wir glauben, dafl es nicht moglich ist, eine solche Partei auf
die Dauer als eine Partei anzuerkennen, die der III. Interna-
tionale angehort.

Aber wir miissen noch mehr sagen. Wir haben die Erfah-
rung in der Mirzaktion und bei anderen Gelegenheiten ge-
macht, dall die Arbeiter, die in der K. A. P. D. organisiert sind,
zu cinem guten Teil cnergische Revolutionire sind, daB sie
bercit sind, mit uns zu kiimpfen. Wir sind iiberzeugt, daB die
besten Elemente zu uns kommen werden, wenn die Internatio-
nale sic vor die Frage stellt: Wollt Ihr einer revolutionédren
Massenpartei angehdren oder einer Partei, die sich sektizre-
risch einkapselt. Wenn die Theoretiker, die an der Spitze der
K. A. P. D. stehen, auf ihrer falschen Einstellung beharren und
den Massen den Weg zur kommunistischen Massenpartei und
der Internationale verschliefen wollen, dann sind wir der Mei-
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nung: Uber sie wird der Weg hinweggehen; wenn die Inter-
nationale die richtigen Entschliisse faft, dann sind wir der
Meinung, daB die Leute, die jetzt von der Dummheit der Kom-
munistischen Internationale sprechen, mit ihrer eigenen Dumm-
heit selig werden kénnen und auf die Massen verzichten sollen,
die heute noch hinter ihnen stehen und die zu uns kommen
werden. (Lebhafter Beifall.)

ROLAND-HOLST (Holland). Genossen und Genossinnen!
I’s tut mir leid, daB ich einige Augenblicke iiber die holldndi-
schen Verhiltnisse und MiBhelligkeiten sprechen mufl. Aber
Genosse Sinowjew hat in seinem Bericht iiber die sogenannte
»Holldndische marxistische Schule“ gesprochen und den Ge-
nossen Gorter scharf angegriffen. Ich fithle mich verpflichtet,
oiniges dariiber zu sagen. Was diese marxistische Schule, spe-
vifiziert als hollindische Schule, betrifft, so erhebe ich fiir mich
keinen Anspruch, darin zu einer spezifizierten nationalen Ab-
nrt des Marxismus zu gehoren. Ich glaube, nationalen Marxis-
mus kann es iiberhaupt nicht geben, denn der Marxismus ist
International. Wenn doch in Holland etwas Nationales in dem
Marxismus wire, so meine ich, daBl das auf die spezifischen
Verhiltnisse unseres Landes zuriickzufiihren ist, und wir
brauchen uns dariiber nicht zu freuen. Marxisten, wie Panne-
koek und Gorter, gehéren meines Erachtens zu den besten
Koépfen der Kommunistischen Internationale. Aber die Tat-
sache, dafl sie leben und wirken in einem Lande, wo leider
keine Massenbewegung vorhanden ist, wo unsere Partei noch
keinen fortwéhrenden lebendigen Zusammenhang mit den
Massen hat, wirkt leider dahin, daB sich leicht etwas Einseiti-
ges in der Auffassung herausbildet. Deshalb ist es so schade,
daB diese zwei ausgezeichneten Vertreter des Marxismus nicht
In Moskau, nicht hier auf dem Kongrel anwesend sind. Ge-
nosse Pannekoek ist beruflich zuriickgehalten worden, und was
(lenossen ‘Gorter anbetrifft, so weill ich, daf er sicher kommen
wollte. Ich glaube auch, zu wissen, daBl er abgereist ist, bis
lotzt ist es ihm jedoch nicht gelungen, Moskau zu erreichen.
Ich hoffe sehr, dafl er noch kommen wird, und daf er selbst
xeine Anschauungen hier verteidigen wird.

Es ist jedoch moglich, dafl er Moskau nicht erreicht, und
deshalb mochte ich das Folgende sagen: Es ist voriges Jahr
olne Broschiire vom Genossen Pannekoek, welche iibersetzt
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wurde, hier auf dem Kongre verteilt worden. Alle anwes2n-
den Genossen, alle Delegierten konnten sich mit seinen An-
schauungen vertraut machen. Das war eine sehr noble Art,
den Genossen Pannekoek zu behandeln, und ich wiinsche, daf
man den Genossen Gorter auch so nobel behandelt hiitte.
Genosse Sinowjew hat gestern gesagt, es sei vorgeschlagen
worden, seine letzte kleine Broschiire und auch die Broschiire
der K. A.P.D., an der Genosse Gorter mitgearbeitet hat, zu
iibersetzen. Gen. Sinowjew meinte, das lohne sich nicht. Nun,
ich erklire, daB es meines Erachtens nach ein Unrecht wire,

"Gen. Gorter nach dieser Broschiire zu beurteilen, und wenn

man seinen Standpunkt in diesen Fragen kennen will, so kann
ich sagen, daB in seinem offenen Brief an Gen. Lenin schon
das Wesentlichste enthalten ist. Wenn dieser Brief noch nicht
aus dem Deutschen in andere Sprachen iibersetzt worden ist,
so hoffe ich, daB es noch geschehen wird. Weiter habe ich
in Nummer 17 der Kommunistischen Internationale den steno-
graphischen Bericht der Rede des Gen. Trotzki gefunden, die
er im Exekutivkomitee gegen die Rede des Gen. Gorter gehalten
hat. Gen. Trotzki besitzt zu seinen andern grofien und tiefen
Fahigkeiten auch diese eine, ein glinzender Polemiker zu sein.
Wenn man diese Rede liest, kann man sich davon iiberzeugen,
daB er auch das grofie Talent hat, alle Schwichen seines Geg-
ners herauszufinden. Jedoch die Rede des Gen. Gorter fehlt in
der Kommunistischen Internationale, und es scheint mir, als
wire es doch gerecht, dal man die Anschauungen des Gen.
Gorter nich nur aus der glinzenden, psychologischen Rede des
Gen. Trotzki kennen lernt, sondern auch aus seinen eigenen
‘Worten.

Jetzt noch ein paar Worte zu meiner Mitarbeit am Organ der
K. A. P. D. ,Proletarier. Gen. Sinowjew hat mir gestern
einen leisen Tadel dariiber erteilt, zwar in einer gezuckerten
Pille, aber auch in dieser Form muB ich den Tadel zuriick-
weisen. Soviel ich weiB}, besteht gegen die Organe der K. A.
P. D. noch keine Blockade, und es ist mir ebenso freigestellt,
daran mitzuarbeiten, als ich an anderen internationalen Partei-

- organen mitarbeite. Ich will dazu noch folgendes bemerken.

Ich fiir mein Teil, wenn ich auch nicht den Standpunkt
des Gen. Frolich teile, betrachte es absolut als meine
Pflicht, an den Organen der K. A. P .D. und nicht nur
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Jer V. K. P. D. mitzuarbeiten. Und ich tue dies mit
I'reuden, crstens, weil ich mit gewissen Anschauungen, ge-
wissen Programmpunkten und taktischen Anschauungen der
Ik. A. P. D. einverstanden bin, zweitens aber, weil ich ihren
chrlichen revolutioniren Willen schitze, der sich auch in Taten
gozeigt hat. Gen. Trotzki hat gesagt, diesen gleichen revolu-
tioniiren Willen schiitzen wir auch an der sogenannten fran-
zosischen Linken. Meines Erachtens existiert eine franzosische
Linke noch nicht. Also ich glaube, ich kann auch weiter meine
Mitarbeit an dem Organ der K. A. P. D. ruhig fortsetzen. Ich
hoffe jedoch, daB dies nicht mehr fiir lange Zeit notwendig sein
wird. Ich hoffe, daB es der K. A. P. D. moglich sein wird, sich
solbst zu iiberwinden und innerhalb einer gewissen Frist zur
Verschmelzung mit der V. K. P. D. zu kommen. Ich bin gegen
das Bestehen solch kleiner Sonderparteien, vielleicht, weil ich
in Holland in kleinem Mafstab durch die Erfahrung vieler
Jahre gesehen habe, welches Leid das einer Partei bringen
kann, und wie schwer es dann ist, den richtigen Weg einzuhalten,
Ich glaube, daB man, wenn man in groflen taktischen Fragen
nicht iibereinstimmt, mehr Moglichkeiten hat, eine Partei auf
den richtigen Weg zu bringen, wenn man innerhalb derselben
wirkt, als wenn man abseits steht. Es ist meine Uberzeugung,
dafl wir die ,Linke* sind, die ,Linke" sein wollen, dafl wir
uns in solchen Fillen zu allererst der-internationalen Disziplin
unterwerfen, weil fiir uns die Einheitlichkeit der Aktion, die
taktische Einheit des Proletariats eine Frage des Prinzips ist.
(Lebhafter Beifall.)

NEUMANN (oppositionelle Gruppe der V. K. P. D.). Ge-
nossen und Genossinnen! Die scharfe Kritik, die der Gen. Si-
nowjew gestern an der K. A. P. D. geiibt hat, war im vorigen
Jahre auf dem II. Weltkongre8 genau so berechtigt, wie heute.
Und trotzdem die Exekutive die Stellung der kommunistischen
Arbeiterpartei gekannt hat und sich iiber die Praxis und Theorie
der K. A.P.D. garnicht im Unklaren sein konnte, wurde die
Kommunistische Arbeiterpartei gegen den Willen der deutschen
Zentrale als sympathisierende Partei in die III. Internationale
aufgenommen. Diese Aufnahme der K. A. P. D. hatte nun
zwei Wirkungen. Ich bin mir sehr wohl bewult, welchen
Gedankengiingen die Exekutive folgte. Aber keiner dieser
Gedankenginge traf zu. Weder ist durch die Tatigkeit der
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Kommunistischen Arbeiterpartei die revolutionére Arbeit der
V. K. P. D. irgendwie vorwirts getrieben worden; denn dazu
war wirklich die Kommunistische Arbeiterpartei nicht notwen-
dig, und zweitens ist sie eine Partei, die nach dem Vereinigungs-
parteitag  eigentlich  fast bedeutungslos  wurde. ‘Wir
konnten ziemlich feststellen, die K. A. P. D. dadurch,
daB sie als sympathisierende Partei aufgenommen wurde, kiinst-
lich belebt wurde. Wir muBten iiberall feststellen, dafl in den Be-
trieben und bei sonstigen Gelegenheiten, wo Arbeiter in grofler
Zahl zusammenkamen, die revolutioniren Teile der K. A.
P. D. den Willen hatten, sich der V. K. P. D. anzuschlieflen,
und wir konnten in vielen Fillen die Beobachtung machen, dall
grofle Teile der Kommunistischen Arbeiterpartei einfach aus
der K. A. P. D. zur V. K. P. D. iibertraten. Dieser Prozel
hatte in dem Augenblick fast automatisch ein Ende, als die
Kommunistische Arbeiterpartei als sympathisierende Partei
aufgenommen wurde. Und weiter hatte die Aufnahme der K. A.
P. D. noch eine andere Wirkung. Der deutsche Arbeiter sah
infolge seiner 50 jéhrigen gewerkschaftlichen Organisations-
arbeit in der Kommunistischen Arbeiterpartei nicht nur die
politische Partei, sondern er sah darin auch die Betriebsorgani-
sation, die ja ganz automatisch mit der Kommunistischen Ar-
beiterpartei verbunden ist. Und die Arbeiter, die in den Ge-
werkschaften standen, waren sich sofort dariiber klar, daB hier
eine Sympathie vorliegen mufl zu der anderen Form der Kom-
munistischen Arbeiterparteiorganisation, namlich zur B. O. Und
diese von den Arbeitern aufgefafte Sympathie hatte betrécht-
liche nachteilige Folgen fiir unsere Arbeit in den Gewerk-
schaften und in den Betrieben. Die Gewerkschaftsbiirokratie
stiirzte sich natiirlich sofort auf diese Stimmung der indiffe-
renten Arbeiter. Diese Stimmung griff auch iiber auf die Reihen
der V. K. P. D. selbst, so daB die Frage der B.O. und der
stindigen Propaganda der V. K. P. D. und die Stellung der
K. A. P. D. als sympathisierende Partei eine Wirkung auf die
Arbeiter in der Vereinigten Kommunistischen Partei selbst
hatte. Und Genossen, wir konnen heute feststellen, daf in
einem Teil der V. K. P. D. die Propaganda der kommunisti-
schen Arbeiterpartei nicht nur Sympathie gefunden hat,
namlich in der Frage der Zerschlagung der Gewerkschaften,
sondern sogar eine gewisse Unterstiitzung. Und das liegt
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daran, daB die K. A. P. D. iiberhaupt durch die Exekutive auf-
genommen wurde, und daB die Exekutive nicht immer wieder
die Stellung der K. A. P. D. zu den Organisationen klar betont
hat. Das Gefiihl, das die Kommunistische Arbeiterpartei der
V.. K. P. D. entgegenbrachte, war wirklich alles andere, nur
nicht Sympathie. Denn wenn Sie ihre Zeitungen durchlesen,
80 werden Sie finden, dafl es in Deutschland keine grofere Ver-
brecherbande gibt, als die V. K. P. D. Das konnen sie alle
Montage in der Zeitung lesen. Und diese Erschwerung unserer
Arbeit hitte sich die Exekutive vor Augen halten miissen, als
sio jenen BeschluBl fafite, die K. A. P. D. als sympathisierende
Partei in die Internationale aufzunehmen.

Und wenn man die Genossen von der K. A. P. D. sprechen
hort, und speziell die Delegierten der anderen Staaten, so den-
ken sie staunend, iiber welch groBen Wirkungskreis die K. A.
P. D. verfiigt. Wenn ein Drittel von dem vorhanden wiire, was
die Kommunistische Arbeiterpartei an EinfluB zu haben vor-
gibt, S0 wire es sehr gut um diese Partei bestellt. Das trifft
aber nicht zu. Und diese Organisationen dienen tatsichlich —
das haben wir mehrere Mal festgestellt, — als Hilfsmittel fiir
dle Gewerkschaftsbiirokratie; die Gewerkschaftsbiirokratie
wirft heute die B.O., die V.K.P.D. und die K. A.P.D.. in
ulnfm Topf, zum Schaden der Entwicklung der Arbeit der Ver-
c-lmgtel} Kommunistischen Partei in den Gewerkschaften fiir die
ﬂberyvmdung-der Gewerkschaftsbiirokratie. Es ist schwer, den
A‘rbelte'rn das auszureden. Es ist daher fiir uns klar, dali die
lixekutive und der Kongref ganz klar Stellung nehmen miissen
au dem Standpunkt, den die Kommunistische Arbeiterpartei in
Zukunft einzunehmen hat. Es kann nicht gehen, daB der
Internationale eine Partei angehort, die zwar mit ihr sympathi-
o'-tle.rt, und trotzdem stindig an jedem Ort und in jeder ihrer
Zeitungen das Programm dieser Internationale in Grund und
Boden ablehnt. Fiir eine derartige Sympathie muB sich die
I11. Internationale bedanken. Und darum ist die Frage so, daf
der KongreB sich klar entscheiden muB. Und wenn iC},l die
(icnossen, die vor mir sprachen, gehort habe, als sie sagten, die
K. A. P. D. solle sich mit der V. K. P. D. verstdndigen sc; er-
kliire ich, daB diese Versuche nicht einmal, sondern 5, 7 ’20 Mal
kemacht worden sind. Und die K. A. P. D. sagt, sie,de,nke gar
nicht daran, ihre Stellungnahme zu #ndern. Und deswegen
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sagen wir, daf die Aufnahme der K. A .P. D. als sympathi-
sierende Partei falsch war, weil wir in Deutschland genau
wullten, daB die Wirkung dieser Aufnahme so ausfallen mulbte,
wie sie ausgefallen ist. Wenn einzelne Teile der Partei anderer
Meinung waren, so werden sie heute der Uberzeugung sein,
daB es .stimmte, was wir damals sagten.

Ich mochte zum Schlufl noch sagen, daB der Kongref dafiir
sorgen moge, dal die Exekutive sich an die Grundsitze des Kon-
gresses zu halten hat, damit #hnliche Vorkommnisse, die die Ar-
beit der nationalen Sektionen erschweren, unterbleiben, damit
wir vor derartigen Situationen in Zukunft bewahrt werden.
(Lebhafte Zustimmung.)

CETON (Holland). Genossinnen und Genossen, eine
gurze Erklirung unserseits ist notwendig. Man spricht so oft
hier iiber die hollindische Schule und es kann den Anschein
haben, als sei die hollandische Partei eine Partei, welche die
Richtung der K. A. P. vertritt. Das ist keineswegs der Fall.
Es ist nicht so und es war nie so. Im Gegenteil. Vielleicht
gibt es keine Partei auf dem Kontinent, welche immer so be-
wult einverstanden war mit der Taktik der russischen Partei,
mit der Taktik der Exekutive, als die unsrige. ‘Wir haben schon
von Anfang an in Wort und Schrift die russische Revolution
fortwihrend verteidigt, und wir bestehen schon lange. Befindet
sich die Hochschule der K. A. P. wirklich in Holland? Nein.
Diese Richtung hat in unserm Lande nur sehr, sehr wenig Be-
deutung. '

Wenn Genossin Roland-Holst, die die Minoritét in unserer
Partei vertritt, sagt, Pannekoek und Gorter: seien die besten
Kopfe der Internationale, so koénnen wir nur sagen, Pannekoek
und Gorter waren es einmal, sie sind es jetzt nicht mehr.
Wenn die Gen. Roland-Holst diese beiden Genossen damit ent-
schuldigt, daB sie in einem Lande ohne Massenbewegung leben
und daf mit den Massen kein Zusammenhang besteht, so ist
das nicht vollkommen richtig. Diese beiden Genossen haben nicht
das Recht, dies zu erkldren, weil sie sich nie an der Agitation
beteiligt haben. Wir arbeiten, sie nicht. Weder Pannekoek
noch Gorter. Sie schreiben nie einen Artikel fiir die ,,Tri-
bune®, fiir unser Tageblatt. Kann man diese beiden Genossen,
die sich Parteigenossen und Mitglieder unserer Partei nennen,
kann man sie damit entschuldigen, daf man sagt, es gebe in
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Holland keine Massenbewegung? Das. ist nicht vollkommen
richtig. Massenbewegung in der Weise, wie in RuBland und
Deutschland, gibt es bei uns wohl nicht. - Aber eine revolu-
tlontire Bewegung gibt es bei uns in Holland auch. Doch
nohmen diese beiden Genossen nicht daran teil. Dadurch wird
os leicht erklirlich, daB diese beiden Genossen, Pannekoek und
(iorter, sich so leicht irren. Wenn man auflerhalb der Bewe-
gung steht und dann eine taktische Linie feststellt,
dann  wird, das kann man sagen, diese Taktik un-
richtig werden, weil die Taktik immer nur zustande
kommen kann im Zusammenhang mit den Massen, im
Zusammenhang mit der eigenen Bewegung. Und deshalb
Ixt es gut, daB wir hier auf diesem Kongreft wissen, dafl diese
beiden Genossen, die die Hochschule der K. A. P. D.'darstellen,
dies nicht im Zusammenhang mit der Arbeiterbewegung Hol-
Innds tun. (T.ebhafte Zustimmung.) °
MICHALAK (Polen). Genossinnen und Genossen, bevor
ich zu dem Bericht der Exekutive spreche, will ich zuerst einige
Worte sagen iiber die Verbindung zwischen unserer, der Pohllai-
achen Kommunistischen Partei, und der Exekutive. Die Ver-
bindung zwischen der Polnischen Kommunistischen Partei und
der Exekutive war bis zu den letzten Monaten fast gar nicht
vorhanden. Wir leben néimlich in einem Lande, das zu ¢inem
Waffenlager geworden ist, das auf allen Grenzen immer
Streitigkeiten hat und auf allen Grenzen von Waffen starrt.
Darum ist die Verbindung unserer Partei mit der auBerpolni-
ufzhen Bewegung fast unmoglich gewesen. Unsere Partei wurde
I'nde des Jahres 1918 gegriindet und war also die erste kom-
munistische Partei nach der Bildung dér Russischen Kommuni-
m-lnen. Partei. Wir mufiten dennoch in Polen die Fragen unserer
Parteitaktik, unserer Parteiorganisation nicht nur selbstén-
dig l6sen, sondern auch ohne jede Einwirkung von auflen, ohne
jede Mitarbeit mit der AuBenwelt. Selbstverstindlich beschif-
l!gen auch uns alle die Fragen, die die Exekutive zu 16sen hat.
So z. B. die Frage der Arbeit in den Gewerkschaften. Wir
h‘uben sie von Anfang an in dem Sinne entschieden, in dem sie die
l'xekutive und die Internationale anderthalb Jahre spiter gelost
haben. Wir wollten immer eine Massenpartei sein, und wir
wollten immer in den Gewerkschaften arbeiten. Obwohl wir
frither vor der Kriegszeit sogenannte Parteigewerkschaften
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hatten, haben wir in der nichsten Periode im Jahre 1919 ge-
meinsame Gewerkschaften gebildet.

Unsere Arbeit, unsere Leistung in den Gewerkschaften ist
so gut, daB wir trotz der schwierigsten Umsténde, unter dgnen
wir arbeiten, mit gutem Resultat hervortreten konnen. Dariiber
wird in einem anderen Zusammenhange gesprochen werden.
Ich will Sie nur darauf aufmerkam machen, daf ‘WiI'
in dieser Frage, wie in der Frage der Massenpartei
insofern in schwierigen Umstinden leben, da wir, ebenso
wie in zaristischen Zeiten, bis jetzt mnoch eine jllegale
Partei sind. 'Und weil . wir dies sind, ist die Auf-
gabe um so schwerer fir uns, eine Massenpartei zu
werden. Eine Massenpartei zu werden und in den Ge-
werkschaften zu arbeiten ist indessen 8o wichtig, daf
wir uns, die ganze Partei, mit vollen Kriften dar-
auf geworfen haben. Ich sage also, in dieser Beziehung waren
wir immer mit der Internationale einverstanden, mit der wir,
wie schon erwihnt, keine organisatorische, keine politische Ver-
bindung hatten.

Nun die andere Frage, iiber die Genosse Sinowjew sprach,
die Frage der italienischen Partei. Sobald unsere Zentrale,
unsere Partei das notige Material und die Kenntnis der Ange-
legenheit erhalten hatte, erklirten sich nicht nur das Zentral-
komitee, sondern auch die Parteikonferenz in dieser Frage ab-
solut mit der Exekutive einverstanden. Ebenso bei vielen andern
Fragen, auch bei der Frage der franzosischen Partei waren wir
sehr erfreut, als wir von der Spaltung und von dem Erscheinen
der Genossin Zetkin auf dem Parteitag in Tours horten.

Fiir uns gab es indessen eine spezielle taktische Frage, von
der Sie, - Genossen, wahrscheinlich keine Ahnung hatten.
Wir grenzen bekantlich direkt an SowjetruBland und die Sowjet-
Ukraine. Wir hatten uns zuerst die Frage stellen miissen: Wie
verhalten wir uns zu einem eventuellen Kriege zwischen Sow-
jet-Rulland und dem biirgerlichen Polen. Im Anfangdes Jahres
1919, im Januar oder Februar schrien unsere Sozialpatrioten:
da kommt 'der bolschewistische Imperialismus, da kommt die
Rote Armee, die Invasion nach Polen. Da hatte unsere Partei
diese Frage nicht nur fiir sich selbst gestellt, ob die russische
Rote Armee das Recht hat, zu uns zu kommen. Wir haben die
Frage im Februar 1919 beantwortet in dem Sinne: Jawohl, die
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russische Armee hat das Recht, zu uns zu kommen, die polni-
achen Proletarier haben das Recht, Unterstiitzung von der russi-
achen Roten Armee in ihrem Kampfe gegen das biirgerliche Polen
ru verlangen. Wir haben das in 6ffentlichen Versammlungen er-
klirt. Wir hatten damals noch einen Arbeiterrat in Warschau,
und obgleich unsere Genossen oft nach solchen Reden verhaftet
wurden, hatten sie dennoch den Mut, im Arbeiterrat die Frage
aufzustellen und in dem Sinne meiner Ausfiithrungen zu beant-
worten. Als die Frage spiter, im vorigen Jahr, bei dem Vor-
riicken der Roten Armee auftauchte, haben alle unsere Organi-
mationen ohne Ausnahme, das mufl ich ausdriicklich feststellen,
nbsolut die Rote Armee fiir unsere eigene Armee, die polnische
Armee fiir die Armee unserer Feinde gehalten. Es waren dar-
Uber keine Meinungsverschiedenheiten vorhanden. So auch in
der Frage, die hier ein Genosse von der K. A. P.D. aufgeworfen
hat. In der Frage, hier Sowjet-Rulland, ein Staat, und dort
dlo internationale, die westeuropaische Revolution, sowie die
I'rage der Roten Armee. Wir haben absolut keinen Unterschizsd
gemacht. Unsere Arbeiter verstehen nicht, wie man unter-
scheiden kann, zwischen Sowjet-RuBland, der russischen Partei,
ihren Aufgaben und den Aufgaben irgend einer Partei in West-
ouropa.

In dieser Beziehung besteht fiir unsere Arbeiter kein
Unterschied. Die russische Sowjetmacht ist unsere Macht.
Zwischen Sowjet-Rulland, seinen Aufgaben und den Aufgaben
der Internationale gibt es keinen Unterschied, keine Gegen-
alitze, und kann es keine geben. Wer die Sache anders auf-
falt, ist kein Kommunist. Das wollte ich Ihnen in Kiirze
schildern.

Dann muf ich noch sagen, wir werden Ihnen bei einer
spiiteren Gelegenheit in einer Erklirung unsere Auffassung
iber die Tatigkeit des Exekutivkomitees vorlegen. Ich kann
Thnen aber jetzt schon erkliren, wir sind mit der Téatigkeit des
Exekutivkomitees voll und ganz einverstanden. (Lebhafter
Beifall.)

SEEMANN (K. A. P. D.). Genossen und Genossinnen!
Der Vorredner hat noch einmal auf einen Punkt hingewiesen,
woriiber uns auch Sinowjew schon Vorwiirfe gemacht hatte,
und zwar bezeichnet er unsere Kritik an der russischen Staats-
politik als in einer Linie mit Dittmann stehend. Ich werde auf
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das Thema selbst nicht weiter eingehen, das wird spiter noch
geschehen. .

Wogegen ich mich abermals verwahren muB, ist die Me-
thode, jede Kritik, die geiibt wird, einfach als konterrevolutiondr
zu bezeichnen. Diese Methode bedeutet weiter nichts, als die
Abwiirgung jeder Opposition iiberhaupt, und beweist, daB man
fiir die Notwendigkeit einer Opposition gar kein Verstindnis
hat, ohne die ein so grofier Organismus wie die Internationale
ecinfach zur Stagnation verurteilt ist. Ich mochte Thnen da ein
Beispiel geben. Clemenceau und Karl Liebknecht haben beide
behauptet, daB der Krieg kein Verteidigungskrieg war. Ich
glaube aber nicht, daB irgend jemand hier in diesem Saale,
auch Gen. Sinowjew nicht, aus dieser Ubereinstimmung cine
Ideptiﬁkation beider vornimmt. Ebenso licherlich ist es, wenn
man uns mit Dittmann identifiziert. Ich will aber zeigen, was
eine Opposition bedeutet und wofiir sie da ist, und dafl man
nicht mit einer solchen Methode gegen sie vorgehen soll, nnr
damit sich darunter jeder Fehler verstecken kann.

Es wird uns zum Vorwurf gemacht, daB wir mit solcher
Schirfe auftreten. Wir haben geglaubt, hier nicht in einer
hoheren Tochterschule zu sein. Wir haben diese Methode von
den russischen Genossen gelernt, die immer ganz scharf und
ganz energisch vorgehen, wenn sie etwas falsch finden. Sie
fiigen das Wort ,briiderlich mal dazwischen und benutzen
dieselben scharfen Worte.

Ich habe noch zu zeigen, wie unsere Opposition gewesen
ist. Ich will dariiber Rechenschaft ablegen, daf fiir uns die
Frage der III. Internationale gar nicht einfach ist, und wir sie
nicht leicht nehmen. Wir haben gezeigt, wie fruchtbar die Oppo-
sition ist; und es ist leider der Fehler der Exekutive ge-
wesen, von dieser fruchtbaren Opposition keinen Gebrauch zu
machen. Vielmehr hat man systematisch dafiir gesorgt, daf
unsere Presse hier in Moskau den Delegierten der Exekutive
nicht vor die Augen kommt.

Ich komme jetzt zu den praktischen Beispielen. ‘Wir haben
monatelang vor der Mirzaktion den schirfsten ‘Kampf gegen
die Methode gefiihrt, mit der die Presse der V. K. P. D. die
Aufklirung der proletarischen Offentlichkeit betrieben hat. Wir
haben darauf hingewiesen, dag grofie Massen gar nicht in der
Lage sind, sich so schnell umzustellen, wenn sie monatelang
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von ihrer Presse anders bearbeitet worden sind. Hier war der
l'xekutive die Moglichkeit gegeben, hier hatte sie eine Presse,
aus der sie hitte lernen konnen, die ihr den verhiéngnisvollen.
Weg, den die V. K. P. beschritten hatte, schon zeigte, ehe es zu
pilt war, wie in der Marzaktion. Was wir im Januar gesagt
haben, das haben spiter, im April und Mai, die Genossen Si-
nowjew und Radek gesagt. Sie sagten wortlich das, was wir
vorher der Exekutive gesagt hatten. Als Levi noch an seinem
I’latz stand, haben wir einen Artikel geschrieben: ,,Gehort diese
V. K. P. D. zur Internationale?* Darin hat das gestandan.
was nachher Sinowjew und Radek bestitigt haben, ndmlich, dal
die Presse der V. K. P. selbst es gewesen ist, die in den Mo-
nuen vor der Aktion durch ihre opportunistische Haltung
verursachte, dall in der Aktion dann groBle Teile der Partei
lie Aktion sabotierten. Man soll nicht gleich eine Methode
cinfiihren, die auf die Dauer jede Opposition einfach ab-
schneidet. ‘

Genosse Frolich hat leider unsere Zeitungen auch nicht
hesser gelesen als die Exekutive. obgleich er mehr Gelegenheit
dazu hatte. Er kommt zu den handgreiflichsten Dummheiten.
Sie behaupten, daB wir naive Narren sind, dall unsere ganze Ein-
stellung zu den politischen Tagesfragen falsch gewesen ist. Sie
~ngen, daB das besonders eklatant in der Reparationsfrage zum
Ausdruck kam. Das ginge die Proletarier gar nichts an, hétten
wir geschrieben. Nein, das haben wir nicht geschrieben. Wir
haben allerdings nicht auf einen drohenden Konflikt zwischen
Deutschland und Frankreich hingewiesen, weil, wie sich jetzt
jeder iiberzeugen kann, ein solcher Konflikt gar nicht vorliegt.
sondern weil sich eine ernsthafte Verstindigung der Bour-
geoisie anbahnt. Wir haben gesagt, darauf hat das Prolétariat
schr zu achten und nicht zu warten auf einen Konflikt mit
I'rankreich. .

Das Wesentliche ist: Unterbinden Sie nicht eine Kritik, die
in cinem organischen Korper, der so viele Kategorien von. Ar-
heitern aus allen Liandern wmfafit, notwendig vorhanden sein
mufl; selbst wenn eine solche Opposition auch einmal einen
I*chler machen sollte, das schadet nichts. Ich erinnere Sie an
den vorigen KongreB. Das Stigma dieses Kongresses waren
dic beiden Ehrenprisidenten, die neben Sinowjew saflen, Ser-
rati und Levi. Sorgen Sie dafiir, dall das Stigma des jetzigen
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Kongresses nicht sein wird, daf die K. A. P. D. gezwungen
wird, aus der III. Internationale auszutreten. (Zuruf Ra-
deks: Und wo ist Rithle? Seemann: Nicht in K. A.
P. D)

GENNARI (Italien). Genossen, die italienische Delega-
tion wird noch Gelegenheit haben, iiber die Angelegenheiten, die
speziell das italienische Proletariat angehen, zu sprechen. Die
italienische Delegation ist vollstindig damit einverstanden, was
die Exekutive in der italienischen und den anderen Fragen ver-
fiigt hat. Die bisherigen Kundgebungen iiber die italienische
Partei sind indessen nur ein kleiner Teil dessen, was man iiber
die Tétigkeit der Sozialistischen Partei Italiens sagen konnte.
Es wird noch dazu kommen, dafl man mit neuen Argumenten
gegen die Sozialistische Partei Italiens wird herantreten
miissen. Im Falle, wenn sie hier den Anschlufl an die Dritte
Internationale verlangen wird, werden Sie noch dariiber zu
sprechen haben. Die Italienische Kommunistische Partei, die
so viel durch die Fehler Serratis gelitten hat, die so viel in
ihrer organisatorischen Bewegung durch Serrati beeintrachtigt
worden ist, deren Illusionen, die sie Serrati gegeniiber gehegt
hat, zerstért worden sind, erachtet es nach den Erfahrungen,
die sie mit Serrati und den Zentristen gemacht hat, fiir ihre
Pilicht, festzustellen, welche Gefahren es fiir die tschechoslowaki-
schen’ Proletarier, wie auch fiir die Proletarier aller Liander *n
sich birgt, wenn man gegen Smeral und andere Opportunisten
und Zentristen dieselbe Taktik anwendet, die gegen Serrati und
andere Zentristen bisher angewendet worden ist.

Die italienische Partei hat die Pflicht, dariiber hier zu
sprechen. Wir kennen das tschechoslowakische Proletariat.
Wir kennen seinen revolutionidren Geist und die Ursachen, wa-
rum dieses Prclietariat seine Fiihrer nach Moskau geschickt
hat. Wir brauchen aber Garantien gegen den Opportunismus
der Zentralisten des Typus Smeral. Der Bericht der tschecho-
slowakischen Delegaticn erinnert in gewissen Punkten an die Ar-
tikel, an die Berichte, an die Schriften Serratis, dort, wo sie sagen,
daB es keine Zentristen und Opportunisten in der tschechc owa-
kischen Partei gab, und wo sie verlangen, das man dem nichsten
Kongrefl eine Resolution in diesem Sinne vorlegen soll. Es
ist unerklirlich, weshalb die Exekutive Smeral so viel Ver-
trauen gewidhrt hat. Er hat wihrend des Krieges den oster-
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reichischen Imperialismus verteidigt, wihrend der Kronung
Kaiser Karls eine Delegation nach Budapest geschickt, ver-
figt, daB nach der Schlacht am  Isonzo ein Tele-
gramm an Borocvic abgeschickt werde. Nach dem
Krieg kam er nach Moskau. in dem Augenblick, wo
die ganze tschechoslowakische Partei das Vertrauen
zu ihm verlor, wo er in der Tschechoslowakei keine Popu-
laritdt mehr hatte. Er kam zu Gen. Sinowjew und verlangte
von ihm die Eréffnung eines Kredits. Es ist schade, daB man
ihm diesen Kredit gewihrt hat. Welchen Gebrauch hat er
von diesem Kredit gemacht?

Smeral behauptete, ein Kommunist zu sein, das bedeutete ihm
nur, Sozialdemokrat zu sein und an die Ziele des Kommunismus
zu glauben, ohne sie verwirklichen zu wollen. Durch die Zu-
gestindnisse der Exekutive hat Smeral alle Moglichkeiten ge-
habt, die Konstituierung der Kommunistischen Partei in der
Tschechoslowakei in die Liange zu ziehen. Er wollte, daf die
kommunistische Partei weiter den Namen der sozialistischen
Partei trage. Die Beschliisse der Exekutive, die die Rekon-
struierung der tschechoslowakischen Partei forderte, sind der
Masse, den Proletariern verschwiegen worden. Wir wissen
nicht aus welchem Grunde. Ein Redakteur des »Rude Pravo*
hat nach dem Dezemberstreik einen Artikel gegen Sowijet-
RuBland und gegen die Kommunistische Internationale ge-
schrieben. Ein anderer Redakteur hat gegen Sowjet-Ruflland
gesprochen. Gegen diese Elemente haben die kommunistischen
Genossen in der Tschechoslowakei Stellung genommen. Sie
verlangten die AusschlieBung dieser Redakteure, Smeral ver-
teidigte sie. Wir hoffen, daBl diese Erfahrungen, die wir mit
Smeral, Levi und Serrati gemacht haben, der Exekutive und
diesem KongreB lehrreich sein werden. Wir wollen vermeiden,
daB es noch einmal zu solchen Desillusionierungen komme, und
darum verlangen wir erstens, daf Smeral nicht mehr auf
seinem Fiihrerplatz bleibe, zweitens, daBl die Exekutive einen
Aufruf an das Proletariat der Tschechoslowakei verfasse, und
es auf alle diese Schwichen und die Gefahren des tschecho-
slowakischen Opportunismus aufmerksam mache, drittens, dafl
man einen Aufruf an die Proletarier aller Linder richten soll,
in dem der Kampf gegen die Zentristen und gegen die Oppor-
tunisten verlangt wird. Im Nanfen der italienischen Delegation
erklédre ich folgendes:
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In Anbetracht der Erklirungen der tschechoslowalfischen
Delegation schligt die italienische Delegation vor, in der
Sitzung des Exekutivkomitees die von demsel?en abgegebenen
Erklirungen gutzuheifen und — diese erginzend — noch
festzustellen:

1. daR die Internationale nicht nur von der Tiitigkeit
Smerals abriicken, sondern aullerdem Smeral verbisten
muB, einen fithrenden Posten in der Partei einzunehmen,

2. daf man an das tschechoslowakische Proletariat, d.as
in die groBe Familie der Kommunistischen Internatio-
nale eingetreten und von dieser mit vollem Vertraue.n
aufgenommen worden ist, einen Aufruf richtet, in
welchem alle opportunistischen Abweichungen Smerals
und seiner Freunde zusammengestellt sind, in welchem
weiter die Gefahr dargestellt ist, die der Partei drohen
wiirde, falls sie auch weiter fithrende Posten einnehmen
wiirden,

3. daB die Internationale den Kampf weiterfiihrt und sogar
womdglich steigert, den sie in allen Lindern eingeleitgt
hat gegen allerlei Zentristen und Opportunisten, die
sich in unserer Partei eingenistet haben, um die Gefahr
abzuwenden, dafl sich Enttiuschungen und Niederlagen
in unserem Kampfe fiir die proletarische Revolution
wiederholen.

HECKERT (Deutschland). Genossen und (Genossinnen.
Die italienische Frage hat in der deutschen Partei
eine Krise hervorgerufen, und zwar aus folgenden
Griinden. In der deutschen Kommunistischen Partei
war ein Teil der fiihrenden Elemente der Meinung. die Spal-
tung, die sich in Livorno vollzogen hat, wo sich die kommu-
nistischen Elemente der Italienischen Sozialistischen Partei
von den Serratianern trennten, wire von der Ixekutive pro-
voziert worden; die Exekutive labe die Absicht, den Weg, den
sie auf dem II. Weltkongrel} eingeschlagen habe, zu verlqss&n
und aus den Massenparteien wieder Sekten zu machen. Und
weil das Exekutivkomitee der Kommunistischen Internationale
angeblich die Absicht habe, aus den kommunistischen Massen-
parteien durch Reinigung wieder Sekten zu machen, erkldrten
diese Genossen, die Spaltung in Livorno habe eine sympto-
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matische Bedeutung fiir die fernere Entwicklung der Inter-
nationale tiberhaupt. Und man miisse jetzt Einspruch gegen
diese Politik erheben. Die Auseinandersetzungen in der Deut-
schen Kommunistischen Partei fiihrten dazu, dal ein Teil
der fithrenden Genossen in der Zentrale erklirte, sie seien mit
der Mehrheit des Parteiausschusses, der die italienische Frage
nicht so bewertete, wie Paul Levi und einige seiner Freunde,
nicht einverstanden und sie kénnten eine solche Politik, die ins
Verderben fiihre, nicht mitmachen. Wie standen die Dinge?
Auf dem II. WeltkongreB, auf dem auch Serrati Vorsitzender
war, nahm man an, er werde als ein ehrliches revolutionires
Flement nach Hause kehren und die italienischen Arbeiter zum
Kommunismus filhren. Darin enttiuschte uns aber Serrati.
Er begann sofort nach dem Weltkongref die Beschliisse, die
hier gefafit wurden, zu sabotieren. Er kehrte sich nicht an sie.
Und anstatt, nachdem er einen kleinen Rippenstofi bekommen
hatte, sich endlich zu besinnen und seine kommunistische
Pflicht zu erfiillen, schrieb er Briefe und Artikel, in denen er
direkt gegen die Kommunistische Internationale Stellung nahm.
In dem sogenannten wissenschaftlichen sozialistischen Organ
der deutschen Unabhingigen, dem Breitscheidschen,,Sozialist*,
erschien am 18. Dezember 1920 ein Artikel Serratis, in dem
stand, daf hier in RuBland die Revolution nicht getrage
werde von den breiten Massen des arbeitender Volkes, son-
dern, daB auf dem Riicken dieses gequilten und teilnahms-
losen Volkes eine verbrecherische Sowjetbourgeoisie ihr laster-
haftes Dasein friste. Das war eine Bemerkung, so schroff
gegen die Kommunistische Internationale und Sowjetruflland,
wie sie auch nicht frecher und deutlicher vorgebracht worden
ist von Crispien und Dittmann. Und diese Bemerkungen Serratis
hatten einen Zweck, namlich den, daf er gleich hinterdrein bewei-
sen konne, welch tiichtiger Revolutionir Turati sei, der gegen
die Sowjetbourgeoisie, die gegen das gequilte russi-
sche Volk ihre schreckliche Politik treibe, Stellung
nehme. Und nun wurde aufgezshlt, was Turati fiir
schone Reden im italienischen Parlament gehalten habe. Diese
seien so riithrend gewesen, daB sogar ein Mitglied der spiteren
Kommunistischen Partei Turati umarmt habe. Wenn, so sagte
Serrati, Turati sich in der Sozialistischen Partei so verhalt,
kann man unméglich verlangen, wir sollen uns von ihm
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trennen; die Kommunisten, die in der italienischen Sozia-
listischen Partei sind, verlangen etwas Unbilliges.

Dann kam der Parteitag von Livorno und zu diesem fuhr
Gen. Levi im Auftrage der Deutschen Kommunistischen Partei.
Paul Levi ist ja ein Fiihrer, der sich in der Internationale
umgeschaut hat. Er mubte Kenntnis haben von diesen Aus-
fiilhrungen Serratis in dem Breitscheidschen ,Sozialist®.
Aber in Livorno trat Paul Levi in den Verhandlungen, wie
uns italienische Genossen noch einmal versichert haben,
Serrati nicht entschieden genug entgegen, sondern er unter-
stiitzte durch sein Verhalten die Tendenzen, die Serrati vertrat.
Serrati wurde, weil er von Levi nicht angegriffen wurde,

dreister, er wandte sich gegen die linken Elemente in der

italienischen Partei, wollte iiber den Hinauswurf der Turati
und Treves nicht mit ihnen verhandeln, sondern, als unsere
kommunistischen Genossen auf dem Parteitag die Frage
stellten, entweder mit dem Kommunismus und der dritten Inter-
nationale, oder mit Turati und Treves, da hielt es Serrati fiir
notwendig, von der Kommunistischen Internationale wegzu-
gehen und den Weg zu den Reformisten einzuschlagen. Und
nun behaupteten Levi und einige seiner Freunde in Deutsch-
land, daB, wenn Serrati- einen solchen Weg gegangen sei und

" gehen konnte, dies Schuld der Vertreter sei, die die Exekutive

nach Livorno geschickt habe. Die Spaltung sei an einem
falschen Platze vollzogen. Es wurde einfach behauptet, hinter
dieser Spaltung von Livorno stecke die bewufite Absicht, aus
einer Massenpartei wieder eine kleine Partei zu machen. Und
als dann auf dem Parteiausschufl die Mehrzahl der Vertrauens-
leute unserer Partei erkldrte, sie konne nicht annehmen, dald
Levi recht habe, sondern, daf nach der Kenntnisnahme der
Vorginge in Italien angenommen werden miisse, dafl die
Fithrung Serrati ein schindliches Spiel mit den Arbeitern treibe
und daher die Spaltung notwendig war, und als man weiter
feststellen wollte, ob die Exekutive mit der Haltung der beiden
Vertreter, die sie nach Livorno geschickt hatte, einverstan(ﬁn
war, da hielt es Levi fiir sotwendig, dic deutsche Partei-
zentrale, aus der er bereits ausgeschieden war, und auch den
ganzen Parteiansschufl zu verhohnen, indem er sagte: ,,Wir
konnen auch einen Weg nicht mitmachen und nicht einmal
relativ billigen, den die Mehrheit des Zentralausschusses ging.
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Sie wandte sich an das delphische Orakel, um aus dem Munae
der Pythia den wirklichen Sinn des italienischen Vorganges
zu erforschen. Wir halten uns Manns genug, aus Vorgéngen
selbst auf die zugrunde liegenden Grundsitze Schliisse zu
ziehen und danach zu urteilen. Denn gesetzt den Fall, die
Mehrheit des Zentralausschusses bekdme von Moskau die ihr
konvenierende Antwort, was wiirde das beweisen? Nichts
anderes, als daB auch das Exekutivkomitee sich in der Ein-
schiitzung konkreter Verhéltnisse und der daraus zwangslaufig
einzugehenden Folgen geirrt habe.”

Und weiter sagt Paul Levi in diesem Artikel: L Wir" —
er und seine Freunde, die aus der Zentrale ausgetreten sind —
,lehnen es ausdriicklich ab, uns mit Serrati zu identifizieren,
noch ihn zu verurteilen; wir lehnen es ab, unser, der Fremden,
Urteil iiber Italien zugrunde zu legen; wir kritisieren viel-
mehr die Vorginge in Italien und die Haltung der Exekutive
auf Grund der Tatsache, die die Exekutive ihrem Urteil zu-
grunde legt.”

Obwohl eine groBe Menge von belastendem Material gegen
Serrati vorlag, erklirte Paul Levi: wir lehnen es ab, Serrati
zu verurteilen. Aber Serrati ist nicht allein in der sozialisti-
schen Partei, und es gibt nicht nur einen Fall Serrati. Wir
miissen an einen Fall erinnern, der noch frappanter ist. In
dieser Italienischen Sozialistischen Partei, die Mitglied der
IIL Internationale war, ist der Herr D’Arragona. Er fuhr als
Mitglied der III. Internationale nach London auf den Kongref}
der Amsterdamer Gewerkschaftsbureaukraten und arbeitete
dort in einer Kommission zusammen mit Thomas und Fimmen
und anderen Verbrechern der Amsterdamer ein Manifest aus,
in dem gesagt wird, da8 man sich von den Moskauern mit
Abscheu abwenden und treu zur Amsterdamer Internationale
halten miisse. Das sind die Fiihrer in dieser Italienischen
Sozialistischen Partei gewesen, von denen man — nach Levis
Meinung — sich nicht trennen konnte.

Genossen, vielleicht haben sich aber die italienische
Kommunistische Partei und die Genossen aus der Exekutive,
die den Weg dieser Partei unterstiitzten, dennoch in der Ein-
schitzung dieser Italienischen Sozialistischen Partei geirrt.
Vielleicht ist sie doch eine Partei, die Mitglied der IIL. Inter-
nationale bleiben und in ihrem Rahmen wirken wollte. Nun
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ist es sehr interessant, was der ,,Avanti“, das Zentralorgan
der Serratianer oder Turatiner — Serrati ist mittlerweile von
der ersten Fiihrerkategorie in die zweite hinabgesunken — in
einem Artikel schreibt. ,,Avanti“, das Blatt der Serratipartei,
deren Delegierte — ich glaube, sie sind schon in unseren
Reihen — die Genossen Lazzari, Maffi und Riboldi -hierher
gekommen sind, um die Kommunisten, die sich von ihnen ge-
trennt haben, zu desavouieren —, schreibt in einem Artikel vom
16. Juni 1921 iiber den KongreB in Moskau folgendes:

»Die Delegation ist nicht voller Hoffnung, wie diejenige
des letzten Jahres, und nimmt nicht ohne Vorbehalt und mit
Begeisterung die Zustimmung unserer Partei mit sich fiir die
Leitung der internationalen Bewegung. ... Die Ereignisse
haben uns und unserer Auffassung von Tag zu Tag mehr
Recht gegeben, nicht nur in Italien, sondern auch in vielen
anderen Lindern.

In Frankreich ist die kommunistische Bewegung ziem!lich
mehr rechtsstehend, wie diejenige der Sozialistischen Partei
Italiens. In Deutschland haben die schwierigen Fehler der
Delegierten des E. K. dazu gefiihrt, daB sich in der Partei eine
schwere Krise gezeigt hat, in einer Partei, auf die man grofie
Hoffnungen gesetzt hat.

Auch selbst in Ruiland — wenn unsere Erkundigungen
richtig sind — zeigt sich eine Reaktion gegen das Unverstind-
nis und die Storrigkeit. Gewil wird sich diese Bewegung
nicht auf dem Kongresse bemerkbar machen. Gen. Sinowijew
ist ein zu geschickter und gewandter Organisator von Kon-
gressen, als daB seine Ansicht nicht stets sichere und breite
Zustimmung finde. Aber schon zeigt sich in der Internationale
eine weitgehende Ermiidung gegen die persénliche Diktatur,
die tatsichlich keine Diktatur des Proletariats ist, sondern cine
Karrikatur. (Lebhafter Widerspruch.)

Unsere Genossen — trotz der schweren Verhiltnisse —
neben Clara Zetkin und Paul Levi und vielen andéren,
werden diese Notwendigkeit aussprechen. Wir hoffen. dafl
das gehort werden wird von denjenigen, die es héren
miissen. Diese Kommunistische Internationale kann nicht ein
Monopol irgend jemandes sein, und mufl leben und sich ent-
wickeln und kdmpfen in voller Kenntnis aller Situationen, in
ausreichender Bewertung aller proletarischen Titigkeiten.“
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Und das steht in der Nummer des , Avanti“, die gleich-
zeitig ein Bild bringt, das die italienische Sozialistische Partei
in ihrem Kampf gegen Giolitti darstellt. Giolitti erscheint als ein
bombenschmeiBender Faszist. Dann ist ein Mann dargestellt, der
einen Stimmzettel in der Hand hat, was bedeuten soll, daBl
man durch Stimmzettel den Kampf gegen die Bour-
geoisie, die Faszisten fiihrt. (Stiirmische Heiterkeit.) Das sind
die tapferen Bundesgenossen, die Levi fiir die Internationale
retten wollte und um deretwillen er mit einigen Genossen
demonstrativ aus der Parteileitung ausgetreten ist, um so die
italienische Frage zu einer deutschen und einer internationalen
Frage zu machen, und eine direkte Unterstiitzung der konter-
revolutiondren Elemente einzuleiten.

Genossen, wir miissen aus diesem Fall lernen, dafl die
Internationale unter allen Umstinden verhiiten muf, daB in
dhnlichen Situationen sich Gleiches ereignet, und darum unter-
stiitzen wir vollinhaltlich das, was Gen. Gennari zur tschecho-
slowakischen Frage erkldart hat. Wir betonen, die Exekutive
der Kommunistischen Internationale mufl der tschechischen
Kom. Partei die grofite Aufmerksamkeit widmen, damit wir
in ibhr nicht eine Wiederholung von Livorno erleben, damit
wir nicht in Smeral einen neuen Serrati haben. Denn solche
Erschiitterungen, wie sie die Internationale nach Livorno
durchgemacht hat, sind nicht gerade geeignet, uns vorwirts zu
bringen. Ich bitte die Exekutive, den Auftrag zu geben, in
allen anderen #hnlichen Fragen so zu handeln, wie in der
italienischcn Frage. (Lebhafter Beifall.)

MALZAHN (Oppositionelle Gruppe der V.K.P.D.). Ge-
nossen! Ich werde meine Ausfithrungen auf die Mirzaktion in
Deutschland beschrinken, die der Gen. Sinowjew ja in seinem
Bericht behandelt hat. Er erklirte eingangs, als er von der
Mirzaktion in Deutschland sprach, folgendes: ,.Wir sprechen
offen aus, daB grofle Fehler gemacht worden sind. Die Theorie
der revolutiondren Offensive war eine Dummbheit, war eine
Schwiche. Gott behiite uns vor dieser Theorie.“ An dieser
Erkenntnis wollen wir festhalten und wir, die wir in einer
sogenannten Opposition stehen, oder als Opportunisten ver-
schrien wurden, wir haben schon damals diese Feststellungen,
die der Gen. Sinowjew machte, ganz klar erkannt. Wir sahen
die Gefahr in der Deutschen Kommunistischen Partei, in der
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kommunistischen Bewegung. Weil wir die Gefahr sahén, haben
wir mit allem Nachdruck darauf aufmerksam gemacht und in
dieser Weise den Kampf gegen diese Einstellung aufgenommen.
Genossen, die Zentrale und fast die gesamte Parteipresse haben
an dieser falschen theoretischen Einstellung festgehalten und
mit allem Nachdruck bewufit diese Theorie der revolutiondren
Offensive betont. -

Wie die Exekutive dariiber denkt, das haben Sie, Genossen,
ja aus dem Mund des Genossen Sinowjew in allerdeutlichster
Form jetzt gehort. Und ich muB schon sagen, daBl wir es als
Revolutionsire als unsere Pflicht betrachtet haben, weil wir
die Gefahr in dieser Form sahen, darauf aufmerksam zu
machen. Ich glaube auch, wire der Gen. Sinowjew in Deutsch-
land gewesen, er hitte keineswegs anders handeln kénnen als
wir und hitte die Frage keineswegs anders beurteilt. Ich
kann ja bei der kurzen Zeit, die mir zur Verfiigung steht, auf
die taktische Einstellung, auf die Vorgeschichte der Aktion
nicht eingehen. Das werden wir in reichlicher Weise besorgen,
wenn iiber die Frage der Taktik gesprochen wird.

Genossen, bei dieser Gelegenheit mufl ich das eine sagen,
dafl es die Pflicht aller Delegationen ist, sich gegenseitig nicht
etwas vorzumachen, zu iibertreiben, sei es nach oben oder sei
es nach unten, sondern hier mull klar, offen und ungeschminkt
die Wahrheit ausgesprochen werden, damit die Lehren und
-Konsequenzen aus den Aktionen und Kiampfen, die in den ver-
schiedenen Lindern stattfanden, gezogen werden konnen. Ich
spreche das darum aus, weil Genosse Sinowjew erklirte, dafl
in Deutschland an den Méirzkampfen eine halbe Million Ar-
beiter beteiligt waren. Ich glaube, dafl der Genosse Sinowjew
und auch die Exekutive in dieser Richtung falsch informiert
sind. Darum ist es jetzt, wo die deutschen Delegierten, die
Zentrale und wir hier sind, unsere Aufgabe, in aller Klarheit
festzustellen, welchen Umfang der Kampf in Deutschland an-
genommen hat. Auf diese Richtigstellung will ich mich heute
beschrinken und wir haben spiter bei der Frage der Taktik
die Einstellung und die Voraussetzungen weiter in Betracht
zu ziehen, die dazu gefiihrt haben.

Wie sieht es nun mit dem Umfang der Bewegung aus?
Wie stand die Bewegung auBlerhalb des Kampfgebietes im ge-
samten iibrigen Reich? Da stellen wir in erster Linie fest,
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daB in Schlesien, OstpreuBlen, Westpreulen, Pommern,Mecklen-
burg, vom Generalstreik nichts zu sehen war. Wir stellen
weiter fest, daf in dem gesamten Siiddeutschland, Bayern,
Wiirttemberg, Baden ebenfalls von dieser Bewegung nichts zu
spiiren war. Ferner war im Bezirk Frankfurt a. M., Magde-
burg, Anhalt und Hannover keine Spur vom Generalstreik.
‘Was bleibt also noch iibrig von Deutschland? Da ist in erster
Linie das industrielle Sachsen mit seinem Millionenproletariat
zu erwéhnen. Hier miissen wir feststellen, dall bei den
Kémpfen in diesem industriellen Sachsen nur kleine Gruppen
aus einzelnen Betrieben, vielleicht zusammen einige 1000 Ar-
beiter in den Streik getreten sind. (L&rm und Widerspruch.)
Und wie sahen die Dinge in Berlin, dem Zentrum der Indu-
strie, wo der Sitz der deutschen Regierung ist, aus? In Berlin,
wo die Arbeiter, ein Millionenheer von Arbeitern, nach dem
November 1918, wiederholt den Beweis erbracht haben, daB sie
grofle revolutionire Kéampfe fiihren konnen, wo die Vereinigte
Kommunistische Partei auf ihrem Vereinigugsparteitag 350 000
bis 400000 Mitglieder mustern konnte, wie sah es in diesem
Berlin aus? Ca. 4500 bis 5000 Arbeiter haben sich an dem
Streik beteiligt. (L#rm.) ~Genossen, das sind Tatsachen, die
wir uns als Kommunisten nicht verschweigen diirfen. Wir
miissen ganz klar die Situation erkennen, um die Konsequenzen
aus den falschen Voraussetzungen zu ziehen. Und warum sich
der Kampf nicht auswirken konnte, dariiber werden wir bei
der Frage der Taktik ausfiihrlich reden. Wir lassen uns in
der Oppositionsstellung zur Zentrale, zu der Einstellung der
Aktion von unserem ehrlichen proletarischen Empfinden leiten,
daBl wir fiir die Revolution das beste wollen. Wie sah es in
Rheinland-Westfalen aus? Im Ruhrgebiet, dem Kohlengebiet,
dem wichtigsten Indusiriezentrum Deutschlands? Hier lagen
die Dinge so, daBl in den groBen Werken von einem Streik
nicht die Rede war, sondern lediglich in ejnem Teil der Schacht-
anlagen, und dann kann man von einem Teil, von 20 Prozent
der Schachtanlagen, reden. Und auch in den Schachtanlagen
fanden nur Teilstreiks statt, bis auf wenige Schichte, wo der
Streik .voll'stéi,ndig war. Aber, Genossen, auch dort war der
Streik keineswegs ein allgemeiner zu nennen, sondern man
ging an einem Tage aus dem Schacht heraus und am anderen
Tage nahm man die Arbeit wieder auf. Es entstand, speziell
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im Ruhrgebiet, sowie in anderen Teilen durch diese Zerreilung
der Arbeiterschaft ein Kampf der Arbeiter gegen Arbeiter. Und
die Bezirksleitungen Rheinland und Westfalen sahen sich schon
(gegen den Willen der Zentrale) am Mittwoch nfich Ostern
genotigt, den Kampf, die Parole des Generalstreiks, aufzu-
eben.

¢ Wie lagen die Dinge an der Wasserkante? In Bremen
und Bremerhaven hatten wir einige Teilstreiks, die einige
Hundert Arbeiter umfafBten, zu verzeichnen. In Stettin, Kiel,
Liibeck haben wir keine Streiks gehabt. In'Hamburg lagen
die Dinge so, dal die dortige Bezirksleitung an die Hamburger
Regierung ein Ultimatum stellte, in dem sie innerhalb dre@er
Tage die Entwaffnung der Staatspolizei, der Sipo und der Ein-
wohnerwehr forderte, anderenfalls in den Generalstreik getre-
ten wiirde. Einzelne Werften, Betriebe wurden besetzt und daran
schlossen sich Demonstrationen, die mit blutigen Zusammen-
stoBen endeten, an. In ganz kurzer Zeit, in 2 Tagen, waren
in Hamburg die Dinge erledigt.

Genossen, ich lege Wert -darauf, daf die ausléndischen
Genossen den Umfang der Bewegung, der Mirzaktion in
Deutschland, kennen lernen, von der so viel geredet wird. um
nachher, beider Frage der Taktik im Zusammenhang mit diesem
Bilde zu der klaren Erkenntnis zu kommen, wie wir in Zu-
kunft zu handeln haben.

Nun bleibt noch das eigentliche Kampfgebiet, Mitteldeutsch-
land, iibrig, daran anschliefend der Thiiringische Bezirk.
Mitteldeutschland, das war das Kampfgebiet, wo bei den Ar-
beitern die Provokation durch den Hérsingschen Einmarsch
sichtbar in die Erscheinung trat. Hier haben wir zu ver-
zeichnen, daf die Leuna-Werke mit 22000 Arbeitern, die
Kupferschieferbergwerke mit ungefdahr 40 000 Arbeitzn in den
Kampf traten, aber, Genossen, wiederum nicht allgemein, son-
dern die, die die Dinge kennen, miissen feststellen und zugeben,
daB in einem Ort geschossen wurde, wihrend im anderen Ort
des gleichen Distrikts gearbeitet und die Arbeiter von be-
waffneten Trupps herausgeholt wurden. Das sind Feststel-
lungen, die gemacht werden miissen. Die Zahl der in Mittel-
deutschland am Streik Beteiligten kann dennoch auf 120 000
geschiitzt werden. Weiter rechnen Sie die iibrigen Zahlen
dazu, dann kénnen wir, wenn wir die Bewegung hoch ein-
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schiitzen wollen, sagen, daB sich an dem Streik 200000 bis
220 000 Arbeiter beteiligt haben. Das, Genosse Sinowjew, ist
die objektive Darstellung der Dinge in Deutschland. Mag einer
aus Berlin auftreten und das abstreiten, was hier erkldrt
wurde, mag einer von Konigsberg, Ostpreullen oder anderen
Gegenden die Dinge anders darstellen. Wir, die wir von
unserem ehrlichen proletarischen Standpunkt aus auch die
Revolution in Deutschland vorwirts treiben wollen (Lérm),
wiinschen, dafl die Exekutive und der Kongrefl die Dinge klar
sehen, um zu der Erkenntnis zu kommen, daf unsere Zentrale
sich von falschen Voraussetzungen hat leiten lassen. Das mufl
abgestellt werden. Ich bitte, von diesem Standpunkt aus die
Dinge zu beurteilen. Das ist der Umfang, den die Mérzaktion
angenommen hatte.

Das ist das Wesentliche, dal man die Dinge iiberstiirzt
hat, iiberhaupt die Sachen nicht auswirken lie, dal man zum
Kampf schritt, ehe iiberhaupt die brutale Provokation eines
Horsing bei den Arbeitern bekannt wurde. A

Und dann zum SchluB noch eins. Wenn die Exekutive
in einem Radio nach Deutschland den deutschen Arbeitern
sagt: Ihr habt recht gehandelt, kann ich das verstehen, denn
die Exekutive konnte einfach in dieser Situation, selbst wenn
sie lber alle Einzelheiten informiert gewesen wire, nicht
andérs handeln. Dafl aber Mitglieder der Zentrale, Partei-

funktionire, dazu iibergehen und in Parteikreisen dieses Urteil

der Exekutive bei der theoretischen Auseinandersetzung iiber
die Richtigkeit ihrer Theorie benutzten, das kritisieren wir.

Denn das war wirklich nicht die Absicht der Exekutive.
Davon sind wir fest iiberzeugt.

Uber diese Dinge, iiber die Lehren des Mérzkampfes muli
gesprochen werden, damit wir wirklich in Deutschland die
wichtigen Fragen, die uns bevorstehen, vom revolutiondiren
Standpunkt aus 16sen kénnen im Interesse der Revolution. im
Interesse der Kommunistischen Internationale. (Beifall.)

MUNZENBERG (Jugendinternationale). Parteigenossen!
Man macht der Jugend gern den Vorwurf, daB sie sich zu
stark nach vorne dringe. Wir haben deshalb heute abend mit
der Wortmeldung gezogert, in der Hoffnung, daB die Vertreter
der Parteien sich eher in die Rednerliste einzeichnen werden,
vor allen Dingen die Vertreter jener Parteien, die im Verlauf
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des Berichts ziemlich stark angegriffen worden sind.- Wir
denken dabei an die schwedische, norwegische und an die Ita-
lienische Sozialistische Partei, deren Vertreter hier im -Saa.le
bereits anwesend sind. Da es nicht geschehen ist, so wird in
diesem Falle die Jugend doch in der vordersten Reihe mit:
sprechen. ) )

Genossen, wir haben von vornherein zu erklaren, dal wir
in der Jugend-Internationale — und das ist vom G.enossen
Sinowjew vorausgeschickt worden — wie in unseren .emzelnen
Verbanden vollstindig und vollig die Taktik gutheillen l.md
billigen, und sie selbst geiibt haben, die das Exekutivkomitee
der Kommunistischen Internationale im Laufe des l-etzten
Jahres durchgefiihrt hat. Vor allen Dingen billigen wir in der
italienischen Frage die Haltung der Kommunistischen Inter-
nationale, das kam am klarsten darin zum Ausdruck, daB, als
einige Tage nach dem KongreB in Livorno der Nationalkongl:eﬂ
der italienischen Jugend tagte, von 42000 Mitgliedern sich
40 000 einhellig und stiirmisch gegen Serrati und fiir die Kom:
munistische Internationale und fiir die Kommunistische Parte}
erklirten.

Wir billigen auch die Haltung der Kommunistischen Inter-
nationale in der Frage Deutschlands. Ich muf schon sagen,
der Gen. Malzahn hat eine komische Weise, Klarheit in die
Frage der Mirzaktion zu bringen. Wenn wirklich das Be-
streben bei Malzahn vorhanden war, Klarheit zu schaffen,
dann wiiBte er so gut wie das jiingste Mitglied irgendeiner
Jugendsektion, daB es bei der Bewertung der Taktik und der
ganzen Frage der Mirzaktion nicht so sehr darauf ankommt,
wie weite Kreise mitgerissen wurden, sondern darauf, ob die
Partei in jener Situation zum Kampfe aufrufen mulfite, dall es
nicht darauf ankommt wie groB der Umfang war, /sondern
warum der Umfang nicht groBer war. . . . (Lebhafte Zustim-
mung.) Darum, lieber Genosse Malzahn, wird in der Dis-
kussion durch andere Redner sehr rasch nachgewiesen werden,
dafl ein grofer Teil der Schuld, der Verantwortung mit Recht
jene alte durch Levi und seine Gruppe vertretene Einstellung
der Passivitit trigt. Darauf kommt es an.

Zwischenruf: Wo warst Du?

MUNZENBERG. Wo war ich? Ich war damals in
Berlin und habe mich der deutschen Zentrale zur Verfiigung
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gestellt, es war zu der Zeit, wo wir den internationalen Kon-
grel vorbereiteten. Darauf, Genossen, kommt es in erster
Linie an.

Wir glauben auch, da die Frage der K. A.P.D. nicht
zu einer so schleppenden Krise geworden wére, wenn schon
friiher die parlamentarische Fraktion der V.K.P.D. nach-
drucksvoll das durchgefiihrt hétte, was auf dem II. Kongrefl
beschlossen wurde, némlich die wirkliche revolutiondre Aus-
niitzung des Parlaments. Wir sind iiberzeugt, dafl die K. A.P.
schon friiher abgewirtschaftet hitte, wenn die V.K.P. das
gewesen wire, das zu werden sie jetzt in Entwicklung begriffen
ist. (Zustimmung.)

Nun Genossen, ich erklire, die Jugend-Internationale do-
kumentiert ihre véllige und einhellige Zustimmung zu der
Politik der Exekutive auch noch dadurch, dafl in der neuen,
bevorstehenden Regelung des Verhiltnisses zwischen uns
und .der Komm. Internationale erkliart wird, da die Zeit vor-
iiber ist, wo die Jugend gezwungen war, wo sie die Moglichkeit
hatte, eine eigene, selbstindige politische Rolle zu spielen.
Wir erkliren in neuen Vorschligen und Thesen, daB es die
Aufgabe der Jugend in allen Lindern ist, wo wirklich revo-
lutionéire komm. Parteien bestehen, sich den politischen Pa-
rolen dieser Parteien unterzuordnen. (Lebhafter Beifall.)

‘Aber wir mochten an dieser Stelle den einen Mangel
unterstreichen, den Genosse Sinowjew in seinem Bericht zu-
gab, den Mangel der organisatorischen Verbindungen. Wir
sind iiberzeugt, dafl diese Frage noch beim alten Traktandum
zur Erérterung kommt. Wir méchten aber schon heute auf
die grofle Wightigkeit dieser Verbindung hinweisen, denn die
Organisationsfrage ist ja eine politische Frage, und manche
Dummheiten wiren in Mitteleuropa nicht geschenen, wenn
eine raschere Verstindigung mit dem Exekutivkomitee hitte
hergestellt werden kénnen. Die Frage der Verbindung mit
dem Exekutivkomitee,’'mit den Vertretern, die Frage der Zei-
tung, kurzum der ganze Komplex dieser Frage ist fiir uns
nicht nur organisatorischer Natur, sondern auch politischer.
Wir wollen diese Frage nicht aufrollen, sondern nur auf sie
hinweisen.

Noch eins! Gen. Sinowjew machte zum Schluf seiner
Rede darauf aufmerksam, daB von verschiedenen Seiten ver-
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sucht wiirde, die komm. Jugend gegen die Exekutive und
gegen die Komm. Internationale in frondierende Stelung zu
bringen. Er erkldrte schon, daB man bei ihner iiberzeugt
sei, da das nicht der Fall ist. Ich kann das nur untcr-
streichen. Wie auch die einzelnen organisatorischen Fragen
zwischen Jugend und Komm. Internationale gelost werden,
das eine kénnen wir erkldren, dafl die Jugend, die in Zimmn:er-
wald und Kienthal, die in den stiirmischen Tagen des Krieges
als erste treu den Kommunisten, den Bolschewiki, ge-
standen ist, daB sie sich nie und nimmer von der Komm. In-
ternationale trennen laft. - (Lebhafter Beifall.)

Und ich méchte noch eins sagen. Jetzt, wo wir klar
erkennen, dafl der Ruf: Los von Moskau, los vom Moskauer
Diktat, eine Parole ist, unter der sich die Opportunisten sam-
meln, jetzt in dieser schwierigen Zeit, wo nur die Kommn.
Partei RuBllands die russische Revolution trigt und damit
den Fortgang der ganzen Revolution garantiert, miissen wir
gegen die Freunde von der K. A. P. D. ganz scharf erkliren:
je mehr die komm. Partei RuBlands durch unsere Passivitiit
allein und mit den schwierigsten Mitteln zu ki#mpfen hat,
um so heiller gliiht unser Herz fiir diese Partei, umso grofler
ist unsere Begeisterung. Es kann fiir uns keinen Gruad
geben, unsere Genossen zu verraten und zu verkaufen, wo
sie am schwersten bedréngt sind und zu Mitteln greifen miissen,
die nach der K. A. P. D. dem demokratischen Sozialismus und
was weill ich entsprechen.

Gerade in dieser schwierigen Situation erkliren wir, er-
klart die Komm anistische Jugend der ganzen Erde: wir ge-
horen zu Moskau, wir gehoéren zu der Komm. Partei, wir
gehoren zu der ¥ ommunistischen Internationale! (Lebhaztver
Beifall.)

RADEK (K.P.R.). Parteigenossen! Als Mitglied der
Exekutive hore ich die Debatte iiber den Bericht mit wach-
sendem Erstaunen und mit einer gewissen Herzerleichterung.
Nach alledem, was ich iiber das unheilvolle Wirken der 'xe-
kutive gelesen habe, erwartete ich, daB einer nach dem an. _ren
von den Genossen aus Westeuropa, Mitteleuropa und anderen
mit Westeuropa ve:’ 1ndenen Lindern, wen auch Orient-
lindern (Heiterkeit) wuftreten werden, und dal sie die Siin-
den der Fxekutive at zihlen und alle von uns gemachten
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Fehler hier vor dem Kongrell Revue passieren lassen werden,
um zu erkléren, mit diesem Scheusal, mit dieser Wolfsschlucht
wollen wir nichts zu tun haben. (Heiterkeit.) Statt dessen,
Parteigenossen, sehen wir, dafl die Debatte einstweilen
herumpléatschert, um die schlechten Buben von der K. A.P.D.,
die uns vorwerfen, wir seien schlecht und die sich gegen
unsere Schlige wehren. Es sprachen hier zwei Genossen
von der V. K. P. D,, die auf eine besondere Forderung der
Opposition in der V. K. P. D. hierherkamen und hier mit den
Siinden des Exekutivkomitees abrechnen sollten; primo: dafl
es Putsche in Westeuropa anzettelt, secondo: daBl es eine
unerhorte Diktatur iibt und nichts anderes als eine Tsche-
reswiitchaika, eine auBlerordentliche Kommission ist, um die
Worte unseres fritheren Gen. Levi zu gebrauchen.

Von allen diesen Anklagen habe ich nichts gehért. Gen.
Neumann befindet sich in der irrtiimlichen Uberzeugung, dafl
er von seinen Mandatgebern nach Moskau gesandt worden
ist, um iiber die K. A. P. D. zu diskutieren, und Gen. Mal-
zahn erkldrt, er habe recht gehandelt, als er nach dem ,baku-
nistischen* Putsch gesagt hat: Ihr habt unrecht gehabt. Tn
dieser Situation miissen wir euch sagen, es gibt ein russisches
Sprichwort: ,,diese Nummer wird so ohne Weiteres nicht vor-
iibergehen“. Wenn Ihr nicht kritisiert, so werden wir Frazen
stellen. Ich werde die Genossen Neumann und Malzahn
fragen, die hier auf dem internationalen Kongrell auftreten,
nachdem sie zusammen mit Levi behauptet haben, dal es ein
bakunistischer Putsch gewesen sei, ja wir fragen sie jetst:
war es ein bakunistischer Putsch oder war es ein Klassen-
kampf nicht von einer halben Million, so doch von 200000 Ar-
beitern; diese Ziffer horten wir heute. Uber die Ziffer moge
die deutsche Delegation mit ihnen streiten. Ich frage nur:
war es ein bakunistischer Putsch oder nicht, und wenn es
kein bakunistischer Putsch war, was haben sie dann getan,
als, mit ijhrem Namen gedeckt, Levi den Bannfluch gegen die
deutsche Partei schleuderte, als er das Ansencn der Exeku-
tive vor den westeuropiischen Arbeitern mit Fiien trat, als
er die Exekutive als eine Handvoll gewissenloser Ahentecuvrer
darstellte. Nicht um die Exekutive handelt es sich. Die Vor-
wiirfe eines Levi, der fiir die proletarische Revolution noch
in keinem Schiitzengraben gelegen ist, reichea nicht an die
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Exekutive heran. Aber Ihr, Genossen, Ihr seid Proletarier,
Ihr wollt Mitglieder der Kommunistischen Partei bleiben,
und da sage ich Euch: so leicht macht man sich die Sache
nicht. Man geht nicht Monate lang solidarisch mit Levi in
einem derartigen Kampf gegen die Internationale und dic
eigene Partei durch dick und diinn und kommt dann spiter
hierher, um mit uns freundschaftlich zu sprechen: In der
K. A. P.-Frage habt ihr ‘Unrecht gehabt, und es waren nur
200 000 Arbeiter. So geht es nicht. So geht es nicht, Gen.
Malzahn! (Lebhafter Beifall.)

MALZAHN. In 10 Minuten habe ich nicht iiber alle
Fragen sprechen konnen.

RADEK. Gen. Malzahn! Ihre erste Pflicht wire es ge-
wesen, zu sagen: wir haben einen politischen Fehler be-
gangen, als wir uns mit Levi solidarisch erklirt haben. Das
wire Ihre erste Pflicht gewesen. (Beifall) Gen. Malzahn
sagte, ja, Sinowjew selbst habe die Offensivtheorie als dumm
bezeichnet. Das sagte die Exekutive den blutenden deut-
schen Arbeitern, die nicht in einer Offensive geschlagen wor-
den sind, sondern in der Verteidigung ihrer Haut, als sie
von Hoérsing iiberfallen worden sind. Wir hatten damals die
Pflicht zu sagen, die Offensivtheorie ist falsch. Aber, werter
Genosse Malzahn! Ich habe hier die Resolution, die Gen.
Clara Zetkin in der Zentralausschufllsitzung — einen Monat
nach den Kdmpfen — am 7. April vorgelegt hat, und was sagt
sie iiber die Offersive? Sie sagt folgendes: ,Die Notwendig-
keit einer gesteigerten Aktivitit der V. K. P. D., ihrer Offen-
sive und Aktion war in der wirtschaftlichen, der innen- und
aullenpolitischen Lage gegeben. Auch die Moglichkeit da-
fiir war vorhanden.”

Nun, Parteizenossen, das ist es. Da hitten Sie, Gen.
Malzahn, die Gelegenheit gehabt, dariiber zu sprechen. Einst-
weilen stelle ich die Tatsache fest, dal die Genossin Zetkin,
wenn es eine Siinde, ein Fehler war, auf dem Boden der Offen-
sive zu stehen, auf dem ich keinen einzigen Tag gestanden
habe, mitgesiindigt hat. Wenn Ihr uns, die wir die Off- sive
nicht gemacht haben, vorwerft, daf wir die deutsche Zen-
trale nicht geriigt haben, so sagen wir: Wir miissen auch
andere Genossen riigrn. Wenn jetzt nicht nur die Genossen,
die aus der Zentrale :.usgetreten sind, sondern auch die Gen.
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Zetkin der Meinung sind, daB die Offensivtaktik iiberhaupt
nicht bindend sein konne, so darf uns das nicht freuen. Gen.
Malzahn, der im Namen der erwihnten Richtung hier auf-
tritt, soll daher nicht nur auf den Genossen Thalheimer und
Frolich herumhacken, daB sie die ,,Teufel® der Offensiv-
theorie sind. Diese Theorie wurde von Euch allen ange-
nommen.

Wir werden iiber diese Dinge bei der Debatte iiber die
Taktik sachlich sprechen. Aber dann miissen wir reinen
Tisch machen, dann miissen wir hier von Euch hoéren, was
Ihr dariiber sagt, dafl der Bericht der Ixekutive den Aus-
schlufl Levis gutheifit. Wie stellt Thr Euch dazu? Denn
Levi hatte vollkommen recht, als er in seiner Rede im Zen-
tralausschull sagte:

»Genosse Pick sagte, sachlich wollen wir iiber die Mirz-
aktion nicht sprechen. Iis handelt sich einzig und allein um
den ,,Disziplinbruch”. Und ich sage, es handelt sich allein
um die Frage, ist die Mirzaktion richtig? Dann gehore ich
herausgeworfen. Oder aber ist die Mirzaktion ein Fehler,
wie ich und viele meiner Freunde glauben, dann gehéren
die anderen heraus.” Jetzt wird von Eurer Seite schon
kein Wort iiber den bakunistischen Putsch gesagt. Bitte
schon, verehrte Genossen, das geht nicht. Fiihrt jetzt eine
klare Sprache. Es soll ja hier iiber den Bericht der Exeku-
tive entschieden werden, die den AusschluB Levis gebilligt
hat oder nicht. Genossen! Wir haben bei der Verhandlung
des Berichies verschiedene Fragen zu erértern. Es wird eine
Anzahl Genossen sprechen, und ich werde sie bitten, dafl sie
konkret Stellung nehmen zur italienischen Frage. Wir haben
hier die Vertretung der Sozialistischen Partei Italiens. Es
ist von grofler Bedeutung, daB sie auch von uns héren wird,
was wir dariiber denken. Hier, bei der italienischen Frage,
fallt die Entscheidung iiber die ganze Taktik, die wir im vo-
rigen Jahre eingeschlagen haben.

Sinowjew hat in seiner Rede gezeigt: die Richtung ist
auf die Massen eingestellt, aber gleichzeitig haben wir in
Livorno gesagt, wir wollen nicht Massenparteien unter allen
Umstinden. Die Scheidemannpartei ist doch auch eine
Massenpartei und die Labour Party in England ist auch eine
Massenpartei. Wir wollen revolutionire Massenparteien.
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Und die Genossen, die gesagt haben, in Livorno habe — unter
dieser Losung sind fiinf Genossen aus der Zentrale der deut-
schen Partei ausgetreten — die Exekutive bewiesen, daf sie
den Weg zur Sekte betreten hat, diese Genossen haben jetzt
die Pflicht, nach all dem Material, das iiber die Serratipartei,
iiber ihre Taktik, iiber ihre Entwicklung von Moskau nach
Amsterdam vorgebracht wurde, hier zu sagen, welche sekten-
hafte Politik wir der italienischen Partei gegeniiber getrieben
haben. Entweder mit uns oder mit Turati! Haben wir in Li-
vorno nicht im Einklang mit den Beschliissen des Zweiten
Kongresses gehandelt, der uns den Weg gezeigt hat zu der
revolutioniren Massenpartei, haben wir in Livorno schlecht
gehandelt, dann auch in Halle. (Lebhaifte Zustimmung.) Dann
hitten wir in Halle die Pflicht gehabt, auch Hilferding und
Dittmann aufzunehmen, hinter denen noch griflere Massen
stehen als hinter Serrati und seiner Gruppe.

Genossen, eine Fiille von Fragen steht vor uns, die noch
gar nicht beriihrt worden sind, die Frage der Politik der fran-
zosischen Komm. Partei, die. Lage auf dem Balkan und der
dortigen Parteien. Die Exekutive und das Présidium haben
mit Absicht die Diskussion iiber den Bericht der Exekutive
abgesondert von der Diskussion iiber die Taktik, damit es
nicht den Anschein erwecken soll, dal wir irgend welche Ver-
antwortung fiirchten, der Kritik aus dem Wege gehen wollen.
Was die Exekutive getan hat, war das Minimum dessen, was
wir tun wollten. Wir hatten zu schlechte Verbindungen mit
den einzelnen Parteien, aber dariiber, was die Exekutive
getan hat, sollt Thr hier diskutieren, nicht im allgemeinen,
sondern konkret Punkt um Punkt. Entweder Ihr gebt uns
Eure Zustimmung oder nicht. Denn der Weg, den dig Exe-
kutive in Zukunft zu gehen gedenkt, ist derselbe, wie bis-
her und er bedeutet: Kampf gegen alle zentristischen und
halbzentristischen Tendenzen in der Internationale, Diszipli-
nierung der Komm. Parteien zu einheitlichen Kampfparteien
und gleichzeitig Kampf gegen jeden Versuch, die Komm.
Massenparteien auf Kosten ihres Massencharakters zu ver-
frithtem Losschlagen zu veranlassen. (Lebh. Beifall.) Der
KongreB mufl Stellung nehmen zu all diesen Fragen.

Zum SchlufB noch ein paar Worte iiber die K. A. P. D., die
in unseren Debatten unproportionell viel Platz eingenommen
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hat. Wir haben hier ein sehr lustiges Schauspiel gesehen. Ge-
nossin Roland-Holst, die von der K. A.P. in einer Nummer des
»Proletarier, betitelt ,,Hollandische Schule®, prisentiert worden
ist, verzichtet auf den Titel, und sie plaidiert fiir die Griinder
dieser Schule, Pannekoek und Gorter. Sie sagt, unser Land
ist klein und wir haben keine grofle Revolution, und da ist
es kein Wunder, dafl die Genossen mal etwas schreiben, was
sonderbar klingt. Genossen, wir konnten noch andere Griinde
anfithren. Der eine ist Astronom, guckt nur nach den
Sternen, sieht nie einen lebenden Arbeiter, der andere ist
Philosoph und Dichter dazu. (Heiterkeit.) Und wenn Gen.
Ceton auftritt, und im Namen der hollindischen Partei eine
Erklarung loslift gegen die hollindische Schule, so fiihle ich
auch mit ihm. Und die Genossen von der K. A.P. hier auf-
treten zu sehen mit der ganzen Sektiererwut, die nur die
Fragen ihrer Sekte sieht, um zu zeigen, welch groflen Scha-
den so ein hollindischer Produzent in den Kopfen der Ge-
nossen anrichtet! Und wenn eine ganze Anzahl Redner hier
auftritt, gegen die wir polemisieren werden, so handelt es
sich darum, daB sich in dieser hollindischen Schule eine Rich-
tung herauskristallisiert, die iiberall, wo Anfinge der kom-
munistischen Bewegung sind, auftreten wird.

Diese Schlacht mufl hier, auf diesem Boden, in diesem
Saale ausgefochten werden: ob die Kommunistische Inter-
nationale Recht hatte, wenn sie den Weg gegangen ist, den sie
im vorigen Jahre ging, und wenn sie jetzt, nach einer Ka-
renzzeit sagt, jetzt hort der Spall auf, jetzt habt Ihr zu wihlen
zwischen holldndischer Schule und der Kommunistischen In-
ternationale. Genossen, die Entscheidung iiber den Bericht
der Exekutive ist eine Entscheidung iiber alle anderen
Punkte. Wenn hier die Entscheidung so ausfillt, wie sie aus-
fallen muB}, dann werden wir bei den anderen Punkten nur
sozusagen noch zu feilen haben. Denn unsere vergangene
Arbeit bewegte sich in diesem Milieu, auf dem bezeichneten
Wege. Und dieser Weg ist: zu den Massen und mit den
Massen in den revolutioniren Kampf hinein. (Stiirmischer
Beifall und Applaus.)

Vors. KOENEN. Die morgige Sitzung wird um 11 Uhr
beginnen, Kommissionssitzungen sind morgen abend oder
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iibermorgen frith. Ob wir morgen abend Pleqarsitzung odfzr
Kommissionssitzung halten, wird morgen nachmittag 5 Uhr mit-

geteilt. )
Die Diskussion wird jedenfalls morgen fortgesetzt, fiir

heute ist die Sitzung geschlossen.
(Schluf der Sitzung um 12 Uhr nachts.)

Die sechste Sitzung.
27. Juni 1921. 12 Uhr mittags.

(Fortsetzung der Diskussion iiber den Bericht des Exekutivkomi-
tees. Redner: Malzahn, Rad:k, Jacquemotte, Markowic, Kolarow,
Clara Zetkin.)

" Vors. LORIOT. Genossen, das Prisidium ist, nachdem
die Delegation der Italienischen Sozialistischen Partei ein-

-getroffen ist, iibereinstimmend dafiir, dem KongreB eine Zu-

sammenfassung der beiden letzten, in der Tagesordnung vor-
gesehenen Punkte, vorzuschlagen, d. h. die italienische und
deutsche Frage gemeinsam mit der gegenwértigen Diskussion
des Berichtes der Exekutive zu verbinden. Das Prasidium
ist auch der Ansicht, dal es notwendig ist, die verschiedenen
Delegationen zu ersuchen, die Debatten nicht zu wieder-
holen, womit gesagt werden soll, dall das Wort den Vertretern
der Italienischen Sozialistischen Partei und hierauf denen der
Kommunistischen Italienischen Partei erteilt werden muB, die
anderen Delegationen jedoch nur fiir den Fall, daB sie ganz
besonders wichtige Fragen aufzuwerfen gedenken, das Wort.
zu verlangen haben.

KOENEN. Genossen, es handelt sich darum, da wir die
Diskussion fortsetzen, aber mit der Diskussion iiber den Be-
richt der Exekutive die deutsche Frage und die Erledigung
der italienischen Frage verbinden, weil sie sich in der Dis-
kussion nicht trennen lassen. Wir denken, dafl die Genossen
von der Sozialistischen Partei Italiens morgen friih bereit
sein werden, iiber ihre Sache zu sprechen, so dal wir also
morgen die italienische Angelegenheit gleichzeitig mit dem
Bericht der Exekutive zum AbschluB bringen kénnen. Das
Prisidium bittet den Kongref}, dieser Anderung zuzustimmen.
Die Diskussion dauert fort.
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