,Indem der KongreB die Arbeit der Exekutive im Nahen
und Fernen Osten priift, begriiBt er die Inangriffnahme der
breitangelegten Agitation der Exekutive. Der Kongrell erachtet
es fiir notwendig, eine noch intensivere Organisationsarbeit in
diesen Liéindern zu entfalten.*

Vors. KOLAROW. Ich ersudne die Delegationen, welche
gegen dieses Amendement sind, sich zu #uBern. Niemand.
Welche Delegation enthilt sich der Abstimmung? Keine. Ich
stelle daher fest, da das Amendement einstimmig angenommen
worden ist. (Beifall.)

Jetzt folgt die Abstimmung tiber die tbrigen Punkte der
Resolution. Diejenigen Delegationen, welche gegen die iibrigen
Punkte sind, erheben die Hand. Niemand. Jetzt mégen sich
diejenigen Delegationen melden, welche sich der Abstimmung
enthalten. Niemand. Ich stelle daher fest, daB die tbrigen
Punkte der Resolution einstimmig angenommen worden sind.
(Lebhafter Beifall und Applaus.)

Jetzt stimmen wir iiber die gesamte Resolution ab. Die-
jenigen Delegationen, die fiir die gesamte Resolution sind,
mogen ihre Legitimationskarte erheben. (Erfolgt.) Wer ist
gegen die gesamte Resolution? Niemand. Wer enthilt sich der
Abstimmung? Niemand. Ich stelle daher fest, dafi die gesamie
Resolution einstimmig angenommen worden ist. (Lang-
andauernder Beifall.)

(SchluB der Sitzung 8 Uhr 20 Min. abends.)
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Die zehnte Sitzung.
30. Juni 1921. 12 Uhr 30 Min. mittags.

Erkldrung der Delegation der Italienischen Sozialistischen Partei.

— BErklirung des Delegierten der Kommunis:ischen Partel

Schwedens, Gen. Hézlund. — Erk.8rung der Tschechoslowakischen

Delegation. — Karl Radek : Refcrat iiber die Taktik der Kommu-
nistischen Internationaie.)

Vors. KOENEN. Die Sitzung ist eréffnet. Die Delegation
der Sozialistischen Partei Italiens hat gebeten, zu der gestrigen
Resolution, die von uns einstimmig angenommen wurde, eine
Erklirung abgeben zu konnen. Das Wort dazu hat Gen.
Lazzari.

LAZZARI. Werte Genossen aller Linder! Im Namen der
Delegation der Italienischen Sozialistischen Partei erlaube ich
mir, folgende Erklarung abzugeben:

,»Als Delegierte der Italienischen Sozialistischen Partei
miissen wir von der uns betreffenden Resolution Kenntnis
nehmen, um so mehr, als sie in vollkommener Ubereinstimmung
mit der auf unserem Kongref in Livorno angenommenen Reso-
lution Bentivoglio ist.

Doch konnen wir den schmerzlichen Eindruck nicht ver-
bergen, den einige Einzelheiten der Motivierung, die Thr Eurem
BesdnluBl zugefiigt habt, auf uns gemacht haben, und die, un-
serer Meinung nach, der wahren Lage in Italien nach dem
II. Internationalen KongreB nicht entsprechen. Aber wir ver-
sprechen Euch, dal wir unser Moglichstes tun werden, damit
der nichste Kongrell unserer Partei Eure Resolution annimmt;
wir sind vollkommen von der Notwendigkeit der revolutioniren
Einheitlichkeit in der Organisation der verschiedenen Sektionen
der Kommunistischen Internationale durchdrungen.

Lazzari Tortantino. Maffi Fabrizio. Riboldi Ezio.
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Vors. KOENEN. Wir nehmen diese Erklﬁru.ng zur Kennt-
nis und e;'warten daB die Kommunistische P:larteé Italit.ansszhlgz
’ 3 A ] K . ls 1
6gliche tun wird, um auch mnerha.lvp er Sozialisti
Ilg{:ligic d?e Klarung fiir die III. Internationale herbeizufiihren.
Es liegt weiter eine Erklirung des Gen. I-.I-ogl.und a.u(s1
Schweden zu dem gestrigen Beschlufl vor. Das Présidium Wll)r
gebeten, diese Erklarung ebenfalls noch bekanntzugeben. Die
irkla lautet: . o
erlaggrlljg Sinowjew hat in seinem Berichte auch. einige
kritigche Bemerkungen iiber die Schwedische Kommunistische

Partei gemacht, Bemerkungen, die ich richtig zu stellen. '._l

wiinsche. Um die gegenwirtige Lage.unserer_ Partei zdu vefr;
stehen, mufl man sich erinnern, Wie. die Partei .entsta..n 611\1/[ st
und sich entwickelt hat. Die Partei wurde gebﬂdet im a:‘rf
1917 als eine der ersten, die mit der alten. Soz1aldemok1:a:c1e {ﬁ
brochen hat. Es waren drei verschiedene oppositionelle

Stréomungen, die sich zur Sozialdemokratischen Linkspartei

3 dens vereinigten. Es war zuerst die marxistische revo-
lslft}ilr;eﬁre Richtung% die hauptsichlich aus de:m_Jug'end\.rgrb'aniile
hervorgewachsen war, zweitens die humamsmsc‘:h—pamflstlsi:1 e
Richtung des bekannten Biirgermeisters L'mdhage.n,. }e;r
zwischen Lenin und Christus schwankt, ux}d die Z?ntrlsnsc e
Richtung, die in der Reichstagsfraktion 1hre’ Stiitze hatt?.
Selbstverstandlich entstand hierdurch eine gewisse Unklarheit
iiber die Partei, ihr Programm und ihre Taktil_c." Be.l dem letzt.en
Kongref wurden dennoch mit grofler Majc.>r1tat dlE.B 21 Be(:)m-
gungen gutgeheifen und Lindhagen und die Zeptrlsten hfm en
die Partei verlassen und eine eigene unabningige Pal:te.x ge-
bildet. Unsere Partei hat dann den Namen Kommunistische

Partei Schwedens und das kommunistische Programm ange- §

nommen.

Es ist nicht richtig, wenn Gen. Sinowjew sagt, daB fias 1
Programm nicht die Forderung: Bewaffnung des Proletariats |

enthielt; diese Forderung ist ausdriicklich darin ausgesprochen,

die Partei hat in diesem Siane Propaganda gefiihrt sowohl unter |

den Massen wie von der Reichstagstribiine aus.

Die Bemerkung iiber die Stellung der Partei zu Regie- |

issi i i st is des Gen. ¥
rungskommissionen heruht auf einem Mifiverstindnis des 3

Sinowjew. Die Sache ist so, dall die Mitglieder gewisser par- |
lamentarischer Kommissionen formal vonr der Regierung er- .
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nannt werden, und das Statut, gegen welches sich Gen. Sinow-
jew ricntete, beabsichtigt, der Partei das Recht zu garantieren,
wann und wen die Partei in solche Kommissionen dele-
gieren soll.

Was unsere Zeitung ,,Politiken* betrifft, so will ich nicht
bestreiten, dal ihre Redigierung Fehler und Méngel aufweist,
aber die Bemerkungen, die man in der Schwedischen Partei
hort, sind doch gerade entgegengesetzt; dort meint man, daf sie
zu wenig theoretisch und zu viel populér-agitatorisch ist!

Was Branting iiber unsere Partei schreibt, kann unserer
Meinung nach die Reputation unserer Partei in der Kommu-
nistischen Internationale nicht schédigen; wire es so, dann
kénnte auch nicht viel von der Reputation unserer russischen
Genossen zuriickbleiben, welche tiglich in der Zeitung Bran-
tings beschimpft und verhéhnt werden.* Héglund.

Vors. KOENEN. Ich gebe die Erklarung des Gen. Hoglund
zu Protokoll. Es liegl uns noch eine Mitteilung von der
tschechoslowakischen Delegation vor, die ich noch bekannt-

geben werde, bevor wir in den Tagesordnungspunkt cintreten.
Diese Erkliarung lautet:

» Mit Riicksicht auf die vor einigen Monaten gepflogenen
Verhandlungen der tschechoslow

rakischen Regierung mit der
Hortny-Regierung und mit Hinsj

! cht auf den anfangs dieses
Monats versffentlichten Vertrag der ruminischen mit der

tschechoslowakischen Regierung unterbreitet die tschecho-
slowakische Delegation der Exekutive der III. Internationale
folgende Erklirung:

Die auf den Druck der Entente zustandegekommene Kleine
Entente (vorlaufig offiziell: Ruménien, Jugoslawien, Tschecho-
slowakei) verfolgt die offensichtliche Absicht, eine Abwehr
gegen den politischen und militirischen EinfluBl der Sowjet-
macht aufzustellen. Aufler den offiziell genannten Michten ist
es bekannt, daf vom Standpunkte der kapitalistischen Strategie
gegen den Kommunismus auch Horthy-Ungarn und Polen —
wie aus den letzten Meldungen zu ersehen ist — in dieses Kon-
zert einstimmen. Dafl aufler den verdffentlichten Postulaten
des ruménisch-tschechoslowakischen Vertrages auch Bedin-
gungen eines einheitlichen Vorgehens der genannten Regie-
rungen gegen den Kommunismus gemacht wurden, ersehen wir
aus der in Zunahme befindlichen Verfolgung der kommunisti-
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getrieben und die Teilnehmer verhaftet.

Dic unterfertigte Delegation, vom Grundsatz ausgehend, 1
daB die Strategie des Klassenkampfes sich auch nach dem Vor- }
gehen der geheimen und offenen Diplomatie der Kapitalisten 7u

richten hat, beantragt: die auf dem Dritten Kongref der IIL In-

ternationale anwesenden Delegierten der tschechoslowakischen, 1
rumiinischen, jugoslawischen, ungarischen und polnischen |}
Proletarier haben auf Grund des Vorgehens ihrer Bourgeoisie 1
ecine Beratung zu veranstalien, um iiber den Ausbau der Taktik,
mit Hinsicht auf die Propaganda speziell unter dem }
Militdr der genannten Staaten, zu beschlieBen. Die Ver- |
treter des Proletariats der Staaten der Kleinen Entente sollen ]
vom KongreB aus ein Manifest an das Proletariat der rumini- §

schen, jugoslawischen, tschechoslowakischen, ungarischen und
polnischen Staaten richten.

Fiir die Delegation der Tschechoslowaken:

Vorsitzender: Burian. Sekretiar: Handier.

Genossen, ich schlage vor, da8 wir diese Erklirung onne
Diskussion der Exekutive und dem Engeren Biiro zur Aus-
fiihrung iiberweisen. Das Priisidium und das Engere Bureau
werden die Delegationen in dieser Frage zu einer Sitzung ein-
berufen.

Genossen, wir treten nunmehr in den Tagesordnungspunkt
,Taktik* ein mit den verschiedenen Unterthemen, die in Punkt 3

und 4 der Tagesordnung eingezeichnet sind. Die beiden Tages- }

ordnungspunkte sind zusammengelegt, und als Referent Gen.
Radek bestimmt. Gen. Radek hat das Wort.

RADEK:
(1. Das allgemeine Bild der Weltlage.)

Die Frage nach der Taktik der Kommunistischen Inter-
nationale ist keine von den Tatsachen, von der Zeitperiode des
Wirkens der Kommunistischen Internationale unabhiingig aufzu-
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schen Bewegung. Kurz nach dem zustandegekommenen Ver- §
trage der ruménischen und tschechoslowakiscnén Regierung |
wurde der KongreB der ruménischen Genossen auseinander- }

stellende Frage. Die Kommunistische Internationale mull bei
der Bestimmung ihrer Taktik von der konkreten Analyse der
Epoche, in der sie wirkt, ausgehen. Darum haben wir ver-
sucht, am Anfang des Kongresses im Referat des Gen. Trotzki
eine moglichst objektive Darstellung der jetzt wirkenden Krifte
zu geben, eine Darstellung, die erlaubte, zu sagen, ob die Welt-
revolution sich im allgemeinen in aufsteigender oder nieder-
gehender Linie befindet. Denn es ist vollkommen klar, da8 die
Kommunistische Internationale auch im Falle einer Niederlage
der Weltrevolution existieren und wirken wiirde. Im Falle
einer langen Atempause der kapitalistischen Gesellschaft hat sie
eben andere Aufgaben als in einer Situation, die wir im all-
gemeinen als die Tendenz der aufsteigenden Linie der Revo-
lution .ansehen. Sie hitte dann nicht die Aufgabe, die Prole-
tarier auf alle Moglichkeiten des Biirgerkrieges direkt vorzu-
bereiten. Sie hiitte in erster Linie dann die Aufgabe der Orga-
nisation und Agitation, der Formierung der Heere fiir kom-
mende Schlachten. Nun, Genossen, das Referat des Genossen
Trotzki zeigte, dal wir der Meinung sind, dall bisher keine
Kriifte sichtbar sind, die uns zu der Auffassung veranlassen
konnten, daB die Entwicklung der Weltrevolution durch die
aufbauenden und konsolidierenden Krifte des Kapitalismus
unterbrochen worden ist. In dem Referat Trotzkis und der Dis-
kussion wurde darauf hingewiesen, dal, wenn wir die Linie,
den Kurs auf die Weltrevolution nelnmen, es keinesfalls be-
deutet, daf wir doktrindr uns vor der Moglichkeit verschlieBen,
daB Intervalle eintreten konnen, daB die Weltwirtschaftskrise
einer voriibergehenden Besserung der Konjunktur Platz
machen kann. Aber als Grundlinie, als allgemeiner Kurs, den
wir nehmen, ist die Tatsache festzustellen: Die Krdifte der Well-
revolution wirken sich weiter aus, und wir stehen nicht vor
einem Niedergang der Weltrevolution, sondern wir stehen vor
der Sammlung der revolutiondren Krdfte zu neuen Kdmpfen.
Diese Auffassung ist nicht nur die unsrige. Ich glaube, dall
niemand in diesem Saale Martow fiir einen besonders auf die
Welirevolution eingestellten Theoretiker und Politiker hilt.
Und trotzdem hat dieser Martow in der Mai-Nummer der
,»Freiheit” folgendes geschrieben:

,Die Erstarkung der Konterrevolution war keineswegs ein
Ergebnis der Tatsache, daB der Kapitalismus die Folgen der

435

23*




vom Krieg hervorgerufenen tiefen pkonomischen Krise iiber-
wunden und den normalen Gang der Erzeugung und d.es Aus-
tausches geregelt habe. Im Gegenteil: Deutlicher' als., je zuvor
zeigt sich gegenwirtig die Unfdhigkeit des Ka,pz?alzs:mus, die
Weltproduktion in dem MafBstabe der Vorkriegszeit W.wderher-
zustellen und ihren geregelten Gang zu sichern. Eine unge-
heure, unerhorte Arbeitslosigkeit, eine systematische Stillegung
der Betriebe oder Arbeitszeitverkiirzung in allen Wirtschafts-
zweigen, ein akuter Warenmangel in dem e¢inen Teil der Lander,
bei iiberfiilllen Warenlagern in den anderen, die keinen Absatz
zu finden vermogen, — das ist das Bild der gegenwirtigen Welt-
produktion. Fiir eine Konterrevolution, wie sie nach dem Jah.re
1849 einsetzte, als ein wirtschaftlicher Aufschwung die Krz_se
iiberwand, in der sich die Volksmassen befunden hc.tttefz, ist
gegenwdrtig kein Boden vorhanden. Wenn es dem Kapltahsxpus
nicht gelingt, durch Uberwindung der nationalen Gegensatz‘e
und durch planmiBige internationale Regelung ein 6konon.n-
sches Gleichgewicht zu schaffen, das fiir das normale Funktio-
nieren der Industrie und des Weltmarktes notwendig ist — und
vorliufig sind keine Anzeichen vorhanden, die eine solche Uber-
windung der Konkurrenz zwischen den nationalen Kapitalismen
feststellen konnten — so mulBl nach dem jetzigen Riickgang der
revolutioniren Welle die Krise unvermeidlich eine neue rev0-
lutionire Flut ins Leben rufen.”

Diese Ausfithrungen Martows fiihren mich zu der Frage,
inwieweit es richtig ist, was die 914-Internationale, besonders
in ihrer Wiener Tagung in den Ausfiihrungen von Friedricn
Adler, der Kommunistischen Internationale jetzi entgegenhalt.
Sie sagt: ja, die Weltrevolution ist nicht zu Ende, ihr habt aber
auf einen schnellen Sieg spekuliert und wir waren Real-
politiker, die sich auf den langsamen Gang der Entwicklung
der Weltrevolution einstellten. Genossen, ich werde Euch nicht
ermiiden mit einer Reihe von Zitaten, die man haufenweise
bringen konnte, wie in der kommunistischen Presse RufBlands
schon im Jahre 1918 darauf hingewiesen wurde, daf das Krifte-
verhiiltnis in Westeuropa, daB die Stirke der Bourgeoisie dort
oin Uberrennen des Kapitalismus durch eine Erhebung der
Volksmassen unwahrscheinlich macht. Die deutschen Dele-
gierten brauche ich nicht daran zu erinnern, dafl wir in
Deutschland seit 1919 als Ausgangspunkt unserer Taktik eben
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die Uberzeugung gewannen, dall der Gang der Entwicklung der
Weltrevolution ein schleppender sein wird, und daB wir eben
deshalb mit voller Energie gegen die révolutiondre Ungeduld
von links kiampften. Alle Resolutionen des II. Kongresses der
Kommunistischen Internationale waren, obwohl er in einer
Situation stattfand, in dér es schien, daB ein direkter grofer Zu-
sammenprall der Krifte der Weltrevolution und der Welt-
reaktion bevorstehe, eingestellt auf die Vorbereitung der Kom-
munistischen Internationale auf ein langsames Ringen. Der
Unterschied zwischen uns und der 21%-Internationale war nicht
-der, daBl diese Realpolitiker wubten, daB ein gutes Ding gute
Weile haben miisse, wir aber den Kuchen sehr schnell essen
wollten, sondern der Unterschied besteht darin, dall wir erstens
ein ganz anderes Bild von dem langsamen Prozel der Welt-
revolution haben, als sie. Wenn die 21%-Internationale von der
langsamen Entwicklung der Weltrevolution spricht, so will sie
damit sagen, dall diese Periode die Periode der ruhigen, fried-
lichen und langsamen Vorbereitung der Parteien ist. Werden
diese einmal grof und stark sein, dann ist der Tag gekommen,
und dann werden sogar Adler und Crispien auf den Barrikaden
kimpfen. Wenn wir von dem langsamen Gang der Revolution
sprechen, so meinen wir, daB es ein langer Prozell grofler
Kimpfe sein wird, in dem die Parteien des Kommunismus
keine Moglichkeit haben werden, sich in den Etappen still ein-
zurichten, sich einzubuddeln und langsam und friedlich zu ar-
beiten, wartend, was die Zeit bringen wird. Es wird ein Auf
und Nieder der Kdmpfe sein. Es geniigt, nur einen Blick darauf
zu werfen, wie die langsame Bewegung, die langsame Entwick-
lung bisher aussah. '

Trat etwa nach den stiirmischen Kdmpfen des Jahres 1919
eine Periode der langsamen, friedlichen Entwicklung ein? Nein,
es trat die Periode ein, wo die Aufstinde der Volksmassen dem
weiffen Terror des Biirgertums Platz machten, wo die Partei
in die unterirdischen Ginge geworfen wurde, woher sie dann
durch die neue Welle der Revolution von neuem zu Vorstéflen
iiberging.

Dieser Prozely, der in Mitteleuropa seinen Gang ununter-
brochen nimmt, setzt in den westeuropédischen Lé&ndern erst
ein. Aber auch dort haben die kommunistischen Parteien keine
Méglichkeit einer ruhigen, friedlichen Entwicklung und Vor-
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bereitung fiir die zukiinftigen Kampfe, sondern sie bereiten sich
unter Verfolgungen, in ZusammenstoBen vor. Darum mub ich
‘sagen, daB, wenn in den Reihen der Kommunistischen Inter-
nationale Stimmen horbar werden — wie die Rede des Genossen
Smeral — iiber diese langsame Entwicklung, und wenn Bilder
gebraucht werden, wie jenes, dall der Bewegungskrieg in den,
Schiitzengrabenkrieg iibergehe, so ist das nacn unserer
Meinung eine falsche Auffassung des Ganges der Entwicklung.
‘Nicht der Ubergang des mobilen Krieges in den Schiitzengraben-
krieg ist es, was wir erleben, sondern die Formierung der
groffen Armeen des Weltproletariats!

Wie war es in der Tschechoslowakei? Hattet Ihr den
mobilen Krieg hinter Euch? Das ist nicht wahr. Ihr habt erst
das Erwachen des tschechoslowakischen Proletariats hinter
Euch. Im Dezemberstreik sahen wir nur die erste Formierung
der Truppe des tschechoslowakischen kommunistischen Prole-
tariats. Und erlaubt Euch jetzt der Feind, Euch ruhig auf die
kommenden Kampfe einzurichten? Er sucht Euch zu schlagen,
bevor Ihr stark sein werdet. Ich mache Xuch nur auf die
Kampfe der Metallarbeiter in der Tschechoslowakei aufmerk-
sam. Wir haben nicht den Schiitzengrabenkrieg, wo man den
Kameraden befiehlt, kein Pulver zu verschieflien, ruhig zu sitzen
und zu warten. Nein. Wir haben den Aufmarsch zweier
Armeen gegeneinander, der {fertigen kapitalistischen Armee

und der sich erst bildenden proletarischen, wobei der Kapitalis-

mus versucht, uns bei dem Aufmarsch zu stéren, uns zu
schlagen, bevor wir unsere Armeen aufstellen kénnen. Das
ist das allgemeine Bild.

Wir haben keine Ursache, in der Linie der kommenden
Kiimpfe, in die wir eintreten, auch nur einen einzigen der Haupt-
gedanken, unter deren Banner wir in den Kampf getreten sind,
zu liquidieren. Die 2ls-Internationale versuchte auf ihrem
KongreR mit aller Miihe, ein dem unseren entgegengesetztes
Programm herauszuquetschen. Die 2%-Internationale entstand
unter der Parole: die Kommunisten wenden schablonenhaft die
Moskauer Taktik an; die Erfahrungen der russischen Revo-

lution werden von ihnen zu einem allgemeinen Dogma gemacht; '

darum sind sie fiir die Diktatur des Proletariats, fiir das
Sowijetsystem. Wir aber, die westeuropiische Partei — West-
europa beginnt bekanntlich schon bei den russischen Mensche-
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wiki (lebhafte Heiterkeit) — wollen die Taktik den Bediirf-
nissen eines jeden Landes anpassen. ,

Auf die Gefahr hin, daB ich Eure Aufmerksamkeit ermiide,
kann ich mir nicht versagen, zu zeigen, zu welch armseligen
Resultaten die 2l%-Internationale nach langen Mifnen so grofBer
Theoretiker wie Bauer, Crispien und Robert Grimm — bitte das
nicht als ironisch aufzufassen — gekommen ist. Sie kam zu
dem folgenden Resultat, das wert ist, in dem Protokoll unseres
Kongresses verewigt zu werden, als Beweis dafiir, was der
forschende Gedanke nach langer Arbeit hervorbringen kann.
Die Resolution der 21%-Internationale sagt:

»Sobald der Klassenkampf jene Entwicklungsstufe .

erreicht hat, auf der die Demokratie aus einem Mittel
der biirgerlichen Klassenherrschaft zu einem Mittel der
proletarischen Klassenherrschaft zu werden droht, wird
die Bourgeoisie in der Regel die demokratische Entwick-
lung gewaltsam zu unterbrechen suchen, um den Uber-
gang der demokratischen Staatsgewalt in die Hénde des
Proletariats zu verhindern. Nur in solchen Li#ndern, wo
die Bourgeoisie iiber die dazu notwendigen Machtmittel,
vor allem. iiber die militdrischen Machtmittel nicht ver-
fiigt, und ste daher nicht wagen kann, den Kampf mit den
Waffen der politischen Demokratie durch den offenen
Biirgerkrieg zu ersetzen, nur in solchen Léndern wird
das Proletariat mit den Mitteln der Demokratie die poli-
tische Macht erobern kénnen. Aber selbst da, wo dies
geschieht, wird die Bourgeoisie in der Regel ihre wirt-
schaftliche Macht benutzen, um die Auswirkung der in
die Hinde des Proletariats gefallenen demokratiscnen
Staatsgewalt zu sabotieren. Auch in diesem Falle wird
daher das Proletariat nach der Eroberung der politischen
Macht diktatorische Mittel anwenden miissen, um die
Widerstinde der Bourgeosie zu brechen. Die proletari-
sche Diktatur nimmt dann die Form einer diktatorischen
Herrschaft der von der Arbeiterklasse eroberten demo-
kratischen Staatsgewalt an . . . ..

Wo dagegen die Bourgeoisie iiber Machtmittel ver-
fiigt, um ihre Herrschaft gegen die Auflehnung der
Massen des arbeitenden Volkes gewaltsam zu behaupten,
wird sie die Demokratie sprengen, die Mittel der Gewalt
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bereit halten und das Proletariat zum offenen Kam{af
herausfordern. In diesem Kampf werden nicht mehr die
Stimmzettel entscheiden, sondern die konomischen u.nd
militdrischen Krdfte der kampfenden Massen. Dann wird
die Arbeiterklasse die Herrschaft nur durch die direkte
Massenaktion (Massenstreiks, bewafinete ‘Aufs.tﬁ.ndc
usw.) erobern, sich nur durch die diktatorische Nledef'-
haltung der besiegten Bourgeoisie behaupten konnen. Die
Diktatur des Proletariats mufl dann ausgeiibt werden auf
der Grundlage der Arbeiter-, Bauern- und Soldatenrite,

der gewerkschaftlichen oder anderer proletarischer !

Klassenorganisationen.*

Wo ein solches Land existiert, in dem die Bourgeoisie iber -

die militarischen Machtmittel nicat verfiigt, sagt die Resolution
nicht!

Was bedeutet das? In der Regel mufl das Proletariat mit
Gewaltmitteln den Widerstand der Bourgeoisie brechen und in
der Regel muB das Proletariat seine Diktatur in der Form der
Sowjets errichten oder auf die Basis der Gewerkschaften und
anderer proletarischer Organisationen stellen. Welche anderen
proletarischen Organisationen kommen hier in Betracht? Par-
teien sind es nicht. Denn wie wir wissen, ist die 2l4-Inter-
nationale Gegner der Parteidiktatur. Konsumgenossenschaften
sind es nicht, es bleiben also nur die Gewerkschaften und Ar-
beiterriite. Aber wenn die Gewerkschaften zusammengefafit
werden als Organe der Macht, dann konnen sie die Arbeiter
nicht zusammenfassen nach Industriezweigen, denn die Macht
kann nicht in der Konkurrenz von zehn Industriezweigen aus-
geiibt werden. Sie miissen lokal und zentral zusammengefafit
werden. Was ergibt sich daraus? Arbeiterriite, die auf Be-
triebsorganisationen basieren. Wir sehen also, dafl trotz der
Anstrengungen der 2l4-Internationale, irgendwo einen neuen
theoretischen Gedanken zu finden, sie nach allem Gerede iiber
unseren theoretischen Bankerott nichts anderes gefunden hat,

als die Fahne der kommunistischen Internationale, als die 1

Fahne des Kommunismus, die Diktatur des Proletariats, das
Sowjetsystem.

Nur sagten sie, dafl noch ein Fall eintreten konne, wo ein ”
kapitalistischer Staat ohne Soldaten wehrlos dasteht. Die Kom- 1

munistische Internationale wiirde mit Freuden darauf eingehen,
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wenn sie einen Gegner gegen sich hitte, der kapitulieren
wiirde. Sie wiirde es nicht filr notwendig halten, ihn mit Ge-
walt niederzudriicken. Wir brechen offene Tiiren nicht, nur
werden gewohnlich die Kassenschrinke nicht offen gehalten.
Ich mochte noch zum ScaluB der einleitenden Worte auf das
neue Lied hinweisen, das gegen die Kommunistische Inter-
nationale, ihre hauptsdchlichen strategischen und taktischen
Gedanken, in den letzten Monaten gesungen wurde, ndmlich auf
die Behauptung, die Lage in RuBland bewiese, daB die Diktatur
des Proletariats nicht der Weg zum Siege sei. Dieselben Leute,
die in ihrer prinzipiellen Resolution die Diktatur als den ein-
zigen Weg bezeichnet haben, beginnen jetzt aus einem anderen
Loch: zu pfeifen. Sie glauben, der Druck der Massen auf sie
sei nicht menr so grof und sie sagen: Schaut auf Rulland! Zu-
gestéindnisse an das auslindische Kapital, Zugestindnisse an
das Kleinbiirgertum! Wozu also die Diktatur? RuBland bhe-
weist, daBl die Diktatur nicht zum Kommunismus fiihrt. Ich
mochte da nur einen generellen Hinweis machen. Wenn Ruf-
land etwas beweist, so ist es das eine: daf ein isolierter und
dazu iberwiegend landwirtschaftlicher Staat nur sehr schwer
den Ubergang zum Kommunismus finden kann .

Aber ich frage: Otto Bauer hat im Jahre 1919 seine
Broschiire iiber den einzig richtigen Weg zum Sozialismus iiber
die Demokratie geschrieben. Wir haben jetzt die Moglichkeit,
die Resultate dieses Weges zu iiberpriifen. Die 2l%-Inter-
nationale kann sich darauf berufen, daB in Osterreich an-
gesichts des wirtschaftlichen Zusammenbruches und in Deutsch-
land der Weg ungangbar war, dal der Weg dort von Renner
zu Schroer und von Scheidemann zu Wirth fiihrt und nicht
von der Demokratie zum Sozialismus. Nehmen wir die
fiihrenden siegreichen kapitalistischen Lénder, nehmen wir Eng-
land, ein Land mit einer Arbeiterklasse, deren Einflufl auf die
Staatspolitik und deren soziales Gewicht so grol ist, dafB die
Regierung gezwungen ist, mit der Haltung der Arbeiterklasse
zu rechnen. Wihrend der drei Jahre sehen wir nicht nur
keinen Schritt zu einem Staatskapitalismus, der auf das Ar-
beiterinteresse irgendwelche Riicksicht nimmt, keinen Schritt
zum Gildensozialismus, den Otto Bauer, als die grofle Per-
spektive darstellte. Nicht einmal irgendeine in Betracht kom-
mende soziale Reform. RufBland hat gezeigt, daBl ein verein-
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samtes, isoliertes Land seine Krifte hauptsichlich zum Kampfe
um seine unabhingige Existenz gebrauchen mufl. Ruflland hat

‘gezeigt, daB in einem kleinbiirgerlichen Lande der Ubergang

zum Sozialismus schwierig ist, aber in England und Frankreich
hat der demokratische Weg, der nicht unter dem Druck der
Blockade betreten worden ist, gezeigt, dafl er zur unverhiillten
Herrschaft der Plutokratie, zur Herrschaft der Reaktion fiihrt.
In England, dem Lande der Demokratie, fihrt die Regierung
jetzt die Maschinengewehre gegen friedlich streikende Berg-
arbeiter auf.

Diese Ausfiihrungen geniigen, um das zu begriinden, was
in den Thesen gesagt wird. Die taktischen Fragen sind um-
grenzt, es sind die Fragen: Wie missen wir den Kampf fiihren,
damit das Proletariat fdhig ist, auf dem Wege, der ihm im
Grindungsmanifest unserer Internationale wvorgezeichnet ist,
den Sieg zu erfechten. Es sind nicht Fragen unserer Ziele und
unseres Weges iiberhaupt. Es sind Fragen unserer Organi-
sationsform, der Linie unserer Titigkeit, der Etappen auf
diesem Wege.

(2. Die Theorie der hollindischen Schule.)

Genossinnen und Genossen! Die Hauptaufgabe, die die
Kommunistische Internationale schon an ihrem ersten Tage den
jungen kommunistischen Gruppen und Parteien gestellt hat,
war, die grolen Massen des Proletariats fiir die Ziele des Kom-
munismus zu gewinnen und die Elemente der Arbeiterklasse, die

im sozialen und politischen Leben die entscheidende Rolle -

spielen, die aktivsten Elemente als proletarische, revolutionire
Vorhut in den Reihen der kommunistiscnen Parteien und der
Kommunistischen Internationale zu sammeln. Dieser Weg
wurde auch in den Reihen der Kommunistischen Internatio-
nale angefochten. Er wurde angefochten von einem Teil der
Genossen, die sich als links von uns stehend betrachten; er

- wurde abgelehnt in theoretischer Weise unter der Fiihrung

Gorters und Pannekoeks, und hier bei unserer Debatte iiber
die Taktik muBl unser Standpunkt gegeniiber dieser Theorie
kurz prézisiert werden. Ich werde Euch nicht mit Zitaten
ermiiden. Thr kénnt in zwei kleinen Broschiiren, in Panne-
kvoeks Broschiire iiber ,,Die Taktik der Weltrevolution® und in
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dem Gort.el;schen ,Offenen Brief an Lenin‘; diese Ideen mit
holldéndischer Prignanz ausgedriickt finden, hélzerner konnte

‘man sie nicht entwickeln. In dieser Broschiire wird der Weg

des Kommunismus dargestellt. Der Ausgangspunkt ist der-
selbe wie der unsere. Die Weltrevolution wird als eine
Periode langer, harter Kimpfe aufgefat und dargestellt. Es
wird gesagt, in Westeuropa miisse die Basis der proletari-
schen Diktatur viel breiter sein als in RuBland, weil die
Bourgeoisie hier viel besser organisiert sei, weil das Bauern-
tum politisch viel aufgeklirter, konservativer sei und schon
von vornherein sich in ausschlaggebendem Mafle um die

Bourgeoisie sammele, weil schliellich das Proletariat reger

sei, auf einer kulturell héheren Stufe stehe, als das russische.
Ich weiBl nicht, weshalb Pannekoek und Gorter glauben, dafl
sie damit irgend etwas gegen uns gesagt haben. Wir sind
vollkommen derselben Meinung und haben es den Hollindern
bewiesen, daB in Westeuropa und in den anderen Li#ndern
des entwickelten Kapitalismus, die Basis der proletarischen
Diktatur viel massiver sein muf, als bei uns in RuBland und
daB wir uns in RufBlland auf einer schmileren Basis halten
kénnen. Die Gegensitze beginnen erst dort, wenn diese Theo-
retiker zu der Frage kommen: wie gewinnen wir diese Mas-
sen des Proletariats fiir die Ideen des Kommunismus, fiir die
Ziele des Kommunismus, fiir den kemmunistischen Kampf.
Hier kommen sie zu einem Gedanken, der sich nur historisch
erkldren und verstehen lifit, der aber fiir einen Marxisten ein
absolut unannehmbarer Gedanke ist. Sie stellen sich die Be-
wegung so vor: eine kleine Gruppe von Kommunisten sam-
melt sich, spielt die Rolle der Propheten in der Arbeiterbewe-
gung, kritisiert alle nichtkommunistischen - Organisationen
und stellt ihnen die Ziele des Kommunismus entgegen. Sie
kampft nicht mit der Masse um die tiglichen Notwendigkeiten,
denn das ist Reformismus, sie geht nicht in die Organisation
der Massen, denn es wire Verrat, in einer Organisation mit
der konterrevolutioniren Gewerkschaftsbiirokratie zu sitzen.
Sie bildet die kleine, reine, klare kommunistische Partei, und
die kleine, aber auch reine Betriebsorganisation der schon auf
dem Boden der Diktatur stehenden Arbeiter. Und diese gehen
der Masse mit dem Beispiel voran. Mit welchem Beispiel?
Einen Aufstand konnen sie nicht beginnen, einen. Aufstand
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kann eine kleine Minderheit nicht machen, es sei denn ein {
Putsch, den sie doch ablehnen. Ein Aufstand ist Sache der
Volksmassen. Massenstreiks konnen sie nicht fithren, denn
zum Massenstreik sind Massen notwendig. Worin soll also ihr 3
Beispiel bestehen? In der Propaganda. Es ist charakte- '

ristisch, daB wir in allen Produkten des hollandischen Marktes
auf diesem Gebiet keine einzige Aktionsparole, keinen ein-
zigen Plan einer Aktion, keinen einzigen Aktionsgedanken
finden. Di-se Propagandalinie ist erklirlich, sie ist erklér-
lich dadu~~n, daB diese Theorie aus einem Lande kommt, in
dem hichur keine revolutioniren Massenbewegungen waren,
und daB sie von reinen kommunistischen Individuen stammt,
von denen das eine ein von uns sehr geschitzter Theoretiker

ist, der von der astronomischen Sternwarte aus den Himmel

betrachtet und nicht das Getiimmel der armen siindigen Men-

schen, die nicht rein kommunistisch sind, und das andere ein §

Altphilologe und Dichter dazu. Wenn man die Frage stellt, |
wie kann diese Lehre bei proletarischen Elementen, wie kann !

sie in Deutschland Anklang finden, so muB gesagt werden: |

diese proletarischen Elemente haben in Wirklichkeit mit °

dieser Lehre nichts zu tun. Die K. A. P. ist nicht darum ent-

standen, weil sie sagte: der Spartakusbund stiirmt in die |

Kimpfe, und wir sagen, daB eine lange Periode des Kampfes

komme. Sie schied vielmehr aus der K.P.D., weil ihre Ele-

mente ungeduldiger waren, zum veririihten Losschlagen
dringten. Der Ausgangspunkt war ein anderer als der der j

hollindischen Schule. Die Theoretiker, die Weisen aus Hol- }

land sagen: keine Einmischung in die miserablen Kampfe um

ein Stiickchen Brot. Thr miiit den Arbeitern sagen: Kommu-
nismus und nichts als Kommunismus. Aber die Betriebs- j

organisationen existieren dadurch, daB sie in diesem Kampf |

mehr fordern und energischer auftreten wollen als die Ge- ]
werkschaften. Also im reinen Gegensatz zu der Theorie der |
Hollinder! Diese Theorie wird von der K. A.P. gebraucht, j

wie in Afrika die Hosentriger von den Negern zur Aus-

schmiickung des armseligen Leibes gebraucht werden.

(Heiterkeit.)

Diese Theorie findet hier nur in einem Teil Anklang:

diese Arbeitergruppen fiirchten noch die Berithrung mit den §
nicht ganz reinen, den sozialistischen Arbeitern, den 'kommu--‘
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nistischen Arbeitern; sie verachten den Parlamentarismus,
hassen die Gewerkschaftsbiirokratie. Das verbiindet sie mit
den Vitern der Theorie der Einkapselung. Die Kommunistische
Internationale mufl diese Theorie ablehnen, aus theoretischen
Griinden, aus der marxistischen Einsicht in den Gang der Ent-
wicklung heraus und auf Grund aller Erfahrungen des
Kampfes: daB nimlich auf der Basis dieser Theorie, aui :i~m
Wege, den sie vorschligt, niemals auch nur der geringste
Schritt vorwirts in der Arbeiterbewegung getan worden ist.
Wenn heute hunderttausende deutscher Arbeiter im Lager
der Kommunisten stehen, so tun sie es nicht, weil sich die
Kommunisten von ihnen abgesondert haben und ihnen sagten,
daB nur der Kommunismus die Rettung bedeute, sondern des-
halb, weil der Kommunismus dort war, wo die Arbeiterklasse
kdampfte und blutete, weil die kommunistische Partei sogar
auch dort war, wo die Arbeiterklasse nur um Lohn k&mpfte.

Wir kritisierten die halben Losungen, aber wir gingen
mit der Masse, und nur im Kampfe, nur in den groflen prole-
tarischen Organisationen, wo sich diese Masse sammelt, in
den Gewerkschaften, wo sie sich zwar unter konterrevolutio-
niren Fiithrern aber doch zum Kampfe sammelt, dort haben
wir den Teil des Proletariats erobert, der mit uns geht. Und
die Anhiinger der Theorie des destillierten kommunistischen
Spiritus sind eine kleine Propagandagruppe geblieben, die wir
gern in unseren Reihen zu sehen wiinschten, weil sie zum
Teil ausgezeichnete proletarische Kampfelemente erzeugt, die
der Sache des Kommunismus mit Leib und Seele ergeben sind,
die aber leider ihre revolutionire Energie in der Absonderung
von der Masse verpulvern.

(3. Die Erfahrung der Massenkidmpfe.)

Genossen, die Hauptaufgabe, vor der wir noch stehen, ist
die Eroberung der groflen Masse des Proletariats fiir die Ideen
des Kommunismus. Diese Hauptaufgabe wurde vom ersten
Kongrell gestellt. Auf dem zweiten Kongrefl haben wir in
einer ganzen Reihe von Thesen Stellung zu den konkreten:
Fragen unserer Politik genommen, haben einen Weg vorge-
zeichnet, und diesen Weg wollen wir gehen. Aber damit wir
das konnen, miissen wir hier eine Ubersicht der bisherigen
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diesem Gebiete geben. Sinowjew tat es
einer Rede iiber den Bericht der Exekutive.
Thema genotigt, sich mehr an das’
ur Exekutive zu halten, er konnte
die wir hinter uns haben, nicht er--
gste Frage, die wir jetzt zu-

Erfahrungen auf
schon zum Teil in 8
Er war jedoch durch sein
Verhiltnis der Parteien z
das Material der Kampfe,
schopfen. Genossen, die wichti
16sen haben, ist: wie
spontanen Bewegungen des Pro

flussen, verallgemeinern, verschd
Macht verwandeln. Diese wichtigste Frage kann nur geldst

werden, wenn wir die Praxis unserer Bewegung, alle grofleren
Kiampfe auf die Lehren hin priifen, die sie uns hinterlassen

haben.

letariats kommunistisch beein-
rfen und in den Kampf um die

a) Der englische Bergarbeiterstreik.

Ich beginne mit einer der kleinsten kommunistischen
Parteien eines grofen Landes, in dem jetzt machtige Klassen-
kimpfe stattfinden. Erlauben Sie mir, diese Revue mit der
Haltung der englischen Kommunisten wihrend des jetzigen
grofen Bergarbeiterstreiks zu beginnen. Genossen, ich beginne
damit aus folgendem Grunde. Ich will an die Spitze meiner
Ausfithrungen iiber die konkrete Taktik den Satz setzen: Es
gibt keine kommunistische Partei auBierhalb der Massenbewe-
gung, und mag eine kommunistische Partei noch so klein

sein, sie hat die Aufgabe, der Massenbewegung, die in ihrem f

Land stattfindet, voranzuschreiten, sie hat wahrend solcher
Kimpfe all ihre Krifte auf diese Massenbewegung zu konzen-
trieren. Und ich glaube, daB das englische Beispiel einen Be-
weis dafiir liefert, daB unsere jungen und kleinen kommunisti-

schen Parteien noch die wichtigsten, die einfachsten Dinge 1
nicht tun, die auf diesem Gebiete zu tun sind. Ich habe wéh- ]
rend der ganzen Epoche dieses Streiks das Organ der engli- |
schen kommunistischen Partei, ,,The Communist®, sehr sorg-

filtig durchgelesen. Es mufl anerkannt werden, dafl die eng-

lische kommunistische Partei es verstanden hat, dieses Blatt }

im Gegensatz zu ihrem friiheren Organ, dem ,,Call®, agita-

torisch auszugestalten, so daf es den Eindruck macht, in |
irgendeinem Verhiltnis zum wirklichen Leben des Proleta-
riats zu stehen und nicht auf dem Monde zu erscheinen, wel- |
chen Eindruck manche Organe der kommunistischen Parteien |
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kénnen die kommunistischen Parteien die 1

erwecken. Aber es ist charakteristisch: in diesem Organ fin-
den Sie keine Berichte dariiber, was die Partei in den Berg-
arbeiterdistrikten tut. Schon diese Tatsache war mir sehr
verc.iéichtig. Ich bat unseren Freund Borodin, der fiir die Exe-
kutive eine ausgezeichnete Arbeit iiber den englischen Streik
geschrieben hat, unter den jetzt aus England gekommenen
Delegierten auf Grund der Tatsachen iiber den Bergarbeiter-
streik eine Enquete zu veranstalten. Und ich mdéchte wiin-
schen, daB eine grofle Anzahl der Genossen mit dieser Enquete
bekannt gemacht wiirden. Wir erfahren durch diese Enquete,
daB in den Bergarbeiterdistrikten wohl Versammlungen statt-
fanden, aber dal sie von der Zentrale der Partei in keiner
Weise planmiaflig veranstaltet wurde. Einzelne kommu-
nistische Gruppen organisierten diese Versammlungen. Ich
frage, mit welcher Parole geht Ihr in die Versammlungen,
was sagt Ihr den Massen, wie ist Euer Verhalten zu der
Frage der Nationalisierung, wie Euer Verhalten zu den jetzi-
gen konkret gestellten Forderungen der Arbeiter. Einer der
Genossen antwortete: ,,Wenn ich die Tribiine der Versamm-
lung besteige, weill ich so viel, wie der Mann im Mond, was
%ch dariiber sagen werde, aber ich finde mich als Kommunist
im Laufe meiner Rede zurecht.” Was bedeutet das? Die
Partei steht in einem ungeheuren, umwélzenden Ringen des
Proletariats und verteilt ihre Krifte nicht planmdfig. Das ist
das erste: je kleiner die Krifte, umso zweckentsprechender
rqﬁ.ssgn s.ie angewendet werden. Und mehr noch. Den Kriiften,
die sie einsetzt, gibt sie keine Kampfparole. Weder sagt sie
den Genossen, was sie den Bergarbeitern iiber das Heute,
noch was -sie ihnen iiber das Morgen zu sagen haben. Und
noch weiter. Die Partei tritt vielerorts unter dem Deckmantel
dfar »Worker Committees” auf und so weit ihre Agitation
einen Erfolg hat, verbindet sie die Massen nicht mit der
ikommunistischen Partei. Genossen, wir halten es fiir unsere
Pflicht, auch den kleinsten kommunistischen Parteien zu
sagen: ,,Jhr werdet niemals grofie Massenparteien sein, wenn
lIhr Euch mit der Propaganda der Theorie des Kommunismus
befalt, oder allein mit der Theorie des Kommunismus, oder
wenn IThr angesichts einer solchen Bewegung nur eine Losung
habt: Traut Euren Fiihrern nicht! Eine Losﬁng, die die
Kommunisten Englands mit Recht sehr popularisiert haben.

447

Iy

i
1




Wenn Ihr dem Proletariat nicht helft, indem Ihr in scinen
Reihen an erster Stelle kampft, indem Ihr in der Be-
wegung als Kommunistische Partei aufiretet, durch Eure Pa-
rolen den Arbeitern helft, die Lehren des Kampfes zu er-
kennen, werdet Ihr niemals an der Spitze dieser Arbeiter-
massen stehen.” Und wir wiederholen die allgemeine Losung:
An die Massen heran. Jeder Tag, an dem das nicht geschieht,
ist ein verlorener Tag fiir den Kommunismus. Und je Kkleiner
eine Partei ist, desto ausschlieBlicher miissen ihre Krafte auf

diese Aufgaben gerichtet sein.

b) Der ita.liem'sche Kampf.

Genossen und Genossinnen! Wir hatten in dem letzten
Berichtsjahre drei grofie Massenkdmpfe des Proletariats, in
denen die Kommunisten vor grofle Aufgaben gestellt waren.
Das ist der italienische Kampf um die Besetzung der Fabriken,
der tschechoslowakische Kampf und die deutsche Mdrzaktion.
Erlauben Sie mir, die Lehren dieser drei Kampfe zu priifen,
denn nur in Verbindung miteinander geben sie eine richtige
Analyse der gemachten Fehler und zeigen den grofien Weg,
den wir zu gehen haben. Ich beginne mit der italienischen
Erfahrung, mit der grofien Septemberbewegung des vorigen
Jahres und ihren Lehren. Ich will Euch kurz die Ereignisse
ins Gedichtnis zuriickrufen. Die Bewegung begann in den
italienischen Metallfabriken. Sie umfalite so grofie Massen
der Metallarbeiter, dall der Metallarbeiterverband sich ge-
nétigt sah, sich an die Spitze der Bewegung zu stellen. Die
Bowegung zog in ihren Bereich Fabriken, die Halbfabrikate
oder Rohstoffe fiir die Metallindustrie liefern. Sie sprang auf
die chemische Industrie, auf eine ganze Anzahl anderer Indu-
strien iiber, und sie erzeugte eine Atmosphiire, in der die am
meisten leidenden Schichten des Proletariats in Aktion traten.
Da die Metallarbeiter, Textilarbeiter und chemischen Arbeiter
die Fabriken besetzten, den Fabrikanten den Stuhl vor die
Tiir warfen, riihrten sich die Massen der obdachlosen Prole-
tarier, und wir sahen in Verbindung mit der Bewegung dieser
Arbeiter die Bewegung der Obdachlosen, die die Villen und
Paliste der Reichen besetzten, um ihre Frauen und Kinder
dort unterzubringen. Und die Bewegung sprang iiber auf das
flache Land, von Sizilien bis nach Siid- und Mittelitalien zogen
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die Bauern mit roten Fahnen aus, besetzten di i i
bllfieten Rote Garden. Und in dieser Situat?gg I;:‘ct)lf:llirédiz::
belterklas_se zu einem grofen Kampf aufmarsch,iert wo sich
das Dorf in Bewegung setzt, in dieser Situation ist fi{r uns die
%rste Frage, di.e entscheidende Frage: Was ist das fiir eine
- :I\l\;leiung?‘ Wir sagen uns: ‘Wenn wir nur diese Tatsachen
Sen Xri) eg(; ist es eine groﬁg revolutiondre Massenbewegung.
o Arb i 1er gefhen daral}, die %(apitalistische Gesellschaft bei
or O %‘e zu fassen. Sie greifen das Heiligste des Kapitals
ab, ie Fabriken, die Kassenschrinke des Kapitals. Serrati
% ec:lr sagte: _es war eine rein gewerkschaftliche Bewegung
re enken Sie, Genossen und Genossinnen, eine Fachbewe:
;tgng: WO Hunderttal.lsende Arbeiter die Fabriken besetzten
undsw ve.srsuphten, die Produktivitit der Arbeit zu steigern’
lah es Sl(Illfl hundgrte Beispiele vorhanden, wo ihnen das ge:
eing’FV;ghble Arbelter.der% Verkauf der Waren organisierten,
Gine Fact tev;regun.g, die die Kassen der Kapitalisten sprengte,
e o it ((31 zu einem gemeinsamen Fonds in die Hand nahm,
o e essen der Metallarbeiterverband Papiergeld aus-
;ab;a :.ue‘ astle Konsumvereine den Arbeitern Lebensmittel
gab V;r Sllrllfh ;ecrlfxz%&x;g,d(‘lie v1‘1,ichtslamderes bedeutete, als
Macht, die Betriebe, in ih’re 1I(?Iandm‘zf.:3 geggfmléapltali_stischen
: ) en. Di
(]112 Ell?ltllclicléige%glégﬁendv?aré kann man nicht besser scﬁillilzfﬁ,
8 dul le, die .der italieni ini ,
Giolitti im Senat am 26. Septembejlzrllllsssclﬁic%.l m;‘,trel:sl;rgatil'dent'

kom;,t];?smkam also die Be.asetzung der Fabriken. Zweierlei
Toote dea;.nRI;aéc.h der Anixcht jener machen, welche Kritik am
. ierung iiben: Entweder hitte ich si i
dern miissen, oder, wenn ich ni koo e,
_ , , nicht rechtzeitig gekom 8
um sie zu verhindern, hitte ich mit G ‘o Fabrikon
1 dern, It die Fabrik
rdumen lassen miissen. Verhind o h h wm
. . ern? Es handelte sich
g(éanei’ltfzebe. der Metallindustrie. Um die Besetzung zu lx(rzerhl;::i
kom;np :tttlel r;cl;r;l gesetzt <lien Fall, ich wire so blitzschnell ge-
°, er anzulangen, als die Besetzun Garni
H 3 . - ar )
llzr;?ir;rithanglrifize le%en miissen, in die kleinegn ungeféilllllr
unde , grollen einige tausend. Ich hitt i
L ¢ . Ich hitte,
“::}tl);l(l:e‘:l zu besetze?, die ganze bewaffnete Macht ohnzn:xg:f
nme efl\i‘zenden miissen, die mir zur Verfiigung stand. Und
- wer hitte da die 500 000 Arbeiter iberwacht, welche 'au[)‘er—
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halb der Fabriken blieben? Wer hitte die offentliche Sicher-
heit des Landes geschiitzt? Man verlangte von mir also eine
unmogliche Voraussicht oder eine Handlung, welche, wenn ich
sie begangen hitte, die bewaffnete Macht des Staates in einen
Zustand versetzt hitte, in dem sie belagert gewesen wiare und
keine Bewegungsfreiheit mehr gehabt hatte. Diese Moglichkeit
glaubte ich also fallen lassen zu diirfen. Mubite ich nun die
Fabriken durch die bewaffnete Macht raumen lassen? Es ist
klar, ich hitte den Kampf, die offene Schlacht, mit einem Worte,
den Biirgerkrieg beginnen miissen. Und dies, nachdem die Allge-
meine Konfoderation der Arbeit feierlich erkldrt hatte, daf sie
jeden politischen Gedanken ‘von der Bewegung ausschliefe, daf
diese Bewegung in den Grenzen eines wirtschaftlichen Kampfes
gehalten werden misse. Die Allgemeine Konfoderation der Ar-

beit, zu welcher ich damals Vertrauen hatte, hat gezeigt, daff - "

sie dieses Vertrauen verdiente, weil die grofe Masse der Ar-
beiter ihre Vorschlige angenommen hat. Wenn wir zur Ge-
walt unsere Zuflucht genommen hétten, wenn wir das Heer,
die koniglichen Wachen, die Karabiniere gegen 500000 Ar-
beiter in Bewegung gesetzt hitten, — wissen die Kritiker,
wohin ich das Land dann gefiihrt hitte?“ Diese Erklarung
Giolittis, des sehr schlauen, vielleicht schlauesten Vertreters
des italienischen Kapitals, besagt alles. Fiinfhunderttausend
Arbeiter standen im revolutiondren Kampfe, die Regierung
war ohnméchtig und die Gewerkschaftsbiirokratie, zu der die
Regierung und die zur Regierung Vertrauen hatte, unterbrach
den Kampf, begann Verhandlungen in dem festen BewubBtsein,
daB alles, was sie in diesen Verhandlungen erreichen wiirde,
ein Stiick Papier sein werde, nachdem die Arbeiter die Fabri-
ken preisgegeben haben.

Genossen, an der Spitze der italienischen Konféderation
stehen Leute, die hier als Kommunisten aufgetreten sind, die
bis vor kurzem Mitglieder der Kommunistischen Internatio-
nale waren. Und diese Konféderation hat einen Pakt mit der
Ttalienischen Sozialistischen Partei geschlossen. Die italie-
nische Partei trat zusammen mit ihr auf. Und was erlebten
wir dort? An dem Kampf nahmen die syndikalistischen Ar-
beiter teil, an dem Kampf nahmen die anarchistischen Ar-
beiter teil. Die italienische Partei wubte, daB die Gewerk-
schaftsbiirokratie den Kampf abwiirgen will, daB diese Ar-
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beiter aber kiimpfen wollten. Sie forderte nicht die Zuziehung
der Vertreter dieser Arbeiter zu den gemeinsamen Beratun-
gen. AufBerhalb der Konféderation stand die grofe Organisa-
tion dex: Eisenbahner, Seeleute, Hafenarbeiter. Die Pa:tei b:z-
s.tand nicht auf der Zuziehung der Vertreter dieser Organisa-
tl.onen zu dem Kampfe. Sie wollte sich majorisieren El,assen
Sie schlu.g vor: wir wollen den Kampf. Die Gewerkschaft‘;:
biirokratie sagte: Wir brechen den Kampf ab und kriegen die
K?ntrolle iiber die Produktion. Die Partei lieB sich ;ieder-
:%tlmmen, fiigte sich und biickte sich. Das Resultat? Genossen
ich fragte heute italienische Genossen, was mit der Kontrollc:
der _Produktion in Italien sei? Es ist sogar kein Stiickcheﬁ
Papier von der Regierung im Parlament dariiber eingebracht
worden, obwohl die Regierung die Verpflichtung unterschrieben
heitte, den ‘Arrbeitern. wenn sie die Fabriken aus der Hand geben
W}}rden, die Kontrolle der Produktion durch ein Gesetz zu "é-
wahrgn. Genossen, als der Kampf abgebrochen wurdev feigr-
ten die OI:gane der Reformisten diese Kontrolle der P’rodul:-
flOI.l als einen grofien Sieg. Sie sagten: endlich werden die
beiden Elemente, die Arbeit und das Kapital, zusammen-
gehen; die Arbeit wird das Kapital bewachen, damit es nicht
stehle, und die Kapitalisten die Arbeiter, damit sie arbeiten

Dadu}'ch w'ird sogar die Valuta, die sehr niedrig steht, wiedeI:
nu‘f die B.eme gebracht. Aber nachdem die Arbeiter in die Fa-
I)Flken gl'ngen, setzte der wilde Feldzug der Weilen gegen
die A?beliter ein. Es begann der Uberfall auf eine Arbr:ei!tﬂedr-
orﬂgamsat_mn nach der anderen. - Der Reihe nach wurden zer-
stort: die Redaktion der Parteiblitter in Genua, Mailand

Rom und Brescia; in Bologna wurde auf Arbeiter g’eschossen-
fI‘ausende wanderten ins Gefingnis. Die Regierung beéanﬁ
in kluger VVc.eise damit, daR sie gegen diejenigen au?trat die
von _d.er sozialistischen Partei auBerhalb der allveme’inen

Fam}he der Kdampfenden gelassen wurden, gegenbdie An-

n_rchlsten und Syndikalisten, deren Fiihrer sie in Massen a;'re-
(t;erte. Der grofle Kampf der Arheiterklasse versandete dank

q'mlr‘: Um§ta.nd, dalB die Italienische Sozialistische Partei ange-

-]lC lis dieses gr(?-ﬁen revolutioniren Stromes nur einen Ge-
:‘;'znn eIII:{ h?tte:. Mége Gott von mir diesen Kelch der Leitung
or ?rf"ol?‘t?lutlon‘ abvfrenden. Genossen, wir wissen nicht, ob

§ moglich war, in diesem Kampf die Macht zu erobern, aber
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in diesem Kampfe' war vieles zu erreichen. In .erste‘r Linie
zwei Dinge: die faktische Kontrolle der Produktion nicht als

Mittel zur Hebung der Valuta des kapitalistischen Staates,

sondern als Mittel zur autochthonen Zusammenschweiflung
der Arbeiter zu grofien proletarischen Organisationen ge.gen
den kapitalistischen Staat, und zur Bewaffnung.der Arbelter.
Wiirde es nicht gelingen, im Kampfe fiir diese Ziele die Macht
zu erobern, so hitte die italienische Arbeiterklasse unter der
Fiihrung der kommunistischen Partei dem Kapitalismus. doch
eine groBe Schlacht geliefert. In dieser Schlacht wiirde sie ent-
weder wichtige Positionen fiir den weiteren Kampf geschaffen
haben, oder im schlimmsten Falle wére sie in diesem Kampfe
zwar geschlagen worden, wiirde aber aus ihm' reich an Er-
fahrungen, reich an Kenntinis iiber die Bedingungen des
Kampfes hervorgegangen sein. )

Die italienische Partei ist dem Kampfe ausgewichen.
Sie berief sich darauf, daB ihr Einflu8 trotzdem gewachsen ist,
daB sie trotzdem bei der Wahl viele Stimmen bekommen hat.
Ja, die Revolution, die Entwicklung der Gegensitze treibt die
Arbeiter zu uns, sogar wenn wir die groften Fehler machen;
aber wenn wir sie machen, so gewinnt der Arbeiter weder
die Einsicht in den Weg noch das Vertrauen auf seine Kraft.
Er stimmt fiir Euch, denn fiir wen sollte er stimmen? Fiir flie
Kapitalisten? Aber das Machtgefiihl des Proletariats wird
vermindert. Wichtige Situationen, in denen der Sieg oder
ein Teilsieg moglich wire, gehen verloren. Und das .Resul-
tat? Das Kapital konsolidiert sich! Vor den Wahlen in Ita-
lien schrieb Oda Olberg, eine italienisch-deutsche Refor-
mistin, die seit Jahrzehnten im , Vorwirts* mit grofer Auf-
merksamkeit und Scharfsinn iiber die italienische Bewegung
berichtet: ,.Die Bourgeoisie fiihlt sich jetzt ganz anders, weil
die italienische Partei gezeigt hat, daf sie den Kampf
fiirchtet".

¢) Der Dezemberstreik in der Tschechoslowakei.

(Gehen wir zum Dezemberstreik in der Tschechoslowakei
iiber. Er entstand, als die kapitalistische Regierung Czerny
zum Schutz der Sozialdemokraten alle Paragraphen des
Gaunerkodex, der sich Zivilrecht der biirgerlichen Gesell-
schaft nennt, anwendete, um das Volkshaus, das Eigentum des
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tschechischen Proletariats, zu rauben und es dew verriteri-
schen Fiihrern in die Hand zu spielen. ‘Die Arbeiter antwor-
teten darauf mit dem Streik, obwohl die Regierung nach den
ersten Zusammenstéfen den Belagerungszustand, sogar den
Ausnahmezustand verhingte, der in der alten k. k. Sprache
Statarium genannt wird. Obwohl sie die telephonischen Ver-
bindungen unterbrach, die Kuriere der linken sozialistischen
Partei verhaftete, sprang -die Bewegung von einer Stadt zur
anderen iiber. Nach einigen wenigen Tagen stand das alt-
bohmische Gebiet, stand Midhren, wo bisher die Ostrauer auf

-der Rechten standen, stand die Slowakei im Kampf, und die

deutschen Arbeiter Nordb6hmens vereinigten sich in diesewm
Kampf mit den tschechischen Arbeitern. Der Kampf trug ver-
schiedenartigen Charakter. In einer Stadt wurde gestreilt
unter der .Losung ,,Gebt das Volkshaus zuriick, lalt die Ge-
fangenen heraus“, in den anderen wurden Lohnforderungen
gestellt, in anderen wurde die Forderung nach Bildung der
Arbeiterrite aufgestellt, in dritten wurden die Arbeiter auf-
gefordert, Fabriken und Giiter zu besetzen, sich zu hewaffnen.

Jedenfalls war es klar, und die Leitung der linken sozia-
listischen Partei, der Levice, hat es offen gesagt: diese spon-
tane Bewegung kam fiir sie vollkommen iiberraschend, sie
hatte nicht geglaubt, dafl so viel revolutionire Energie in der
Arbeitermasse stecke. Die ganze Politik der Partei seit ihrer
Griindung bestand doch in der Meinung, die Masse ist noch
nicht so weit, wir konnen nicht offen eine kommunistische
Partei bilden, nicht offen der Kommunistischen Internationale
beitreten; die Massen sind nicht reif genug, um unsere Lo-
sungen, wenn sie klar gesagt werden, aufzunehmen. Auf ein-
mal standen die Massen da, im Kampfe reifer als die Fiihrer.
Ich lief mir das Parteiblatt ,,Rude Pravo* geben, wir finden
keinen einzigen Aufruf darin, der den Arbeitern zeigte, um
was es sich wirklich handelte, welche Lehren aus der Bewe-
gung zu ziehen sind. Und als sie abgebrochen wurde, gab die
Leitung der Levice, der Linken, ein Manifest heraus, in dem
nur die eine einzige Tatsache gewiirdigt wurde, dal zum
erstenmal dieses prichtige tschechische Proletariat, das durch
den Nationalismus eingehiillt worden war, sich wie ein Lowe
zum Kampf erhoben hat, dall die nationalistischen Illusionen
wie Glasscherben zerbrochen am Boden liegen und dafl das
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tschechische Proletariat auf dem Kampfplatz erschienen ist.
Aber warum der Kampf mit einer Niederlage endete, was das
tschechische Proletariat zu tun hat, damit es in der Zukunit
besser kimpfen konne, sagten weder dieser Aufruf, noch die
nichsten und- iiberndchsten Nummern des ,,Rude Pravo“.

Die erste Lehre, die die Bewegung gab, war: ihr habt
eine Niederlage erlitten, weil ihr keine einheitliche Partei bil-
det, weil die tschechischen, ungarischen, slowakischen und
deutschen Arbeiter, obwohl sie in demselben Staate leben, ob-
wohl sie unter dem Drucke desselben Staates, unter dem
Drucke derselben Regierung stehen und von derselben Bour-
geoisie ausgebeutet werden, verschiedene Parteibildungen
haben. Also, die erste organisatorische Lehre war: , Ver-
einigt euch, Proletarier aller Nationen in der Tschecho-
slowakei. in einer Partei. Diese Folgerung wurde nicht ge-
zogen. Die zweite Lehre war politischer Natur: wie soll die
Partei sein, mit wem soll sie brechen, wem soll sie sich an-
schliefen? Es multe unwillkiirlich der Gedanke der Bildung
einer kommunistischen Partei kommen. Dieser Gedanke
wurde den Arbeitern ebenfalls nicht nahegelegt.

Die tschechische Partei konnte es nicht tun, weil ihre
Fiihrer noch nicht entschlossen waren, die Lehren anzu-
nehmen, die die Massen schon faktisch angenommen hatten.
Die Massen standen schon auf dem Boden des kédmpfenden
Kommunismus, die Fiihrer hinkten den Massen nicht einmal
sofort hinterdrein. Sie brauchten noch vier Monate, um sich
zu entscheiden, um politisch und gedanklich das zu tun, was
die Proletarier mit ihrer Tat getan hatten. Und noch eine
Lehre: Diese Bewegung in der Tschechoslowakei warf die
Frage auf: ,,Welche Losungen sollen wir dort herausgeben,

wo Arbeiter aufwachen und in den Kampf gehen, wo aber die

ganze Situation noch nicht so weit ist, daB wir die Macht in
dic Hand nehmen konnen. Also welche Ubergangslosungen
sollen wir aufstellen? Auch iiber diese Frage sagte die
Levice nichts. Sie hatte also nicht nur organisatorisch son-
dern auch politisch auf die Fiihrung einer Bewegung ver-
zichtet, die ihr direkt in die Arme flog. So haben wir hier ein

arelles, charakteristisches Beispiel dafiir, wie eine grofe |

Massenpartei eine spontane Bewegung im Sande verlaufen
lilt, anstatt sie zu beeinflussen, sie kommunistisch zu leiten.
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Wir sehen hier einen Fehler, dessen innere Ursache ich spéter
charakterisieren und priifen werde. Ich sage nur vorgrei-
fend: es ist die passive Politik, die das Wesen der halbzen-
tristischen Strémungen, die noch bei uns existieren, bildet
und die diese Stromungen mit den Zentristen aullerhalb der
Kommunistischen Internationale vereinigt.

d) Die Mdrzaktion.

Ich gehe jetzt zu einem entgegengesetzten Beispiel iiber,
das ebenso ein Musterbeispiel ist, ein Beispiel des entgegen-
gesetzten Fehlers: zur deutschen Mirzaktion. Hier muB ich,
bevor ich zur Schilderung der Aktiion iibergehe, folgendes
sagen: Uber die Bedeutung und die Fehler der Mirzaktion
miissen wir in der V.K.P.D. und mit allen kommunistischen
Parteien mit voller briiderlicher Offenheit sprechen. Es ist
notig, das Wesen dieses Kampfes zu verstehen, das Wesen
der gemachten Fehler, eben weil wir in diesén Fehlern nicht
eine voriibergehende Verirrung sehen. Wenn Levi seligen
Angedenkens in seiner Broschiire diese Bewegung als etwas
darstellt, was durch einige Wirrképfe in die brave, nachdenk-
liche deutsche Bewegung hineingeschneit ist und leicht-
sinnige Leute, wie z. B. Brandler, dazu brachte, daf sie auf
einmal zu tanzen begannen, so wiirden sich daraus sehr
wenige Lehren ziehen lassen. Man wiirde sagen, der Wirr-
kopf solle brave Leute nicht mehr verwirren. Die Lehren, die
aus dieser Analyse kommen, sind so flach wie eine gehobelte
Bank, ganz abgesehen davon, dal die Annahme unsinnig ist,
daB in einer jungen Partei, deren Fiihrerschaft keine Auto-
ritit hat, deren Mitgliedschaft gesehen hat, wie grofle, ange-
sehene Namen dahinwelken, dal in dieser Partei auf Druck
eines Genossen die Massen sich in Bewegung setzen und in
den Kampf stiirzen konnte.

Ich will noch folgendes einleitend sagen: Wenn wir mit
Euch iiber die Fehler offen und briiderlich sprechen, so tun
wir es nicht darum, weil wir annehmen, dafl die Exekutive die
Weisheit mit Loffeln gefressen hat, und da, wenn wir Sinow-
jew statt eines anderen Genossen senden wiirden, alles wie am
Schniirchen gehen wiirde. Wir sind iiberzeugt, daB der Uber-
gang zu Aktionen in jeder Partei auBlerordentlich schwierig
ist, daB harte und groBe Lehren durch Aklionen notwendig
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sind, bevor die Fithrung das Ma8 in den Fingern hat, bevor sie
jede Seite des Verhaltens der Partei zur Masse durchdenkt.
Wir sagen, natiirlich ist es uns viel leichter, jetzt alle Eure
Fehler zu sehen, als es Euch selbst mitten im Kampf méglich
war. Aber darum kommen wir zu den internationalen Kon-
gressen zusammen, um, nachdem eine Schlacht geschlagen ist,
aus ihr zu lernen. Nicht Euch belehren wir, wir lernen zu-

sammen mit Euch, und wenn jetzt 7000 Proletarier in Deutsch- '

land hinter den Gittern sitzen und man ihnen sagt, ihr habt
umsonst gekdmpft, so zeugen wir fiir Euch und fiir sie, daf
es nicht wahr ist, denn das Proletariat lernt nur durch seine
Fehler, durch die Schritte, die es unbeholfen macht. Die
Opfer, die fiir diese Lehren fallen, sind der Preis unseres zu-
kiinftigen Sieges.

Jetzt erlauben Sie mir, Genossen, iiber diese Dinge mit
vollkommener Offenheit zu sprechen. Ich muf zuriickgreifen
auf die Geschichte der V.K.P.D. Die V.K.P.D. ist entstan-
den aus dem Spartakusbund, der bei dem ersten Aufwallen
der proletarischen Kampfe in Deutschland die Fiihrung hatte.
Als sich die Massen zum ersten Male erhoben, als es schien,
daB sie den kapitalistischen Staat iiberrennen wollten, da
stand Spartakus in den ersten Reihen dieser Kampfe. Dann
kam die Epoche nach der beendeten biirgerlichen Revolution
— die Novemberrevolution war nur die Beendigung der biir-
gerlichen deutschen Revolution —, es begann die langsame
Periode der Sammlung des Heeres der deutschen Proletarier
fiir die zukiinftigen Kampfe. Die Partei war ihrer grofien
Fiihrer beraubt, sie bestand aus ein paar Tausend Proletariern.
Sie hatte dafiir zu sorgen, daBl diese Kraft nicht in Vorposten-
gefechten verpulvert wurde, daB sie sich nicht in Kémpfe
verwickelte, bevor sie nicht einen Stamm von Arbeitern um
das Banner des Kommunismus gesammelt hatte. Der Sparta-
kusbund mufite die Rolle der Kraft spielen, die die Proletarier
zuriickhielt von unnotigen Zusammenstéfen, die die Massen
organisierte und aufklirte, sie hineinfiihrte in die grofien
Kimpfe, wo keine Gefahr mehr bestand, daB sie nieder-
geschlagen und isoliert werden konnte. Aus dieser Notwen-
digkeit des Jahres 1919, des Jahres des Aufmarsches, ent-
wickelte sich die Ideologie eines Teiles der fiihrenden Ge-
nossen, die den Kampf gegen die damals wirklich bestehen-
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den putschistischen Tendenzen fiihrten. Diese antiput-
schistische Tendenz, wo man jede Bewegung mit der Angst
anschaute: hier werden Scherben fliegen und das ist sehr ge-
fahrlich; diese Einstellung fiihrte zum Versagen der Leitung
des Spartakusbundes wihrend der Kapp-Tage. Wihrend die
Kommunisten in den Kapp-Tagen iiberall in der Provinz sich
glinzend schlugen, war die Leitung in den ersten Tagen
untéitig. Ein paar Stunden vor Ausbruch des gréften General-
streiks, den Deutschland je gesehen hat, sagte sie: die Massen
sind noch nicht reif. Und spiter, als man den Fehler korri-
gierte, konnte sie in dem Kampfe kecine leitende Rolle mehr
spiele‘n; sie verfiel deshalb in die Position der loyalen Oppo-
sition, die eine Kastrierung des Kommunismus darstellte. Die
Opposition einer wirklichen Arbciterpartei kann nur an die
Ziele des Kommunismus gebunden sein. Und unseren Feinden
gegeniiber diirfen wir niemals das sein, was man im biirger-
lichen Jargon ,loyal“ nennt. Wenn wir Kompromisse schlie-
Ben: so schliefen wir sie, wie es im Hildebrand-Liede heifit:
»Opitze gegen Spitze", und nichl mit Loyalititserklirungen.
Ich erinnere an diese Episode, weil sie zeigt, daB ein Teijl
der Fiihrer des Spartakusbundes nicht ein zu Aktionen driin-
ggndes Element war. Und die Fiihrer der linken Unabhin-
gigen, die zu uns kamen, bestehen in ihrer Mehrheit aus Leu-
ten, die sich in der Gewerkschaftshewegung und als Parla-
mentarier der unabhingigen Dewegung ihre Sporen crwor-
ben haben; diese Genossen haben in ehrlicher Arheit sich
fiurch.gerungen zum Gedanken des Kommunismus. Aber ex
ist leichter, 48 Bedingungen auf dem Papier anzunehmen, als
eine Bedingung des kommunistischen Kampfes - im Leben

durchzufiihren. (Lebhafte Zustimmung.) Diesen Gendsscn

war es schwer, den Ubergang zur Aktivitit zu finden. Als die

Partei zu ihrem KongreB zusammentrat und wir uns in der

Zentrale iiber die Zukunft der Partei, iiber ihre Aufgzaben

unter.hielten, da bestand die Meinung, dah es eine Ma:ssen-

pfirtex von 500000 Mitgliedern sei, — in Wirklichkeit wurde

diese Zahl nicht nachgepriift, und nach meiner Uberzeugung

haben wir niemals mehr als 350 000 Mitelieder gehabt. Eine

solche Partei kann sich nicht damit begniigen; womit eine

\(orht;.t von 50 000 Arbeitern sich begniigen kann. Sie kann

rich nicht damit begniigen, mit den Gedanken der Revolution
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zu hausieren. Ihr Schwergewicht im allgemeipen .I'{rl'i:ftcve.r-
haltnis der Klassen ist viel grobBer. Sie.hat die Moghcpkelt,
in spontanen Aktionen die Fiihrung an sich zu reifien, sie hat
die Pflicht, wo Massen in Girung begriffen sind, zu versuchen,
diese Aktionen auszulésen. Und niemand in der Zen?rale und
auf dem Kongref protestierte gegen den Satz, der mit vollem
Bewultsein im Manifest der Partei stand, <'1en .Satz, der be-
sagt: ,,Die K. P.D. als kleine Partei suchte in die groBep Ar-
beiterorganisationen zu gelangen, um dort den Massen d.1e Be-
deutung des Kommunismus als ndie Lehrfa von den Bedlpgun-
gen des Befreiungskampfes des Proletariats, um mit Engels
zu sprechen, praktisch an ihren Aktionsvorschlagen‘ zu demon-
strieren. Aber Massenaktionen konnte sie selbst nicht unter-
nehmen, weil sie keine Massen hinter sich hatte. Gelang es
ihr nicht, fiir ihre Aktionsvorschlige ‘die U.S.P. zu ge-
winnen, so mufite sie sich auf die kritische Propaganda: be-
schrinken. Die Vereinigte Kommunistische Partei hat Kraft
genug, um., wo die Ereignisse es erlauben ode.ar es erfordern, auf
eigene Faust in Aktionen zu treten. Sie will in den Gevtrerk-
schaften. in den Betriebsriten, die Hunderte, Tausende 1hrf3r
Mitglieder und die weiter Hunderttausende ihrer Anhiénger in
Fraktionen zusammenfassen, sie will durch ihre Presse und
ihre Aufrufe die engste Verbindung mit den denkendep Mas-
sen herstellen, ihrer Not Ausdruck verleihen, den breitesten

Volksmassen das Bewufitsein dieser Not und der Mﬁglic.hkelt 1
ihrer Uberwindung geben, und sie wird fiihig sein, Aktionen

des Proletariats auszulosen oder sich an die Spitze der
spontan entstehenden Aktionen zu stellen.

Genossinnen und Genossen, in diesem Passus, glaube ich, |}

sind alle Bedingungen fiir die Fiihrerrolle der Partei genannt.

Erstens, sie muf sich durch ihre Presse mit den breiteste.n ]
Massen verbinden, ihrer Not Ausdruck verleihen, sie muf} in |

den Gewerkschaften Hunderttausende von Arbeitern um-

fassen, sie muB Situationen abwarten, die eine {thi-on (}er :
Massen ermoglichen oder fordern. Erst dann hat sie die Mog- ]

lichkeit, entsprechende spontane Bewegungen zu leiten oder

auszuldsen. Was hier in allgemeiner Form iiber die Be:‘._ingun- !
gen der selbstindigen Rolle der Partei gesagt worden ist, das §
hatte die Partei nicht als lebendige Erfahrung in sich aufge- |
nommen. Die Partei, das wird mir jeder deutsche Genosse be- |
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stdtigen, hatte vor dem Marz und bis heute keine Presse, die
sie mit den breitesten Schichten des Volkes verbindet. Unsere
Presse ist nicht einmal so grol, wie die Mitgliederzahl der
Partei. (Zwischenruf: Sehr richtig!) Unsere Presse ist
noch zum groflen Teil eine theoretisch aufklirende Presse.
Diese Presse spricht nicht die leidenschaftliche Sprache des
Volkstribunen, der an allen Nioten der Bevilkerung teil-
nimmt. Sie bringt ellenlange Artikel, sehr gute theoretische,
aufklirende Artikel, aber der Schrei der Masse, den vernimmt
man noch nicht aus dieser Presse. Ich wiirde die Genossen
bitten, sich die Photographien der ,,Prawda“ anzusehen. Das
war der ganze Komplex unserer ,,Prawda”“, des russischen
Zentralorgans, als wir noch um die Macht kdmpften, sie war
vier Seiten stark, die Hilfte des Blattes aber bestand aus
kleinen Nachrichten aus den Fabriken. Das, was in der Masse
lebte, fand Ausdruck in dieser Presse. So ist Eure Presse
noch nicht, und das beweist, daBl die Partei die Vorbereitun-
gen fiir grofere Kampfe noch nicht gemacht hat. Man sagt,
man kénne doch nicht jede Aktion vorbereiten, wie die Parade
auf dem Roten Platz vor dem Kreml. Natiirlich, im Kampfe
mandveriert man schlecht mit unorganisierten Massen, aber
die Vorbereitungsaufgaben der Partei liegen in erster Linie
in der Zeit vor dem Kampfe. Zu den Vorbereitungsaufgaben
der Partei gehort alles, was sie faktisch in allen ihren Formen,
in der Versammlung, in der Fabrik, in der Zeitung, in der Ge-
werkschaft, im proletarischen Sportverein, in der proletari-
schen Kneipe tut, iiberall, auf der Strafle, unter der Masse
wird die Vorbereitung fiir die Aktion der Partei vollzogen.
An diese Vorbereitungsarbeit ging die Partei heran, und ich
mufl sagen, sie stiel auf das, woriiber ich friiher sprach, auf
das Erbe ihrer Vergangenheit, auf die Passivitit des biiro-

kratischen Apparats, der friiher eine Werbeorganisation war

und keine Vorbereitung fiir direkte Kimpfe. Es war unmog-

lich, gute und intelligente Genossen dazu zu bringen, daB sie

Agitationsschriften schrieben, unméglich, daB sie Kampagnen

organisierten. Es fehlte der Partei der Begriff der politischen

Kampagne. Heute begann man iiber eine Frage zu schreiben,

die Arbeiter aufzuriitteln, und wenn drei Tage vergangen

waren, kridhte kein Hahn mehr danach.

Die wichtigste Frage, vor der die Partei stand, war: Wie
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kommen wir an die Massen heran? Die Massen sind in Deutsch-
land nicht unorganisiert, die Massen in Deutschland sind orga-
nisiert in Gewerkschaften, die zehn Millionen Mitglieder haben,
in Parteien, die Millionen von Mitgliedern haben, und die erste
Frage ist die: Wie kommen wir an diese Massen heran? Die
Partei wihlte den richtigen Weg. Sie sagte: Wer schon fiir
die Diktatur des Proletariats ist, wer fiir den Kommunismus
gewonnen ist, der ist in der Partei oder um sie. Nach Halle
kann man unter der Losung des Endkampfes einstweilen keine
neue Schicht des Proletariats heranziehen. Wir konnen eine
Minierarbeit ausfiihren. Auf welchem Gebiete konnen wir
das? Wir haben den Massen zu dokumentieren, daf die Sozial-
demokraten, die Unabhéngigen, die Gewerkschaftsfithrer liigen,
wenn sie sagen, sie wollten zwar nicht um die Diktatur, aber
um das Stiickchen Brot kimpfen. Und wir haben den Massen
zu zeigen, daB die S. P.D., U.S. P.D. und Gewerkschaftsfiihrer
iiberhaupt nicht kidmpfen wollen, mégen auch die Proletarier
vor Hunger sterben.

Aus dieser Gedankenreihe wurde der Offene Brief geboren,
der Entschlufl der Partei, eine grofe Kampagne zu beginnen,
die die Partei niher an die Massen heranbringen, und die
die Massen von ihren gewerkschaftlichen und sozialdemokra-
tischen Fiihrern trennen sollte. Genossen, es war fiir jeden
klar, daB das natiirlich nicht auf dem Wege der Agitation
allein geschehen kann. Als dieser Schritt beschlossen wurde,
standen wir vor der Moglichkeit groSerer Kampfe. Ihr er-
innert Euch an die Kampfe der Eisenbahner, der Postbeamten,
an die Arbeitslosenbewegung. Der Gedanke in den ersten
Tagen des Januar war, durch einen Druck auf die Sozialdemo-
kraten, auf die Gewerkschaftsbiirokratie diese zu nétigen, ent-
weder die Massen aufzupeitschen, mit uns zusammen eine ein-
heitliche Bewegung der Arbeiter einzuleiten, wobei es unsere
Aufgabe war, in dieser Bewegung den EinfluB auf die Massen
zu erhohen, die Losungen zu steigern, oder, falls die Biiro-
kratie das ablehnte, ein klares Kampffeld zu gewinnen. Wir
wollten, daf die Masse, bevor die Kimpfe begannen, wulbte,
wie die Haltung der Sozialdemokraten, der Gewerkschaften
sein wiirde. Der Regierung gelang es, die Bewegung ver-
sanden zu lassen, indem sie durch Zugestindnisse die Arbeiter-
klasse trennte. Ich zeige schon jetzt, wie die Lage der Partei
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damals war. ks zeigte sich, wie ein Teil der Genossen, die
jetzt Zeter und Mordio iiber die sektiererische Gefahr schreien,
die Geyer, BraBl und die anderen, gegen diesen Gedanken
waren. Und wir verloren eine kostbare Woche, die uns spiter
viel teurer zu stehen kam.

Wir haben die Kampagne dann durchgefiihrt. Ich frage
die Sprecher fiir den engen Zusammenhang mit der Masse:
»Wo waren die Konferenzen, die die kommunistischen Ge-
werkschaftsfithrer bezirksweise organisiert haben, als wir hier
und dort Hunderttausende von Arbeitern fiir uns gewannen?
Wo war Euer Versuch, die Sache in einer groflen politischen
Kampagne auf eine héhere Stufe zu bringen, in der man von
der Agitation zu oIfentlichen Kongressen der Kommunisten
und der mit ihnen sympathisierenden Gruppen iibergehen
konnte. Nicht nur Ihr habt in dieser Richtung nichts getan,
die Linken haben auch nichts getan. Man verstand nicht die
Dinge zu verbinden, und darin zeigte sich, wie schwer fiir die
Partei der Ubergang war. Aber eines mull man sagen. Wenn
es bei der Linken Unbeholfenheit war, so war es bei einem
groflen Teil der Parteifunktioniire die zweifelsohne bestchende
Furcht vor groferen Kidmpfen. Dann kamen in der italieni-
schen Frage die Kdampfe in der Partei. Es kristallisierte sich
der rechte Fliigel in der Partei heraus. Ich bemerke: dieser
Fliigel hat in der spiiteren Periode die Anklage erhoben, dali
man keine Aktion eingeleitet hitte, die zum Kampf vorbereiten
wiirde. Levi hat kein einziges Mal, als er die Zentrale leitete,
irgendeinen Vorschlag gemacht, mit Ausnahme der Vorschlige
in der Frage des Biindnisses mit Sowjetrufland, die keine
Losungen fiir Massenaktionen waren. Die linken Genossen
blieben allein im Parteivorstand, und jetzt standen sie vor der
Aufgabe der Aktivisierung der Partei. Und hier komme ich
zu dem grundlegenden Fehler. den sie dabei begangen haben.

Ihr sagt, wir sahen den Himmel voll schwarzer Weclken,
die oberschlesische Frage, die Gefahr der Sanktionen, die baye-
rische Frage usw., alle Fragen waren zugespitzt. Wenn grofle
(Gefahren drohen, mufl man in erster Linie die Agitation
steigern, die Massen auf die Gefahr aufmerksam machen. Als
wir in den ersten Tagen nach dem Ausbruch der Mirzaktion
die deutschen Zeitungen sortierten, da gab ich dem Genossen
Trotzki zwei Pakete; das eine Paket enthielt die ,,Rote Fahne™
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bis zum 17. Mirz, das andere die ,.Rote Fahne" nach dem
17. Mirz. Bis zum 17. Miirz — und  so. war die ganze Presse
— pliitscherte man im alten Fahrwasser, und voimn 18. Mirz
an schligt man mit der Faust auf den Tisch, ,,Kahr pfeift auf
das Gesetz!® Hicer liegt der Hauptfehler: Ihr sagt, in der Ver-
gangenheit wurden die Fehler gemacht. Jawohl, das ist wahr,
wenn lhr sagt: die alten Organisationen, die rechten Iiihrer
sind schuld, sie haben die Partei organisatorisch nicht auf die
Hohe gebracht. Jawohl, sie sind in erster Linie schuld. Aber
in den drei Wochen bis zum 17. Mirz, wo Thr allein waret,
wo ist da auch das geringte Anzeichen einer Anderung? Is
war nicht vorhanden. lhr habt die Hauptsache nicht ver-
standen. 1hr habt nicht verstanden, dali, wenn Ihr wmorgen
kdmpfen wollt, 1hr Euch heute auf den Kampf vorbereiten,
Euch auf den Kampf einstellen miift.

Am 17. Mirz trat der Zentralausschull zusammen. Und
hier will ich kurz die Fehler schildern, die dort gemacht
wurden, weil sie grundlegend sind, weil, wer die Fehler der
Sitzung vom 17. Mirz nicht wiirdigt, unfihig ist, kiinftige
Aktionen gut vorzubereiten. Ich werde hier, um die Genossen
nicht zu ermiiden, keine Zitate bringen. Ich stelle nur die
Frage: Welches war der Leitgedanke der Sitzung vom
17. Mirz? Was sagte die Partei den Vertretern aus allen
Bezirken? Sie zeigte ihnen zuerst die grolien Gefahren im
rechten Lichte. Welche Schliisse zog sie aus diesen Gefahren?
Der erste SchluB, den ein revolutiondrer Marxist zu ziehen
hatte, war folgender: wir gehen in die Periode grofer Kampf-
moglichkeiten hinein. Aus diesem Grunde hat die. Partei
erstens, die Masse iiberhaupt durch eine Agitation auf diese
Kampfmoglichkeiten erst vorzubereiten, ihre Organisation den-
setben anzupassen. Und dann muB die Partei sich die Frage
stellen: Liegt es in ihrem Interesse, die Gegensétze moglichst
schnell zur Austragung zu bringen? . Ich behaupte, da die
Partei’ weder politisch noch organisatorisch auf die groflen
Kampfe vorbereitet war, hatte sie kein Interesse, die Sache zu
forcieren. Ihr weist auf die Gefahren der Sanktionen h':, auf
Oberschlesien, auf die Entwaffnung, aber ist es eine andere
Sache, wie diese Gefahren von den politisch leitenden Kreisen
der Partei und. von den Massen empfunden werden? — Die
politisch leitenden Kreise in der Internaticnale miissen sogar
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die Gefahr eines englisch-amerikanischen Krieges, der viel-
leicht nicht kommen wird, in Rechnung stellen. — Aber wenn
man den amerikanischen Genossen sagen: wiirde: ,Tretet in
den Kampf, weil der englisch-amerikanische Krieg kommen
wird“, so wire dies keine Massenpolitik! Die Masse stellt sich
nicht auf Gefahren ein, die erst kommen werden, sondern sie
handelt unter dem Druck der nichsten, unmittelbar auf sie
einwirkenden Vorginge, und da die Partei nicht vorbereitet
war auf diesen Kampf, bestand Eure einzige Aufgabe darin,
dies zu tun, die organisatorische Arbeit zu steigern und die
Organisation umzuwandeln. Hat die Partei sich damit be-
gniigt? Nein, Brandler sagte schon in seinem Referat: Wir
gehen grofien Kampfen entgegen, wir miissen bereit sein, so-
fort nach Ostern in den Kampf einzutreten. Sieben Tage vor
Ostern war es, und wie argumentierte er? Er suchte den
Kampf, er untersuchte die Frage: sollen wir nicht forcierzn
und eventuell den Gegner provozieren, die Initiative in die
Hand nehmen? Und mein Freund Froéhlich trat auf wie ein
I.eutnant der Kavallerie und erklarte: Wir brechen an diesem
Tage mit der Tradition der Partei, bisher haben wir gewartet,
jetzt werden wir die Initiative in die Hand nehmen und die
Revolution erzwingen.

Mit diesen allgemeinen Einstellungen: je schneller an den
I'eind heran, desto besser, gingen die Vertreter in ihre Orga-
nisationen zuriick, und bevor sie gingen, mufitec die Partei mit
ihnen die Frage besprechen: ,,Was sollt ihr tun, wenn Hérsing
in Mitteldeutschland einbricht?* Aber was sagte ihnen die
Partei? Nach dem Fanfarenstof kommen die Bedenken, und
die Zentrale gab den Organisationen die Parole: ,,Sucht dem
Kampf einstweilen auszuwcichen, Ostern ist ungiinstig. Erst
wenn der Feind die Fabriken besetzt, sucht die Arbeiter auf-
zuwiihlen*. Aber, Genossen, als ich einem der mitteldeutschen
(ienossen Vorwiirfe machte, ihm sagle: ,,Ihr habt die Weisung
hekommen, zu warten, aber trotzdem begannen am 19. die
hewaffneten Kampfe, da antwortete er: ,,Wiirde ich sie nicht
angefangen haben, dann wiirden wir etwas erlebt haben. Man
kann nicht auf einen Fanfarenstoff eine Chamade folgen
laggen.* Die Partei weifl nicht, was ernst ist. Wenn die ,,Rote
I'ahne* schreibt, jeder Proletarier nehme die Waffen in die
Hand. so glaubt kein Proletarier. daR die Partei das sagt, um
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sich ein Waffenlager auf lange Zeit anzulegen, sondern dieser
Ton ist Kampf, Signal zum Kampf. Und wenn jrgendwie ein
groBer Fehler gemacht worden ist, so wire es der, daB die
Partei nicht gesagt hat: ,,Wir gehen groflen Kampfen entgegen,
wir sind jetzt noch schwach, nicht vorbereitet, wenn Horsing
aber Mitteldeutschland iiberfallt, miissen wir kémpfen. Wir
diirfen unsere Genossen in Mitteldeutschland nicht im Stiche
lassen.* Aber wie kdmpfen? Mit technisch-militirischen
Mitteln oder ohne sie? Hitte die Partei sich diese Frage ge-
stellt, dann wiirde sie den Befehl gegeben haben: ,,Wenn Hor-
sing in Mitteldeutschland einfallt, stehen wir treu zu den
mitteldeutschen Arbeitern und proklamieren den Massenstreik.
Wir werden die ganze Partei mit der Losung aufbieten: Ver-
teidigung der Mansfeldischen Arbeiter vor den Bluthunden
Horsings. Und sie hatte die Pflicht, den Mansfeldern zu
sagen: ,Jhr seid eine Minderheit, wenn Ihr Euch gegen die
Hundertschaften, gegen die Maschinengewehre einlafit, werdet
Thr niedergeschlagen.“ Die Partei hat das nicht getan. Sie
gab nicht die Parole: ,Beginnt den Kampf mit der Walffe in
der Hand“, sie gab aber auch nicht die entgegengesetzte
Losung. Die Einstellung der Partei war eine unreale. Und
als der Kampf kam, als sie kimpfen mufite, hatte die Partei
das Augenmal dafir verloren, unter welchen Losungen der
Kampf zu fithren ist. . Genossen und Genossinnen, ich betone,
wir stehen zur Mirzaktion, wir haben es fiir die Pflicht der
Partei gehalten, den mitteldeutschen Proletariern zu Hilfe zu
eilen. Warum? Nicht aus sentimentalen Griinden. Es wird
viele Situationen geben, in denen die Partei nicht imstande
sein wird, den Proletariern, die vom Feinde angefallen werden,
Hilfe zu leisten. Wir hier in Rufiland, wo wir die Staatsmacht
hatten, wo die Rote Armee in Bildung begriffen war, sahen zu,
wie unsere ukrainischen und finnischen Briider nach der
Niederringung der Diktatur das Martyrium der weillen Regie-
rungen erlitten. Wir standen mit zusammengebissenen Zahnen
und sagten, nein, jetzt diirfen wir ihnen nicht zu Hilfe eilen,
weil sie und wir niedergeschlagen werden wiirden. ..is die
ungarische Revolution von allen Seiten bedroht war, kamen
wir ihr nicht zu Hilfe, weil wir den Hauptfeind, die grofen
Armeen Koltschaks gegen uns hatten, weil wir wufiten, wenn
wir die Krifte teiler, wird man uns und die ungarischen Ge-
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nossen schlagen; und wir retteten die Hauptarmee der Welt-
revolution: Sowjetrufland, und liefen ihren Vorposten, Sowjet-
ungarn, fallen. Aber ich sage, in diesem Falle hatte die Partei
die Pflicht, fiir die Mansfelder Arbeiter einzutreten, und zwar
a s folgenden Griinden: Die Mansfelder Arbeiter waren das
kommunistische Zentrum Deutschlands, nicht die Zentrale
Berlin; diese kompakte Masse war das Zentrum des deutschen
Proletariats. Dann ein zweiter Grund: Die deutsche Revo-
lution sah das Abwirtschaften einer Partei nach der anderen.
Sie sah, wie revolutioniire Worte in die Massen hineingeworfen
wurden und wie die Worte sich in nichts verwandelten. Und
flie kommunistische Partei mufl sich das Vertrauen der Massen
in den vordersten Reihen der Kampfe erst erwerben. Darum
suge ich: wer behauptet. dieses und jenes war schlecht, aber
sich zu der Frage nicht duflert, was die Partei gegeniiber dem
Horsingschen Einfall zu tun hatte, der beweist, daB er nichts
zu sagen hat, daB er die Kdmpfe der Partei kritisieren, aber
nicht aus ihnen lernen will.

Abex:, Genossen, jetzt kommt der Schlufistein. Am 24. Miirz
h‘nben. wir im ganzen Lande zum Generalstreik aufgefordert.
I's zeigte sich, daBl wir weit geringere Krifte um uns gesammelt
hatten, als wir erhofften, — die Ziffern lassen sich schwer fest-
stellen. Wenn die rechten Genossen sagen, 200000, so ist das
uffcpkundig eine Ungenauigkeit, denn in Mitteldeutschland
nllein kdmpften nicht weniger als 200 000 Arbeiter. Aber nicht
«I{Ll'um handelt es sich. Die Partei hatte einen groBen Kampf
hinter sich, und sie hatte die Lehren aus diesem Kampfe zu
wichen. Und wie tat die Partei das? Sie tat das auf die fol-
kende Weise. Statt zu sagen: Es ist eine Verlecumdung, wenn
man behauptet, der Kampf war ein bakunistischer PutS(’:h; ein
I'utsch ist ein Kampf einer kleinen Minderheit um die Erobe-
rung der Macht, und wir gingen in den Kampf, um die Prole-
tnrier Mitteldeutschlands zu verteidigen; wir gingen nicht als
ulnp Verschworergruppe in den Kampf, sondern als eine prole-
lnrnsche Partei; statt zu sagen: Wir haben Fehler gemacht
wir haben die Mittel und Ziele nicht streng umgrenzt staté
dies zu sagen, stellte die Partei die Theorie der Offensix,re auf.

GeAnosser;,” lassen Sie mich zuerst ein paar Tatsachen hier
loststellen. Wenn wir gegen die »Theorie der Offensive*
nprechen werden, so miissen wir sagen, es gibt — mit Aus
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nahme Levis — keinen einzigen, der gegen diese Theorie auf-
getreten ist. Ich stellte schon fest, daB Genossin Zetkin am
7. April, in der Sitzung des Zentralausschusses, in einer Reso-
lution erklirte, sie stehe auf dem Boden der Offensive. Ich
habe diese Resolution hier.  Darin steht: ,,Eine grofie Partei
ist zu einer Offensive verpflichtet. Genossin Zetkin verwarf
die Mérzaktion, weil sie nach ihrer Meinung ein Putsch war
und keine Offensive, aber theoretisch stand Genossin Zetkin
auf diesem Boden. Die Kritik, die Genossin Zetkin iibte,
konnte jedoch keine Korrektur der Fehler bilden. Aus welchen
Griinden? In dieser Kritik fehlt das Wichtigste. Genossin
Zetkin sagte nicht, was zu tun war, als Hoérsing in Mittel-
deutschland einfiel, die Genossin Zetkin 'sagte von einer grofen
Bewegung, sie wire ein Putsch. Und wenn sie gleichzeitig
sagte, ich bin fiir eine Offensive, was schlug sie fiir die Zu-
kunft vor? Sie schlug eine Offensive unter noch weniger zu-
sagenden Bedingungen vor als zur Zeit der Marzaktion.

Wann tritt nach der Meinung der Genossin Zetkin die
Verpflichtung fiir die Offensive ein? Sie tritt ein unter der
Parole: Biindnis mit Sowjetrufiland. Wenn es unmoglich ist,
dal die Arbeiter in den Kampf zichen aus Angst vor den
Folgen der Sanktionen, die sich wihrend eines Jahres even-
tuell auswirken werden, so ist es ebenso unmoglich, grofle
Massen zu mobilisieren unter der Losung des diplomatischen
Biindnisses mit SowjetruBland, dessen giinstige Folgen sich
erst in vollem Umfang zeigen konnen. Es ist ein voll-
kommen utopischer Gedanke, der den Eindruck erwecken
mublte, daB die Genossin Zetkin auf dem Boden der Offensive
stehe, aber die Marzaktion ablehne und sich fiir eine Offensive
in' der blauen Luft ausgesprochen habe, weil sie diplomatisch
sagen wollte, sic ist gegen die- Aktion. Dieses Empfinden
mubte verstirkt werden durch die Tatsache, dafl die Genossin
Zetkin und die Gruppe, dic hinter ihr stand, eine Kleinigkeit,
und noch dazu an ihrer Spitze, mitschleppte: Paul Levi, der
diesen proletarischen Kampf denunzicrt hat als einen Putsch,
der von auswiirts bestellt war, Paul Levi, der positiv folgende
Weisheit ausspricht:

LWir sind aber durchaus nicht der Auffassung, dal jede
Teilalction ein Putsch sei. Wir waren gegen die Teilaktion
im Jahre 1919, wo die Revolution im Absteigen war. und jede
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bewaffnete Bewegung nur cine von der Bourgeoisie und Noske
heill ersehnte Gelegenheit war, die Bewegung im Blut zu er-
sticken. 1n absteigenden revolutiondren Situationen sind Teil-
ultionen zu vermeciden. In aufsteigenden revolutiondren Situa-
tionen sind Teilaktionen absolut notwendig. Trotz der hohen
revolutioniren Durchbildung des deutschen Proletariats ist
gar nicht damit zu rechnen, es miiBte denn gerade das dann
von den Kommunisten nicht miBiverstandene Wunder eines
Kapp-Putsches wiederkommen, daB das Proletariat auf einen
Tag, auf einen Knopfdruck bereit steht, so wie ein sozialdemo-
kratischer Parteisckretir und Hilferding sich die Sache vor-
stellen.*

Was bedeutet das? Linstweilen keine Teilaktion. Wenn
sich die Linie der Weltrevolution hebt . . . Also die Situation
ist nicht revolutionir. Wie kann sich dann die revolutiondre
Welle heben?

Levi fahrt fort:

»wWird in Deutschland die revolutionire Welle wieder
sleigen, so wird, genau wie vor 1918 die Akition in Teilen
liommen; wobei freilich die hohere Reife des deutschen Prole-
tariats gegeniiber damals darin zum Ausdruck kommen wird
dafs die Teilaktionen michitiger, geschlossener sein werden als’
damals.  Aber unter einer Teilaktion verstehen wir nur eines

niimlich das In-den-Kampf-treten der Proletarier eines Teils
Deutschlands, einer grofien Stadt, eines Wirtschaftsbezirkes.
Wir verstehen unter einer Teilaktion aber nicht, daB in einem
Teil des Reiches oder im Reiche — die Kommunisten streiken
oder in Aktion treten. Teilaktion ist immer nur gemeint: Teil
Im vertikalen und nicht im horizontalen Sinne.“

In seiner Broschiire sagt Levi am SchluB, falls es nicht
kelingt, die Partei wieder zu retten — nur Levi konnte sie
retten — dann bedeutet das, daBl die Krifte der Konterrevolu-
tlon siegen, und daB es um die Internationale geschehen ist.
Wird die Revolution kommen, nun, dann ja, sind wir nicht
#egen Teilaktionen. Teilaktionen bedeuten dann aber: heute
roll Halle kimpfen, morgen Frankfurt, iibermorgen Berlin usw.
‘I'vilaktionen bedeuten also, daB das deutsche Proletariat a’le
lwhro seiner Geschichte vergessen soll, dafll es sich noch ein-
mnl schlagen la8it, Stiick fiir Stiick.

Wenn die Gruppe der Genossin Zetkin gegen die Zentrale

s 467




kimpfte, einerseits mit der Anerkennung der Offensive, gber
nur fiir den schonen Maitag, wo die Scheideménner streiken
werden fiir das Biindnis mit Sowjetrufland und wenn andrer-
seits Levi sagt: kommt mal die Revolution, dann wollen wir
den Tanz von vorne beginnen, so konn:c das nicht ein Gegen-
gewicht gegen die unrealistische und unwirkliche Theorie der
Offensive sein, die der linke Fliigel der Partei in der Hitze
des Gefechts aufstellte, indem er seine Fehler zur Theoric
ausbildete.

Genossen, warum -steht diese Theorie der Offensive der
Wirklichkeit vollkommen fern? Erstens ist sie ein Spiel mit
militdrischen Begriffen. 'Nun, obwohl meine nahen Partei-
freunde mir nicht zutrauen, daf ich ein Napoleon wire, €0
lese ich doch von Zeit zu Zeit militirische Biicher. Als ich
die Theorie des Offensivkrieges verstehen wollte, sagte ich mir,
ich werde mich nicht an einen von unseren deutschen Ka-
vallerie-Reserveleutnants wenden, sondern an einenh wirklich
guten militirischen Kopf. Und ich las das Kapitel Offensive
und Defensive bei Clausewitz nochmals durch. Und beim
Lesen wurde mir klar, wie niitzlich einem Politiker die Be-
fassung mit militarischen Dingen sein kann, und wie geféhrlich
sie ist, wenn man dann nicht die Besonderheit der Bedingungen
beachtet. Clausewitz sagt glinzend: Die Defensive ist die Ab-
wehr eines StoBes. Das Warten auf den Stofl ist ihr Merkmal.
Dann sagt er aber: Worin besteht die starke Seite der Defen-
sive und die starke Seite der Offensive im militdrischen Sinn?
In der Defensive — sagte er — klammere ich mich an den
mir vertrauten Boden und lasse den Feind herankommen. In
der Offensive habe ich den Vorzug der Uberraschung des
Gegners. Wo gibt es hier eine Analogie? Wo ist der Boden,
an den Ihr Euch in der politischen Defensive klammert, der
Euch besser bekannt ist, als dem Feinde? Und wo gibt es
bei der Offensive die Moglichkeit der Uberraschung des Feindes
mit Millionen von Proletariern, die man natiirlich nicht im
zeheimen aufmarschieren lassen kann? Das ganze Spiel mit
diesem Gedanken ist vollkommen widersinnig. Aber gleich-
zeitig findet man bei Clausewitz einen Gedanken, der eine Ver-
wendung fiir die Frage erlaubt. Er sagt, die Defensive ist ein
starkes Kampfmittel aus dem Grunde, weil ich in ihr das ver
teidige, was ich besitze. Und als ich das las, da lieB ich an
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meinem Geiste die ganze Geschichte der Arbeiterklasse, alle
groflen Kampfe des Proletariats vorbeiziehen. Was war der
Kampf der Chartisten? Die Verteidigung der proletarischen
Masse gegen die Wirkungen des jungen Kapitalismus. Und das
Aufwachen, die grofen Kidmpfe der 70er Jahre, das Entstehen
der ersten Internationale? Auf dem Boden der Entwicklung
des Kapitalismus, auf dem Kontinent wehrte sich die jange
Arbeiterklasse! Die grofen Kdampfe in den letzten Jahrzehnten
des 19. Jahrhunderts, die groBen Streiks, die Entstehung der
groBen Gewerkschaften, was war das? Das war der Kampf
des Proletariats gegen die niederdriickenden Tendenzen des
Kapitalismus, der Ende der 90er Jahre einen neuen Lauf be-
ginnt! Was ist die soziale Revolution? Sie ist ihn ihrer Ent-
wicklung die Auflehnung der leidenden Arbeitermasse, die der
Kapitalismus mit dem Feuer seiner Kanonen vier Jahre lang
in den Krieg hineingejagt und dort dezimiert hat, und die er
jetzt durch Hungerlohne zu dezimieren sucht und gegen die
er jetzt eine Offensive beginnt. Und wenn wir ohne den
groflen StoB der groBen kompakten Massen, ohne ihre Offen-
sive nicht siegen kénnen, so werden wir uns im grofien und
ganzen an den Feind heranpirschen, und wir werden es ver-
stehen, in die Arbeiterklasse bis zum letzten Mann den Ge-
danken zu bringen: Wehre dich deiner Haut, wenn du nicht
zum Heloten heruntersinken willst. Und eben weil es so ist,
80 ist der Gedanke der Verpflichtung der Partei zur Offensive
als dem Hauptmittel, das in jeder Kampfsituation anzuwenden
rei, ein falscher und unrealer. Die Genossen brauchen sich
nur zu fragen: Wie kénnen wir als kommunistische Partei di.
Offensive beginnen? Konnen wir als kommunistische Partei,
wenn wir noch eine Minderheit sind, Massenstreiks organi-
rieren? Zu den Massenstreiks, wenn sie irgendwelchen Ein-
fluB haben sollen, gehort die grofie Masse. Zu den Aufstiin-
den, zu den Entscheidungskimpfen gehort die groBe Masse der
Arbeiter. Also ist der Rahmen des Manévricrens der selbstin-
digen Partei sehr klein. Wir diirfen natiirlich nicht die Augen
vor den Moglichkeiten eines selbstindigen offensiven Vor-
kcehens verschliefen. Angenommen, dal — wie in den Kapp-
tagen — der Feind getrennt dasteht, er unter sich zu kimpien
beginnt, dann kann bei der allgemeinen Stimmung, die diese
Kiimpfe in den Reihen des Gegners erwecken, der VorstoR einer
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entschiedenen Minderheit die Massen vorwérts reiflen, f:inen
Schritt weiter filhren, eine Bresche in das Lager des Feindes
schlagen. Oder dies kann eintreten, wenn der ProzeB der Ab-
brockelung von den Gewerkschaften weitergeht, — er l.mt er.st
begonnen, er ist einstweilen nur ein Sy ptom, poc}_x nicht cin
positives, revolutionéres Symptom, denn viele, die die Ge'werk-
schaften verlassen, bleiben abseits, aber das zeigt, daB sic das
Vertrauen zu den verriterischen Fiihrern verloren haben.
Wenn also dieser .Prozef weitergeht, so wird vielleicht mehr-
mals eine solche Konstellation entstehen, in der wir imstande
sein werden, an der Spitze grofier, durch die Not geeinter
Massen selbst gegen alle anderen Organisationen in den Kampf
zu ziehen. Aber in jedem Falle ist es dann die Pflicht der
Partei, sorgfiltig alle Kampfsituationen und alle Kampfmog-
lichkeiten zu priifen. Wo die Partei die Moglichkeit sieht, vor-
wirts zu stiirzen, mufl sie die Stiirmer vorzubereiten suchen
durch die Aufriittelung der Massen, durch die Verbindung der
Partei mit den breitesten Massen. Wir miissen immer im Auge
behalten, daR wir den Massen zwar einen Schritt voraus sein
diirfen, dafl aber die Distanz zwischen der Vorhut und den
grofien Massen, der schweren Artillerie des Biirgerkrieges
nicht so groB sein darf, daB wir im isolierten Kampf nieder-
geschlagen werden kionnen. ‘

Genossen, wenn wir die wichtigsten Lehren aus den Mérz-
kampfen ziehen, so sind es folgende: Erstens der Uebergang
von der Agitation zur Propaganda der Aktion ist nicht le1c.ht,
und sehr gute kommunistische Parteien, die Massenparteien
sind, und von denen wir noch keine Ursache haben zu glau-
ben, daB irgendetwas in ihnen faul ist, sollen nicht frohlocken:
nur im Kampf wird es sich zeigen, was kommunistisches Gold
ist. Nur dann wird es sich zeigen, welche Mitglieder wirklich
zur Partei stehen und fihig sind, zu kidmpfen, nur dann wird
sich zeigen, was der wirkliche Inhalt verschiedener Schattie-
rungen in der Partei ist.

Die zweite Lehre ist: Die Elemente, die in den Parteien
als passive Elemente auftreten, konnen sich sehr leicht in den
wirklichen Kémpfen als opportunistische Richtung entpuppen,

vielleicht als noch nicht vollkommen gekldrte opportunistische -

Richtung, vielleicht als halbzentristische. Von der Genossin
Zetkin und dem Genossen Malzahn bis zu Levi ist ein langer
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Weg, und wir mubten, als die Zentrale im schirfsten Kampf
gegen sie war, ihnen gegeniiber schonender vorgehen. Die
Exekutive hat gleichzeitig, als sie den Ausschlufl Levis billigte,
die deutsche Zentrale gebeten: Wartet ab, erst mufl sich die
Hitze des Kampfes legen; wir miissen mit den Genossen erst
sprechen! Levi hat weniger durch seine Argumentation, als
durch die Art, wie er auftrat, gezeigt, dall zwischen ihm und
der Partei keine organische Verbindung besteht, daB er fihig
ist, gegen die Partei, wenn sie blutet, eine Bombe zu werfen.
Wenn er wirklich glaubte, was er schrieb, daB namlich die
Partei fiir lange Zeit niedergeschlagen sei, so konnte doch
nicht fiir morgen die Gefahr einer Wiederholung der Fehler
drohen, und er hiitte sich mit der Partei und mit der Exekutive
In Verbindung setzen konnen. Wenn er es aber nicht glaubte,
wie konnte er es schreiben? Wenn Levi sagt: ,,Gruppe nach
Gruppe stand auf und ging auf die Parole der Zentrale hin
in den Kampf,” und gleichzeitig sagt, es war ein bakunistischer
Putsch, so zeigt er, daf fiir ihn Argumente billig sind, wenn
sie nur gegen die Partei zu brauchen sind. Die anderen Ge-
nossen, die sich zwar mit Levi solidarisierten, aber durch die
I'ntsache, dall sie aktiv am Kampfe teilnahmen, zeigten, daB
kle mit der Partei verbunden sind, diese Genossen hielten wir
Kleichzeitig fiir Elemente, die in der Partei notwendig sind, da
wlo als Gewerkschaftler durch ihre Verbindung mit den Massen
dns Gewicht bilden, das verhindert, daB das Schiff jihe Dre-
hungen macht, bei denen Kapitin und Schiff zugrunde geh:zn
kinnen. Und wenn wir die organisatorischen Schliisse ziehen,
#o sagen wir der deutschen Partei: Wir haben hier die Fehler
fostgestellt, damit in der Zukunft diese Fehler vermieden wer-
den und ihr gemeinsam mit allen denen arbeitet, die im Kampfe
Schulter an Schulter gekampft haben.

Genossen, die Lehren der Mirzaktion zeigen weiter, dal
wir einen Apparat haben, der noch nicht auf den Kampf ein-
Kkostellt ist. Die Organisationen, die besonders fiir den Kampf
kobildet worden sind, die militdrisch-politischen Abteilungen
haben sich als eine Illusion erwiesen. Sie existierten in Wirk-
llchkeit noch nicht, und wenn sie irgendwo existiert hitten, so
hatten sie die Waffen nur auf dem Papier; das wenige, das vor-
handen war, war undiszipliniert. Sie wollten der Partei dik-
tleren, anstatt die Befehle der Partei auszufiihren. Die Partei-
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organisationen als Ganzes erwiesen sich als ein Apparat, der
sich noch nicht auf den Kampf einstellen kann. Wir miissen
hieraus grofle Lehren ziehen. Und wenn wir sagen: Genossen,
die Miérzaktion mit ihren Fehlern ist ein Schritt vorwirts, so
sagen wir das nicht, um ein Pflaster «1f die Wunde zu legen,
die unsere Kritik vielleicht schligt, soi. 't rn weil wir iiberzeugt
sind, -dafi Ihr vor Kimpfen steht, in denen Ihr moch grofere
Niederlagen erleiden werdet, wenn Ihr nicht lernt, die Fehler
2u vermeiden. Und deshalb, weil die Partei den Willen zum
Kampf gezeigt hat, weil sie erprobte Massen zum Kampf zu-
sammenhielt, meinen wir, dafl trotz der numerischen Verluste,
die von der Gegenseite sehr iibertrieben werden, die Partei ge-
hértet, gestihlt aus dem Kampf hervorgegangen ist, und sie
wird zehnmal stirker werden, wenn Ihr alle Lehren des
Kampfes restlos zieht. Wir begriien es, dal Ihr begonnen
habt, diese Fehler einzusehen. Wenn man vergleicht, was in
der Resolution vom 7. April steht und in der Resolution zum
KongreBl der Internationale, so sieht man schon die Erniichte-
rung. Und die Tatsache, dall die deutsche Delegation unseren
Thesen keine grundsitzlich anderen Thesen entgegengestellt
hat, ist fiir uns ein Beweis, daf die grofle, aber junge deutsche
Partei bereit ist, aus diesem Kampfe die Lehren zu ziehen, die
thr erlauben werden, in Zukunft alle ihre Kdimpfe, defensive
oder offensive, besser zu fihren, gleichzeitig politisch und
organisatorisch besser durchzufiihren und in den Kimpfen das
Proletariat zum Siege zu fiihren.

4,
Die Losungen der ndchsten Zukunft.

Genossen, ich kann nicht auf alle die Fragen hier ein-
gehen, die in den Thesen kurz umrissen sind.und die Ihr in
der Diskussion weiter ausfiihren und kritisch verfolgen kénnt.
Erlaubt mir, jetzt zum letzten Teil meines Referats  iiberzu-

gehen, ndmlich zu den Losungen fiir die Teilkdmpfe, fiir die.

Aktionen, vor denen wir stehen, auf die wir hinzuarbeiten
haben, zu den Losungen, unter denen wir die Aktionen durch.
zukdmpfen haben. Dies ist ein Gebiet, wo es nur zu formu-
lieren gilt, was wir in unseren theoretischen Diskussionen und
in der Praxis sehr oft gesagt haben. Es handelt sich um schar-
fes Herausarbeiten der Unterschiede zwischen dem Minimalpro-
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gramm der Sozialdemokratie, dem Akiionsprogramm des Zen-
trums und den Losungen der Kommunistischen Internationale.

Genossen, was das alte Programm der Sozialdemokratie
war, ist Euch allen sehr klar in Erinnerung. Die Sozialdemo-
kratie rechnete mit einer langen Periode der Existenz der ka-
pitalistischen Gesellschaft. Fiir diese Periode schuf sie cin
System der Forderungen, die auf dem Boden des Kapitalismus
die Lage der Arbeiterklasse bessern sollten, die die Arbeiter-
klasse gegen die niederdriickenden Tendenzen des Kapitalismus
panzern sollten. Rosa Luxemburg charakterisierte seinerzeit
in einer Polemik gegen Sombart die wirkliche Funktion des
sozialdemokratischen Programms in der Weise, da8 sie er-
klarte: , Eigentlich kimpfen wir nur dafiir, daB die Ware Ar-
beitskraft zu ihrem wirklichen Preise gekauft wird, daB der
Arbeiter den Lohn erhilt, der ihm erlaubt, seine Arbeitskraft zu
reproduzieren. Und Karl Marx hat dies in seiner Kritik des
(Gothaschen Programms folgendermafien umschrieben:

»Zwischen der kapitalistischen und kommunistischen Ge-
sellschaft liegt die Periode der revolutiondren Umwandlung
der einen in die andere. Ihr entspricht auch eine politische
Uebergangsperiode. deren Form nichts anderes sein kann, als
die revolutiondre Diktatur des Proletariais.

Das Programm nun hat es weder mit letzterer zu tun, noch
mit dem zukiinftigen Staatswesen der kommunistischen Gesell-
achaft.

Seine politischen Forderungen enthalten nichts auBier der
alten weltbekannten demokratischen Litanei: allgemeines Wahl-
recht, direkte Gesetzgebung, Volksrecht, Volkswehr usw. Sie
aind bloBes Echo der biirgerlichen Volkspartei, des Friedens-
und Freiheitsbundes. Es sind lauter Forderungen, die, soweit
slo nicht in phantastische Vorstellungen {ibertrieben werden,
bereits realisiert sind. Nur liegt der Staat, in dem sie durch-
getiihrt sind, nicht innerhalb der deutschen Reichsgrenze, son-
dorn in der Schweiz, den Vereinigten Staaten usw. Diese Sorte
wZukunftsstaat” besteht heute schon, wenn er auch auBerhalb
des ,Rahmens“ des Deutschen Reiches existiert.*

Das, was Marx tiber das Gothasche Programm sagt, be-
zlcht sich auf alle sozialdemokratischen Programme. Es sind
hier gewisse Charaktermerkmale, die sich nur auf das Gotha-
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sche Programm beziehen, aber im Grunde LSt es die Chg.rak_te~
risierung jedes Minimalprogramms der Soglaldemokratle. Es
stellte Forderungen auf, die in der kapitalistischen (_}esellschaft
realisierbar waren und- die darum revolutionér w1r}{tenz weil
die kapitalistische Gesellschaft diese rea’,isierba.r('en, fiir die Ar-
beiterklasse notwendigen Forderungen immer wieder ablehnte.
Die Sozialdemokratie bleibt auch heute noch a1‘1f dem Bode}l
dieses Programms. Sie sucht innerhalb der Rume.n der kapi-
talistischen Weltwirtschaft, wihrend die Kréfte, (-he das Pro-
letariat in den Abgrund bringen und jeden Tag hlnabzustoﬁ'en
drohen, weiterwirken, den Eindruck zu erwecken, als arbeite
sie eifrig an den Reformen einer zusammenfa.llenden. Budg.
Die Reform eines zusammenstiirzenden Hauses, das ist sein
Zusammensturz, sagte einst der deutsche Historiker Dahlmann
in seiner Geschichte der englischen Revolution. Aber die So-
zialdemokratie will bewupt das Proletariat durch ihr Refor.men-
spiel betriigen. Die deutsche Sozialdemokratie sucht jeden
Verrat und jeden Betrug, den sie veriibt, in Paragraphfan zu
fassen, wie der deutsche Generalstab jede Kriegsgreuel in Pa-
ragraphen falte.

Das Zentrum sucht den Anschein zu erwecken, als ob s
diesen Programmstandpunkt der Sozialdemokratie nicht ein-
pehme. Es hat bisher nirgends ein Minimalprogramm aufge-
stellt. Es behauptet, és stehe auf dem Boden der sozialen Re-
volution und stelle nur Aktionsforderungen auf, die im Proze8
der sozialen Revolution verwirklicht werden. Wie ist der Wirk-
liche Standpunkt des Zentrums? Ihr koénnt ihn am bester_l in
zwei Lindern erkennen: in Deutschland und in England. In
Deutschland in dem Aktionsprogramm der Unabh#ngigén, in
England in der Stellung der I.L.P. zu der Frage der Berg-
werke. Diese beiden Parteien entwickeln folgende Pléne.
Lassalle hat in den sechziger Jahren dem Proletariat gesagt:
,Du sollst Deine Krifte auf einen Angriffspunkt konzentrie-
ren; schau nicht nach rechts und schau nicht nach links, son-
dern frage jede Partei und jeden Menschen: Wie'stehst‘ du
zum allgemeinen Wahlrecht.” Nun sagen die Zentristen, jetzt
ist die Demokratie verwirklicht, es handelt sich nicht um das
allgemeine Wahlrecht; die brennenden Fragen sind die Frage'n
wirtschaftlicher Natur. Es handelt sich um die Frage: wie
reifen wir die Fabriken und Bergwerke aus den Hinden der
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Kapitalisten? Nun sagen sie: das wichtigste Gebiet ist die
Schwerindustrie, und diese Schwerindustrie hat zur Grundlage
die Kohlenfrage. Und sie entwerfen einen scheinbar revolutio-
niren Plan der Konzentrierung der Aktionen des Proletariats
auf die Nationalisierung der Kohlenbergwerke in England und
auf die Sozialisierung in Deutschland. Sie arbeiten den Plan
aus, wie das Proletariat sich auf die Schichten des Kleinbiirger-
tums, das unter der Teuerung der Kohle leidet, sogar auf die
verarbeitende Industrie, die unter dem Privatmonopol der Kohle
leidet, stiitzen, wie das Proletariat den Kampf um die Soziali-

sierung der Kohlenbergwerke beginnen soll. Und sie sagen:

in dem Kampfe kommt es zu groflen Zusammenstéfen und

diese Zusammenst6Be sind der Hebel der Revolution. Dieser

Klimbim ist in der Broschiire Rudolf Hilferdings zu finden

und wurde natiirlich auch in der Presse der U.S.P.D. breit-

getreten. Wenn Thr Euch diesen Gedanken iiberlegt, so zeigt
es sich, dafl es sich hier um nichts anderes handelt, als um die

Flucht vor wirklichen Kimpfen in das selige Gefilde der scho-

nen Pline. Warum konnte Lassalle die Energie der Arbeiter

auf die Frage des Wahlrechts konzentrieren? Die Arbeiter-

klasse war geknebelt, und das erste, was ihr helfen konnte,

ihre Entfesselung herbeizufiihren, war das Wabhlrecht; ob sie

nun von den Polizisten gepriigelt wurde, ob sie von den Rich-

tern miBhandelt, oh sie von den Kapitalisten ausgebeutet wurde,

den Hebel der Besserung ihrer Lage bildete das Wahlrecht. —

Lassalle verband diese Frage mit der Magenfrage der Arbeiter,

mit der Finanzierung der Genossenschaften, die dem damaligen

kleinbiirgerlichen Proletariat die Befreiung verschaffen sollte.

Houte blutet die Arbeiterklasse aus tausend Wunden, und der

(tedanke ist eine vollkommene Utopie, man kénne das Proleta-

riat auch nur ein paar Monate lang auf den Kampf um die

Sozialisierung, in Wirklichkeit um die Verstaatlichung der

Kohlenindustrie, konzentrieren. DaB das unmoglich ist, be-

woist das englische Beispiel.

Der englische Kohlenarbeiterverband hat unter der Fiih-
rung Smiles im Jahre 1919 versucht, in einer glinzend gefiihr-
ton, groB angelegten Kampagne die Aufmerksamkeit der eng-
lischen Arbeiterklasse und Oeffentlichkeit auf diese Frage zu
lonken. Ich erinnere Euch an die 6ffentlichen Sitzungen der
Kohlenkommissionen, in denen Smiles den Krieg gegen die Koh-
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lenbarone fiihrte, — einen Krieg vor einer Enquete-Kom-
mission, die der englischen Arbeiterklasse die Grundbegriffe
der politischen Oekonomie beibrachte. Ich erinnere Euch an
die Agitationskampagne, die der Kohlenarbeiterverband in vor-
bildlicher Weise gefiihrt hat, und trotzd~m war es unmoglich, die
Arbeiter, auf die jeden Tag tausend a1 !« -e Fragen einstiirmen,
bei diesem Kampfe zu halten. Die Frage des Kampfes um die
Nationalisierung in England ist im politischen Kampfe jetzt in
den Hintergrund getreten. Sie spielte im groflen Streik nicht
die Bedeutung, die sie 1919 hatte. Indem das Zentrum diese
planmifige Organisation der Revolution zu betreiben vorgibt,
schafft es in der Praxis eine Kulisse, hinter der es in Wirklich-
keit hinter dem alten sozialdemokratischen Programm einher-
trottet.

Wir Kommunisten stehen dieser Frage der Losungen nicht
in der Position gegeniiber, in der wir im Jahre 1918 standen.
Ich erinnere an die programmatische Rede Rosa Luxemburgs
auf dem Griindungsparteitag der kommunistischen Partei. In
dieser Rede sagt Rosa Luremburg folgendes: ,Nun, Partei-
genossen, das ist die allgemeine Grundlage, auf der unser Pro-
gramm aufgebaut ist, das wir heute offiziell annehmen und
dessen Entwurf Sie ja in der Broschiire: ,,Was will der Sparta-
kusbund“ kennengelernt haben. Es befindet sich in bewufitem
Gegensatz zu dem Standpunkt, auf dem das Erfurter Pro-
gramm bisher stand, im bewuBten Gegensatz zu der Trennung
der unmittelbaren, sogenannten Minimalforderungen fiir den
politischen und wirtschaftlichen Kampf von dem sozialistischen
Endziel als einem Maximalprogramm. In bewuBtem Gegensatz
dazu liquidieren wir die Resultate der letzten 70 Jahre der Ent-
wicklung und namentlich das unmittelbare Ergebnis des Welt-

krieges, indem wir sagen: ‘filr uns gibt es jetzt kein Minimal-
programm, kein Mazimalprogramm; der Sozialismus ist eines |
und dasselbe: das ist das Minimum, das wir heutzutage durch- 1§

zusetzen haben.‘

Und welches Minimum stellte Rosa Luxemburg auf? Alle "
Macht den Arbeiterrdten, Bewaffnung des Proletariats, Annul-
lierung der Staatsschulden, Besitzergreifung der Fabriken usw. |

In welcher Situation entstand dieses Programm? In

Deutschland waren die héchste Macht die Arbeiterrite. Die {
Arbeiterklasse hatte formell die Macht in der Hand. Und die }
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Aufgabe des Spartakusbundes bestand eben darin, diesen Ar-
beiterridten zu sagen, worin die Macht der Arbeiterklasse be-
steht, und nicht mehr. Es ist klar, dal wir uns jetzt nicht in
dieser Situation befinden. Die Macht hat die Bourgeoisie.
Der erste Ansturm der Arbeiterklasse in der Demobilisations-
cpoche ist abgeschlagen. Jetzt wichst erst die proletarische
Revolution. Und wir konnen diese proletarische Revolution
nicht férdern, nicht organisieren, wenn wir nur mit dem nack-
ten Programm der Diktatur des Proletariats kommen. Wir
konnen nicht in dem Moment, wo Arbeiter streiken, weil sie
morgen nichts in den Mund zu stecken haben, kommen und
sagen: ,,Nehmt die Fabriken*“. Hitten sie die Kraft dazu, so
wiirden sie schon im Kampf um die Macht stehen. Wir haben
uie natiirlich darauf hingewiesen, dal sie keine dauernde Besse-
rung ihrer Lage zu erwarten haben, ehe wir nicht die Macht
crobert, wir nicht die Fabriken in Besitz genommen haben.
Aber wir miissen ankniipfen an das, um was sie im gegebenen
Moment kiimpfen. Da miissen wir sagen, daf die Kommunisti-
nche Internationale nicht imstande ist, ein Programm, in Para-
kraphen gefaft, aufzustellen, ein Programm, das alle diese Be-
diirfnisse formuliert. Die Kommunistische Internationale hat
Ihren Parteien nur folgende methodischen Gedanken zu geben.
dle dann je nach der konkreten Situation diesen Gedanken in
dlo Form von Forderungen zu bringen haben. Der erste Ge-
dnnke ist: Wenn wir propagandistisch darauf hinweisen, daf}
koine dauernde Besserung der Lage der Arbeiterklasse ohne
liroberung der Macht eintreten kann, so ist es licherlich, diesen
(lodanken den praktischen Kémpfen des Proletariats entgegen-
sustellen. Und wenn die K. A. P. D. in Beantwortung unseres
offenen Briefes schreibt: ,,Ihr faulen Kopfe, Ihr setzt Euch
orslens an einen Tisch mit solchen Halunken wie Scheidemann,
und zweitens stellt Thr reformistische Forderungen auf: wifit
Ihr denn nicht, daB, wenn die Arbeiter heute auch 40 bis 50
Mark verdienen, morgen die Preise wieder steigen werden. Ihr
stollt bewullt unrealisierbare Forderungen auf.“ Wenn die Ge-
nossen uns das sagen, so antworten wir:. ,,Auf diese Weise
kann man keinen einzigen Arbeiter fiir den Kommunismus ge-
winnen. Wenn der Arbeiter morgen und -iibermorgen seinen
Kindorn ein Stiickchen Fleisch auf Grund der Erhshung seines

. l.whnes um 5 Mark geben kann, so haben wir gemeinsam mit
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ihm um diese 5 Mark zu kiimpfen, und wir haben hier nicht
zu fiirchten, damit den kapitalistischen Staat zu reformieren,
sondern wir haben daran zu denken: Wir helfen dem Arbeiter
in diesem Kampfe und werden iiber diesen Kampf hinaus ihn
zu weiteren, zu gesteigerten Kadmpfen fiihren.

Die zweite Sache ist die: Natiirlich haben wir eine Reihe
von Forderungen, die wir in jeder giinstigen Situation durch-
zudriicken versuchen, um die wir alle anderen Forderungen
zu gruppieren haben. Das sind Forderungen, die die Arbeiter-
klasse im Kampfe stellt, um den Kampf zu organisieren und
ihre Schlagkraft zu beleben. In erster Linie ist es dies: Man
mufl alle Kampfe um die Erhéhung der Léhne, um die Arbeits-
zeit, alle Kdmpfe gegen die Arbeitslosigkeit auf das Etappen-
ziel der Kontrolle der Produktion hiniiberzuleiten suchen,
nicht auf das System der Kontrolle der Produktion, das die Re-
gierung durchfiihrt, indem sie ein Gesetz erldafit, daB das
Proletariat von nun an darauf zu achten habe, daf der
Kapitalist nicht stehle, und der Kapitalist darauf zu achten
habe, dafl der Arbeiter arbeite. Die Kontrolle der Produktion
bedeutet Ausbildung im proletarischen Kampfe, Durchfiihrung
aller Betriebsorganisationen auf Grund von Wahlen. ihre lo-
kale, bezirksweise Verbindung nach Industriegruppen im pro-
letarischen Kampf. Wenn es uns gelingt, in diesen Kampfen
die Arbeiterklasse inerster Linie zur autochthonen, zur selb-
stindigen Bildung dieser Organisationen oder zu der Umbil-
dung der ihr von der Regierung zugestandenen Scheinorgan@-
sationen zu veranlassen, so ist damit die Méglichkeit der orga-
nisatorischen | isammenfassung der Arbeiter fiir die groflen
Kampfe gegeben. Derjenige, der die Organisationen nur auf
bereits bewufBite. revolutioniire Arbeiter beschrinken will, be-
geht einen Fehle:. Wenn es sich darum handelt, die Sabotage
eines Kapitalisten lahmzulegen, wenn es sick darum handelt,
eine Industrie in Bewegung zu setzen, konnen sich unter dieser
Losung groBe Massen vereinigen, die nicht Kommunisten sind,
die wir brauchen, und die wir in dieser Vereinigung zu wei-
teren Kampfen fithren werden.

Die zweite Losung, an die wir dauernd zu denken haien,
die wir immerfort ir allen Krisen zu verwirklichen bestrobt
sein miissen, ist die Bewaffnung des Proletariats, die Entweff-
nung der Bourgeoisie; .e Bewaffnung des Proletariats nicht
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nur als geheime Kampforganisation, die eine kleine Minderheit
sein soll. In allen Kreisen, in denen wir stehen, haben wir die
Massen anzutreiben, die Entwaffnung der WeiSen zu fordern.
Wir miissen in der Masse den Willen zur Bewaffnung schaffen.
Wir haben in allen Kdmpfen diese Losung der Regierung ent-
gegenzustellen. Man konnte solcher Losungen noch mehrere
nennen. Ich werde es nicht tun, sie wachsen aus dem prakti-
schen Kampf hervor. Das, was wir Euch sagen, was wir Euch
als Losung, als allgemeine Richtlinie geben, ist, in allen
Kdmpfen -des Proletariats sich nicht dem, um das die Massen
kdmpfen, doktrindr entgegenzustellen, sondern die Kimpfe der
Massen um ihre praktischen Bediirfnisse zu verschdrfen, aus-
zubreiten und sie 2u lehren, grofere Bediirfnisse zu haben:
Das Bediirfnis nach der Eroberung der Macht.

Genossen, wir haben erkannt, daB die Parteien das, was
sie auf diesem Gebiete tun, vergleichen, ihre Erfahrungen aus-
tauschen miissen. Bisher haben sie es nicht getan. Bisher
haben sie der Kommunistischen Internationale ihre Programme
nicht zugesandt, bisher ist der Austausch der Erfahrungen
ngitatorischer; organisatorischer Art usw., unter uns sehr ge-
1ing gewesen. Wenn wir diesen Austausch haben, wird sich
oin konkretes System dieser Aktionen und Uebergangsforde-
rungen schaffen lassen. Ihr Charakteristikum ist, daB es nicht
Forderungen zum Umbau des Kapitalismus sind, sondern
#olche, die den Kampf gegen den Kapitalismus steigern sollen.
I'a ist nicht das Minimalprogramm der Sozialpatrioten, nicht
dus konkrete Programm dafiir, was die Diktatur am Tage nach
hrem Siege tun wird, es sind all die Forderungen, die die brei-
ten Massen fiir den Kampf um die Diktatur mobilisieren,

Schlufifolgerungen.

Ich bin am Ende meines Referates und habe zum Schluf
noch  gewisse Resultate meiner Ausfithrungen zu unter-
streichen.

Ich habe am Anfang erklart und sagte das im vollen Ein-
vernohmen mit allen Genossen der Exekutive, daBl wir grofen
Kampfen entgegengehen. Wenn hier eine Diskussion iiber den

| Pauwus in der Trotzkischen Resolution, betreffend die Bedcu-
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tung der Prosperitit, entstchen konnte, so konnte sie nur aus
der Angst innerlich schwacher Radikaler vor der konkreten
Kinsicht ‘dessen entstehen, was ist. Sie konnte nur aus dem
Bediirfnis entstehen, sich damit aufzublasen, daB die Re-
volution siegen wird, weil der Kapito! 'mus jeden Tag mehr
zerbrockeln miisse. Sie verstanden Tri v kis Standpunkt nicht.
Der Standpunkt Trotzkis bedeutet: der Kapitalismus zerfillt,
aber der Zerfall bildet keine gerade Linie. Die Revolution
geht vorwiirts, aber sie hat ihre Ebbe und Flut, sogar in die-
ser grofien Periode der Kiampfe. Und indem wir auf diese
Moglichkeit hinweisen, sollen’ wir uns nicht auf das Ab-
schwenken der Aktionslosigkeit vorbereiten, sondern aut alle
Situationen, in denen wir die Aktion zu fiihren haben werden.
Wir stehen nicht auf dem Standpunkt, dafi man die Agitation
und Propaganda der Aktion entgegenstellen soll. Gute revo-
lutionéire Agitation und gute revolutionire Propaganda bilden
-die Vorbereitung fiir die Aktion. Und da wir vor grofien
Kampfen stehen, so sagen wir Euch in erster Linie: Ihr solli
die Glocke sein, die die Lebendigen zum Kampfe ruft, und wir
sind jetzt noch ein kleines Glocklein. Wenn wir heute die
grofle Kommunistische Internationale sind, so sind wir esnicht
darum, weil wir, die Internationale, gut agitiert haben, son-
dern weil das russische Proletariat und die Russische Rote
Armee mit ihrem Blute und mit ihrem Hunger gut agitiert ha-
ben, weil dieser Kampf, die russische Revolution, die grofe
Glocke der Kommunistischen Internationale war.

Unsere Agitation ist iiberall erst in den Anféngen, nir-
gends ist sie eine in die breitesten Massen des Volkes gelan-
gende Agitation. Wenn wir uns sagen, wir gehen grofien
Kémpfen entgegen, so miissen wir uns sagen: in erster Linie
on die Massen heran, mit allen Mitteln. Zweitens miissen wir
uns sagen, eben weil wir nicht wissen, was der morgige Tag
bringen wird, weil wir morgen vielleicht schon in grofle
Kampfe eintreten miissen, gilt es, diese Kimpfe vorzubereiten.
Die Revolution kann man nicht organisieren. Eine Armee
kann man kommandieren, die Revolution ist ein sponte- - Pro-
zefl, aber in diesem ProzeB haben wir die Aufgabe, der Masse
politisch zum BewuBtsei.. zu bringen, um was es sich han-
delt, und organisatorisch die Stofitruppen des Proletariats,
seine Vorderreihen zusammenzufassen, damit sie, von der
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Welle der Revolution getragen, vorwirtsstiirmend die Massen
in den Kampf fiihren koénnen.

Die Vorbereitungsarbeit ist der Epoche der Agitation nicht
gegeniibergestellt. Wer da sagt, wir wollen warten und wie
bisher Propaganda und Agitation treiben, dem sagen wir:
»,Wartet nicht; wenn Ihr morgen grofle Aktionen fiihren konnt,
desto besser.” - Die Passivitit ist der grofite Feind der Organi-
sation, aber der Gegensatz der Passivitit ist nicht die Offen-
sive, der Gegensatz zu ihr ist der Kampf in jeder Situation
mit den Mitteln, die diese erfordert. * Kampf ist revolutionére
Agitation, Kampf ist revolutionire Propaganda, Kampf sind
illegale Organisationen, Kampf die militirische Schulung des
Proletariats, Parteischule, Demonstrationen, Aufstand. In
jeder Situation das moglichste herauszuholen, das mull unsere
Parole sein. Und, Genossen, wenn manche glauben, es ist ein
Ruck nach rechts, weil man einerseits die Opportunisten be-
kdampft, andererseits von den Fehlern spricht, die die guten
linken Elemente tun, so ist das ein Irrtum. Die guten linken
Elemente stehen nicht links von uns. Links stehen in der Kom-
munistischen Internationale diejenigen, die sich vorbereiten,
um ihre Kémpfe fithren zu konnen. Wer sie durch opportu-
nistische Theorie hindert, sich auf den Kampf vorzubereiten,
steht rechts. Und wer sie hindert, die Kimpfe siegreich zu be-
stehen, indem er zu wenig mit den Realititen des Kampfes
rochnet, wer das AugenmalB fiir die Notwendigkeit der Vor-
bereitung nicht hat, der ist zwar kein Opportunist, aber ein
Unopportunist. Er sieht nicht das, was opportun und notwen-
dig ist. Die Kommunistische Internationale, die als die grofie
Kampforganisation des revolutioniren Proletariats gegen die
Verfilschung und den Verrat des Sozialismus durch die Rechts-
sozialisten entstand, braucht sich nicht dagegen zu wehren,
dnB sie nach rechts schielt. Wir haben hier auf diesem Kon-
krel schon Entscheidungen angenommen, die als Tatsachen fiir
dle Linie der Exekutive sprechen. Es ist unsere Entscheidung
In der Frage der italienischen Partei, die Entscheidung der
Iixekutive in der Frage der halbzentristischen Tendenzen in der
uchechoslowakischen Bruderpartei und die Entscheidung in
dor deutschen Frage, der AusschluBl Levis.

Und weil wir jetzt, Genossen, riicksichtslos den Kampf
kogen alle Tendenzen fithren, die imstande sind, von rechts un-
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seren Kampf aufzuhalten, haben wir tausendmal die Pflicht,
Euch zu sagen: ,,Bereitet Euch sorgfiltig auf die Kémpfe vor.“
Die Ungeduld — ich erinnere mich an diese ausgezeichneten
Ausfiihrungen, die Trotzki vor mehr als zwolf Jahren in der
..Neuen Zeit"“ machte —, die Ungeduld ist der gemeinsame
Boden des Opportunismus und des Wortradikalismus.

Der Opportunismus will das Ziel, das fern ist, umgehen.
Der Radikalrevolutionismus — die Hindernisse iiberspringen.
Die Ungeduld ist die Mutter beider Abweichungen, wenn man
sie psychologisch, nicht sozial nimmt. Und eben weil wir das
tiefe Vertrauen zum Fortschritt der Weltrevolution haben, weil
wir das Vertrauen darauf haben, daRl wir vor der Griindung
groBer Massenparteien stehen, so sagen wir Euch, fordert nicht
vom heutigen Tag, was erst der morgige bringen kann, son-
dern leistet die Arbeit des heutigen Tages. Bereitet Euch vor,
bereitet das Proletariat vor fiir die Kédmpfe, organisiert es,
fithrt es in die Kémpfe, vor die die Geschichte Euch stellt. Man
braucht die Kampfe nicht zu suchen, sie kommen an uns heran.
Und wir werden sie desto besser durchkiampfen, wenn wir uns
auf sie vorbereiten. Fehler, die wir machen, bedeuten immer
einen Riickschlag, und es unterliegt keinem Zweifel, dal wir
auch in Deutschland einen Riickschlag haben und daf er iiber-
wunden werden mufl, wobei uns die Lehren der Mirzaktion
helfen werden. Wenn wir in dieser Weise sprechen, so
sprechen wir auch auf Grund der Erfahrung unseres Kampfes.
Sinowjew erwihnte schon, wie oft wir mahnten, nicht zu friih
loszuschlagen. Und wie oft dridngten wir: Jetzt ist es Zeit,
schlagt los!

Genossen und Genossinnen, wir alle bewundern die Ge-
nialitit Lenins in taktischer Beziehung. Ich sage das nicht
als Mitglied der russischen Partei. Ich sage das als einer, der
verhiltnismifig schwierig den Weg zu der riicksichtslosen An-
erkennung der taktischen Genialitit Lenins fand. Nehmt die
Gegensiitze dicser Taktik, Brest-Litowsk und der Vormarsch
auf Warschau. Dort, wo die Partei grole Gefahren sah, ging
sie vorsichtig wie der Maulesel am Abgrund. Sie tastete mit
den TI'iflen, denn sie war schwach. Hatte sie aber Chancen
fiir den Sieg, so stiirmte sie vorwiirts in den Kampf. Sie ging
auf Wargchau los, um die Revolution weiterzutragen. Sie
wurde dabei geschlagen. Aber diese Niederlage ist fiir einen
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Revolutionir von ebenso grofer Bedeutung, wie der Sieg in
Brest-Litowsk. Denn sie zeigte, daB die taktische Elastizitdt
nicht dazu fiihrt, daB die Partei des revolutioniren Proletari-
ats ein Bandwurm oder ein Gummiball wird. Sie kann dabei
Fehler begehen, aber sie zeigte stets die grofte Vorsicht.

 Genossen und Genossinnen! Wenn die linken Genossen
speziell in der Mirzaktion Fehler gemacht haben, so sage ich,
diese Fehler zeugen fiir sie, sie zeigen den Willen zum Kampf,
und darum waren wir trotz aller Fehler mit ihnen. Aber es
ist besser, zu siegen, als nur zu beweisen, dafl man siegen
wollte. Und darum, Genossen, ist unsere taktische Linie auf
die Weltrevolution eingestellt. Wir sehen den Weg zur Welt-
revolution in der Eroberung der grofien Massen. Diese Massen
wollen wir in die groBen Kimpfe fiihren, vor die uns die Ge-
schichte gestellt hat. Und wir werden sie um so besser fiihren,
wenn jeder Tag, sogar der Tag, an dem die Reveille nicht ge-
blasen wird, diese Massen weckt und zusammenschweilit, wenn
wir jeden Tag alle Moglichkeiten priifen und aus ihnen das
letzte herausholen, was revolutiondre Energie, gepaart mit
klarer Einsicht, herauszuholen uns erlaubt. Wenn wir so
handeln, ist unser Sieg sicher. Der Kampf in Westeuropa wird
schwerer sein, als der, der uns zur Macht gebracht hat. Und
wenn wir Niederlagen erleiden, wenn ein langes Martyrium
hinter uns liegt, so ist es darum, weil dieses grofie Proletariat
in diesen Niederlagen erst lernen muB}, wie es zu siegen hat.
Wenn wir im Jahre 1917 siegen konnten, so konnten wir es,
weil wir bereits dreiBigjihrige revolutionidre Erfahrungen hin-
ter uns hatten, weil wir im Jahre 1905 geschlagen wurden. Die
(ioschichte gibt der Kommunistischen Internationale die Mog-
lichkeit, das Martyrium des Proletariats abzukirzen. Wir
wtohen vor einem historischen Wendepunkt und es gibt keine
Kraft — wenigstens sieht man sie nicht —, die den Kapitalis-
mus reiten konnte. Wir wollen seinen Tod beschleunigen, und
das kann nur geschehen, wenn wir die groflen Massen ge-
olnigt unter das Banner des Kommunismus bringen.

Wir sind nur die Wecker, die Organisatoren; zu Grabe
wird ihn das Proletariat tragen, das Proletariat, das auch der
groBe Hammer sein wird, der den Nagel in seinen Sarg hin-
elnschligt; das Proletariat, seine groBen, schwerfilligen
Mussen, die sich nur langsam entwickeln, die tausendmal an
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sich verzweifeln, die aber unerschiitterlicher Boden sind, auf
dem wir kéimpfen und siegen werden. (Stiirmischer, lang-
andauernder Beifall.)

Vors. KOENEN. Ich méchte noch einige wichtige Mittei-
lungen machen. Ueber den Fortgang der Geschiftsordnung
sind uns mehrere Vorschlige zugegangen, beziiglich der Form,
wie wir jetzt iiber die Frage der Taktik, iiber das Referat des
Gen. Radek die Diskussion erdffnen sollen. Das Prasidium
wird iiber diese Vorschlige beraten und dann mit einem kon-
kreten Antrage an den KongreB herantreten. Morgen vormittag
halten wir unsere nichste Sitzung ab, auf deren Tagesordnung
die Diskussion iiber den Bericht des Gen. Radek steht.

(SchluB der Sitzung 4 Uhr 20 Min.)
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Die eltte Sitzung.
I Juli 1921. 12 Uhr 40 Min. mittags.

(Diskussion zum Referat Radek. Redner: Hempel, Terracini,
Lenin, Michalak, Vaughan.)

Vors. KOENEN. Die Sitzung ist eréffnet. Dem Prisi-
dium sind von vielen Genossen Wiinsche unterbreitet worden,
man moége die Verhandlungen etwas beschleunigen. Insbe-
nondere driangen auch die Gewerkschaftsdelegierten darauf,
dufl wir mit unseren Verhandlungen schnell zum Schlufl kom-
mon, damit sie ihren Kongrefl der Roten Gewerkschaftsinter-
nationale abhalten konnen. Das Prasidium glaubt, dall es
nangobracht ist, die kiinftigen Tagesordnungspunkte strenger
ru kontingentieren. Es ist beim ersten Tagesordnungspunkt
sehr viel iiber alle moglichen Fragen gesprochen worden, was
man sich fir die spiteren Tagesordnungspunkte ersparen
konnte. Wir glauben, dafl es méglich wire, die Diskussion
Wbor die Taktik, die jetzt eroffnet wird, in 2 Sitzungen im
wonontlichen zu Ende zu fithren. Wir wollen wenigstens den
Vorsuch machen. Es wird dann natiirlich das Material, die
Antriige und Thesen einer Kommission iibergeben. Vielleicht
Ist o8 moglich, diesen Fragen spiter auf Grund der Kom-
misnionsverhandlungen noch einen halben Tag zu widmen.
Abor wir wollen wenigstens versuchen, diese Frage in zwei
Bltrungen zu erledigen. Die Genossen, die sich zum Wort
meldon wollen, werden gebeten, das zu tun.

Wir werden also in die Diskussion iiber die Taktik ein-
treten. Als erster Redner hat der Vertreter der K. A. P.D.,
(Jen. Hempel, mit verlingerter Redezeit das Wort:

HEMPEL (K. A.P.D.). Genossinnen und Genossen! Nach
Anhtirung des Referats des Ren. Radek iiber die Taktik,
dle dlo Kommunistische Internationale einschlagen soll, kon-
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