Die dreizehnte Sitzung.
2. Juli 1921. 12 Uhr 30 Min. mittags.

Erkldrung der Kommunistischen Partei der Tschechoslowakei

(Deutsche Abteilung), — Erklirung der Mehrheit der Ungarischen

Delegation. — Erkldrung Gennaris — Fortsetzung der Diskussion

Zum Refefat Radek. Redner: Ballister, Friesland, Brand, Neu-

mann, Minzenberg, Lukdcs, Thalheimer, Clara Zetkin, Vaillant-
Couturier, Bell, Sachs.

| Yor.s. KQENEN: Die Sitzung ist erdffnet. Es liegt eine
Erklargng mit personlichen Bemerkungen vor, die Gen
G?nn'arl zu dem vorigen Punkt der Tagesordnung noch nach:
triglich einge.ereicht hat. Wir geben sie zum Protokoll.
Ferner liegt eine Erklarung der Kommunistischen Partei

der Tschechoslowakei und eine Erkla i
‘ ar d
ungarischen Delegation vor. une der Mehrhelt dor

Dli)e Erklérungen lauten:
»Die Delegation der Kommunistischen Partej
; i der T'schecho-
(sllowakel (1.)eu’tsc.he Abteilung) schlieBt sich den von deOI"'
eutschen, italienischen und osterreichischen Delegation ein-
gebraqhten A{nendements zu den Thesen iiber die Taktik an.*
D]I)e Erkldrung der Ungarischen Delegation lautet:
»Die  Majoritat der ungarischen Delegati illi i
gation billigt die
St-elllll.mgnahme der_durch die deutsche, italienische undgctister-
reichische Delegatmn eingebrachten Abédnderungsvorschlige
und unterstiitzt sie in der Kommission.* )
Gennaris Erkldarung lautet:

»Da die Debatte iiber die italienische F
vs'furde, hatte.ich nicht die Méglichkeit, Maffi riigfiefeiicc})lrlloii?}r-}
sitzung zu widersprechen. Ich bitte daher in dag Protokollg ein-
zutrage-n, da{l ich auf das entschiedenste gegen die Liigen
1sz'otestlere, dle: der Delegierte der Sozialistischen Partei Italiens
ter gegen mich vorgebracht hat. Ich erklire:

568

1. Er hat gelogen, als er behauptete, dafl ich eine refor-
mistische, kompromiBlerische Vergangenheit hinter mir habe.
Ich habe mich im Gegenteil wihrend der ganzen 24 Jahre, die
ich Mitglied der Sozialistischen Partei bin, zu deren #uBersten
linken Fliigel gehort; vom Jahre 1910 an bis auf den heutigen
Tag habe ich den Reformismus und das Kompromiflertum in
allen ihren Erscheinungen bekidmpit.

2. Er hat gelogen, als er behauptete, dal ich als Sekretir
vieles hitte tun kénnen und nichts tat, als Turati sich im Jahre
1919 als Kandidat der Sozialistischen Partei fiir die Parla-
mentswahlen aufstellen liel. Es ist nicht nur eine Liige, son-
dern mehrere Liigen, die er hier vorgebracht hat. Tatsache
ist: a) Ich war zu jener Zeit nicht Sekretdr der
Sozialistischen Partei; b) ich befiirwortete auf dem Kongrel zu
Rom im Jahre 1918 (in der maximalistischen Fraktion) die
Notwendigkeit, Turati und seine Freunde aus der Soziali-
stischen Partei zu entfernen; ¢) vor dem Kongrefl zu Bologna
befiirwortete ich, da man keine Spaltung wiinschte, auf einer
Sitzung der Parteileitung — man kann sich davon aus dem
Bericht iiberzeugen, der in dem , Avanti“ abgedruckt war —
die Notwendigkeit, diejenigen, die das neue, vom Bolognaer
Kongrefl votierte Programm nicht annehmen wiirden, aus der
Kandidatenliste der Partei fiir die Parlaments- und Munizipal-
wahlen zu streichen. Die Mehrheit der Parteileitung und des
Kongresses von Bologna bestimmte im Gegenteil, daf sogar
die Reformisten als Kandidaten der Partei aufgestellt werden
diirften; es wurde bloB ein gewisses Verhiltnis festgesetzt, in
dem die Wahlkandidaten der verschiedenen Fraktionen der
Partei zu einander stehen miiliten. Ich aber erklirte, und fand
niemanden, der mich dabei unterstiitzt hiitte, da dies alles ein
schwerer MiBgriff sei, der eine grofle Gefahr fiir die Partei
in sich berge.

Als Turati, Modigliani und einige andere Reformisten, die
von den provinziellen Foderationen als Kandidaten aufgestellt

waren, vor den Wahlen des Jahres 1917 erklarten, dafl sie ein-
verstanden seien, sich in das Parlament wihlen zu lassen, aber
nur unter gewissen Vorbehalten iiber die Parteidisziplin, be-
antragte und formulierte ich gemeinsam mit Bombacci, der da-
mals Sekretir der Partei war, eine Eingabe an das Sekretariat,
in der ich mich gegen alle Vorbehalte aussprach, die diese

569




Leute sich ausbedingen wollten. Dies alles war Maffi wohl-
bekannt. _

3. Maffi hat gesagt, ich hitte meine Anklagen dem Kon-
gresse zu Livorno vorlegen sollen. Und doch weill er, daB ich
in Livorno, trotz allen Wirrwarrs, den seine Freunde, d. h.
die Reformisten und die Serratiner, hineinbrachten, in einer
drei Stunden langen Rede meine Anklagen und die Notwendig-
keit des Ausschlusses der Reformisten darlegte.

4. Er hat gesagt, daB ich nach den Gewalttaten der Fas-
zisten in Bologna eingewilligt hitte, Turati als Vertreter der
Sozialistischen Parlamentsgruppe auftreten zu lassen. Maffi
weil, dall die Sozialistische Parlamentsfraktion bei dieser Ge-
legenheit plétzlich und ohne mich zu benachrichtigen zusam-
mentrat, und daf ich aus diesem Grunde an ihrer Beratung
nicht teilnahm. Maffi weiB, daB ich in meiner Eigenschaft als
Sekretar der Partei mit meinem Protest auch gelegentlich einer
spiteren Sitzung der Leitung der Parlamentsfraktion nicht zu-
riickhielt. Maffi weif ferner, daB ich auf der Tagung der Kom-
munistischen Fraktion in Imola Bombaceci wegen der Vor-
bereitung des Kongresses und wegen seiner Haltung aus diesem
AnlaB Vorwiirfe machte. Maffi wulite dies alles sehr wohl.
Er hat gelogen, und zwar hat er wissentlich gelogen. Er wollte
dem Kongrel der Kommunistischen Internationaie blofl ein
Beispiel -der Anschwirzungs- und Verleumdungsmethode vor-
fithren, derer die italienischen Reformisten und Opportunisten
sich stets bedienen. Fiirwahr, auch Gen. Lazzari selbst kénnte
einiges iiber diese Kampfmethoden der Reformisten erzdhlen;
er braucht sich zur an die unwiirdige Kampagne Turatis und
Konsorten gegen ihn zu erinnern, als er, Lazzari, nicht der
Verteidiger, sondern der Ankléger des italienischen Reformis-
mus war."

Vors. KOENEN. Die Diskussion iiber den gestrigen Ta-
gesordnungspunkt, die Taktik der Kommunistischen Internatio-
nale, soll fortgesetzi werden. Gestern haben alle die Redner,
die ausnahmsweise durch Beschluf} des Prisidiums verldngerte
Redezeit bekommen haben, das Wort bereits erhalten. Es
liegen solche Beschliisse fiir den heutigen Tag nicht mehr vor.
Die Redner, die heute noch zum Wort kommen, miissen sich
unbedingt. an die Redezeit halten, wir kommen sonst nicht zu
Ende. Ic" werde so verfahren, wie bereits vor einigen Tagen,
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dafl ich nach neun Minuten den Redner durch Klingelzeichen
auffordere, zum Schlul zu kommen. Es sind 23 Redner ein-
gezeichnet, und da wir heute diesen Punkt unbedingt zu Ende
fithren miissen, so werden Sie die Strenge des Prisidiums heute
hoffentlich unterstiitzen.

Das Wort hat als erster Redner Gen. Ballister (Amerika).

BALLISTER (Amerika): Genossen! Die Delegation der
Kommunistischen Partei Amerikas erklirt sich mit den vom
Bureau der russischen Delegation vorgeschlagenen Leit-
siitzen iiber die Taktik einverstanden. Wir billigen alles,
was auf die Grundsitze Bezug nimmt, bedingungslos und neh-
men die niedergelegten Prinzipien vorbehaltlos an. Was die
Notwendigkeit der Arbeit in den Gewerkschaften anbelangt,
miissen wir hervorheben, daf} die in den Leitsitzen enthaltenen
Forderungen den Bediirfnissen der kommunistischen Be-
wegung in Amerika vollkommen entsprechen. Wir haben be-
reits begonnen, die Grundsitze, die in den Leitsiitzen nieder-
gelegt sind, in unserem Lande durchzufiihren. Wir stimmen
mit den Leitséitzen auch in dem Punktie iiberein, in welchem
sie fordern, dafl wir in Amerika eine politische Organisation
schaffen, durch die wir mit den Massen in Fiihlung treten und
kommunistische Propaganda fiihren kénnen. Es ist in unserem
Lande zweifellos notwendig geworden, neben unserer illegalen
Partei auch noch eine offene politische Organisation zu schaf-
fen. Wir miissen jedoch unsere illegale Arbeit hauptsichlich
infolge des weillen Terrors in Amerika fortsetzen, der dem
weillen Terror z. B. in Polen in keiner Beziehung nachsteht.
Wir betonen noch einmal, Genossen, dall wir die Leitsitze als
Ganzes annehmen. Es sind da einige kleine, technische
Punkte, die wir verbessert haben mochten. Die Antrige, die
wir hieriiber zu machen wiinschen, #ndern den Sinn und den
Geist der Leitséitze jedoch nicht im geringsten. Die drei
Punkte, die wir zu erwihnen wiinschen, beziehen sich auf die
Kenntnis der Tatsachen. Wir wissen wohl, daf die kleinen
Fehler, die die Verfasser der Leitsitze gemacht haben, dem
Umstand zuzuschreiben sind, dafl die Thesen ausgearbeitet
wurden, bevor die Nachrichten iiber die jiingsten Ereignisse in
Amerika nach Rufiland drangen. Die Leitsitze zeigen, dafi die
Verfasser von dem endlich erzielten Zusammenschlufl der kom-
munistischen Krifte in den Vereinigten Staaten nicht unter-
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richtet waren. Die zwei Delegierten, die soeben aus Amerika
eintrafen, haben dem wichtigen politischen Kongrel beige-
wohnt, der in den Vereinigten Staaten stattgefunden hat. Die
Kommunistische Partei Amerikas und die Vereinigie Kommu-
nistische Partei Amerikas haben sich voll und ganz ver-
schmolzen. Nun gibt es nur eine einzige Kommunistische Partei
in Amerika. Die Leitsitze sprechen von der Vereinigten Kom-
munistischen Partei. Sie besteht jedoch nicht mehr. Wir haben
alle die Benennung , Kommunistische Partei Amerikas* ange-
nommen. KEs kann daher selbstverstindlich nicht der geringste
Zrweifel dariiber bestehen, daB der Kongref die Verbesserung
dieses kleinen technischen Punktes annehmen wird; weder
dieser, noch die anderen technischen Punkte brauchen hier er-
ortert zu werden. Die Sache kann leicht in der Kommission
erledigt werden, die — wir sind dessen sicher — unsere Vor-
schlige ohne weiteres annehmen wird.

Da, wo die Leitsiitze von den amerikanischen Parteien
sprechen, finden wir die Behauptung, dafl die amerikanischen
Kommunisten noch vor der elementarsten, einfachsten Aufgabe
stehen, eine kommunistische Keimzelle zu bilden. Da simtliche
kommunistische Krifte Amerikas sich nun zusammengeschlos-
sen haben, wird die Kommission wohl einwilligen, die Stelle
dahin zu &ndern, dafl wir die Bildung einer kommunistischen
Keimzelle soeben erst beendet haben und nun vor der Aufgabe
stehen, diese Keimzelle mit- den Arbeitermassen Amerikas in
Fithlung zu bringen. Wie Ihr seht, sind wir bescheiden genug,
zuzugeben, dal wir tatsichlich eben erst beginnen, diese Ver-
bindung der Keimzelle mit den Massen durch reale politische
Agitation herzustellen.

Was den zweiten Punkt anbelangt, so ergibt unser Verbes-
serungsvorschlag sich ebenfalls aus dem Umstand, daff die Ver-
fasser der Leitsitze nicht mit den jiingsten Ereignissen in
Amerika bekannt waren. Die Kommunistische Internationale
— heillt es in den Leitsiitzen — lenkt die Aufmerksamkeit der
Kommunistischen Partei Amerikas auf die Notwendigkeit, eine
politische Organisation zu schaffen. Die Kommunistische In-
ternationale braucht unsere Aufmerksamkeit nicht darauf zu
lenken. Wir haben dieser Forderung bereits unsere ungeteille
Aufmerksamkeit gewidmet. Unser Programm, das wir der
Kommission vorlegen werden, liefert einen klaren Beweis da-
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fiir. Der Absatz der Thesen, der sich auf die Bildung einer
politischen Partei als legale Organisation der Kommunistischen
Partei Amerikas bezieht, ist ein wenig undeutlich gehalien;
und zwar ist er in der englischen Ubersetzung weniger ver-
stindlich als in deutscher oder russischer Sprache. Wir
miissen darum bitten, daB die englischen Ubersetzungen  ein
wenig sorgfiltiger redigiert werden. Aber selbst in den an-
deren Ubersetzungen — und dies ist der einzige Grund, wes-
halb wir davon sprechen — ist eine kleine Aufkldrung hin-
sichtlich der legalen und der illegalen Organisationen der kom-
munistischen Parteien notwendig. Wir sind gezwungen, il-
legal zu arbeiten, weil der weille Terror in Amerika so stark
wiitet, daB jeder, der eine kommunistische Zeitung bei sich
tragt, Gefahr lauft, zu zehn Jahren Zwangsarbeit verurteilt zu
werden. Wir sind gezwungen, illegal zu arbeiten. Ich nehme
an, dafl Thr mit uns einverstanden seid, dafi alle kommunisti-
schen Parteien in einem Lande, wo die Bourgeoisie am Ruder
steht, es tun miissen und daf eine illegale Organisation selbst
dann bestehen mufl, wenn die Partei die Moglichkeit hat, eine
legale Organisation zu besitzen. Uber diesen Punkt sind wir
uns woh] einig. Wir miissen ihn blofl deutlich formulieren.
Ich und unsere ganze Delegation stimmen mit dem Sinn der
Leitsdtze iiberein, aber die Formulierung mufl, zum mindesten
fiir amerikanische Verhiltnisse, etwas préziser vorgenommen
werden, damit kein Zweifel dariiber aufkommen kann, daB die
legale Organisation nur ein Zusatz zur illegalen Organisation
sein darf und stets unter der unumschrinktien Kontrolle der il-
legalen Organisation stehen mufBl. Es handelt sich hier jedoch
nur um die Ausdrucksweise; mit den Absichten der Verfasser
aber sind wir durchaus einverstanden. ’

Der dritte und letzte Punkt, den ich hier zu erwihnen
habe, bezieht sich ebenfalls auf die Ausdrucksweise. Das Wort
»Sabotage® hat nimlich im englischen, namentlich aber im ame-
rikanischen Sinne, eine andere Bedeutung als in Europa. Um
groBe Miflverstindnisse in Amerika zu vermeiden, miissen wir
dieses Wort daher durch etwas anderes ersetzen. Wir bestehen
darauf, dafl es fiir amerikanischen Gebrauch unmdoglich ist,
die Sabotage als ,,Eroberung strategischer Punkte in unmittcl-
barem Kampf" zu bezeichnen, und bitten daher um eine kleine
Verbesserung.
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N Genossen! Wir, die amerikanische Delegation, haben
d_lese Leitséitze eingehend studiert, denn wir wissen, dall wir
sie nur in dem Falle annehmen kénnen, wenn sie uns die er-
forderlichen Richtlinien fiir unsere gewaltige geschichtliche
Aufgabe, den Sturz des miichtigsten, reichsten, anmaflendsten
kapltalistischen Staates der Welt vorzeichnen. Wir haben die
Leitsitze scharf gepriift, und wir miissen Euch sagen, daf} sie
unseren Zwecken vollstindig entsprechen; die ameri,kanische
Delegation wird nicht verabsiumen, ihre Stimme zugunsten
dieser L.eitsitze abzugeben. J
Vors. KOENEN: Gen. Friesland hat das Wort.

. FRIESLAND (V.K.P.D.): Genossen und Genossinnen!
Dle“B-teurtellung der von Gen. Radek vorgelegten Thesen hiingt
natiirlich aufs engste zusammen mit der tatsichlichen Darstel-
Iung d.er Grundlage dieser Thesen, der Kampfe und Erfahrun-
gen, die d1.e Kommunistische Internationale gemacht hat, insbe-
s.ond-ere mit der deutschen Mirzaktion. Es ist zu begrﬁﬁén dafl
fhe Genoss'en Neumann, Zetkin, Franken und Malzahri in
1hrem" he}ltlgen Abénderungsantrag den Weg der sogenannten
Versta'ndlgung zu beschreiten sich offenbar anschicken. Ich
le?se mit Freuden in diesem Abanderungsantrag Ausfiihrungen
d'1e absolut dem widersprechen, was bei uns in Deutschland’
eine grolie Bolle gespielt und zur Verwirrung der Sekiionen
ger Internatlonale. beigetragen hat. Aber wenn die Genossen
g ic;}ﬁe‘szagen,GdaB die tatséichli(?h falsche Einstellung theoretisch
by nder Genossen gegen die Offensive eine verhingnisvolle
bo e spielte, so muf} ich doch den KongreB mit den Tatsachen
kel(ar}nt machen. Aus dem groBien Koffer des Gen. Radek be-
danfl ich de‘t‘s F’rotokoll der ZentralausschuBsitzung. Der ,Fe-
n;ashltlchser .fuhrt-e. aus, daBl mit den Ausfithrungen Brami’lers
ebt E}e;l}glgta;ex% s(c))(llt cizﬂ Mdie Iéommunistische Partei

g . r 16. Mirz die Regierun i
i;)elllite, vsongern da.B die .Kommunistische Partii Isic}gl ::)ur:i(illf
i?.; en mu, dal} sie })erelt und féhig ist, den Kampf gegen diese
ff; f;fr‘ﬁn% 'auf breltesjcer Grundlage aufzunehmen. Und er
o s u?]delp gﬁtsi,s(clggnw&roa;}l%(l?tﬁpfe&l Irsm'is‘sen an alle wirtschaft-

: nilikte, - daf wir k&
%r;tf;te?{izng Umsftént;ien, auch mit eigenen Kraft;?l?fg.:ﬂ :vlﬁ'ssdeiz
auigeben miissen, die friih i tei
herrschte: nur keine Teilaktionen, damit e:iliég d(ilsrllfr::ntli
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nistische Partei eine kampfende Partei werde. Und er fiihrte
weiter aus, dafi wir sogar an die Forderungen des Offenen
Briefes ankniipfen miissen. Der Gen. Malzahn, der ehrliche
Arbeiter, der diese Federfuchstheorie gleich durchschaute, der
sagte folgendermafien: ,,Und da kann auch ich das sagen, was
Gen. Friesland vorhin ausfiihrie, auch wenn wir Kommunisten
nur mit unserem Anhang eine Bewegung machen und wir dabei
eine Niederlage erleiden, so kann dies unsere Partei nur stir-
ken. Und da habe ich im Auge das ganze Ruhrgebiet.*
Also der ehrliche Arbeiter und der Federfuchser waren in
dieser Frage absolut einer Meinung. Einen Tag darauf er-
schien in der ,Roten Fahne“ jener omindse Aufruf: ,Kahr
pfeift auf das Gesetz.” Dieser Aufruf wird jetzt zitiert als Be-
weis unserer verbrecherischen und idiotischen Einstellung.
Der ehrliche Arbeiter Neumann fiihrte im Aktionsausschusse
aus, dal das eine glanzende Sprache sei. Und der Feder-
fuchser Friesland sagte, daB er diesen Aufruf fiir verkehrt
halte, und er ging zur Zentrale und erklirte auch dort, diese
Methoden halte er nicht fiir richtig, man mufl langsam und
systematisch die Aktion steigern. Und diese meine Auffas-
sung wurde schon damals gebilligt, es wurde anerkannt, dafl
dieser Ubergang zu schroff sei. Damals allerdings befand ich
mich im Widerspruch mit Gen. Neumann. Nur der Unterschied
zwischen Mehrheit und Minderheit bestand und besteht heutle
noch darin, dafl wir aus unseren Fehlern keine Parole ge-
macht haben. Wir haben im entscheidenden Moment nicht ge-
kampit gegen die Partei, wir haben an den Fehlern besser und
griindlicher Kritik geiibt im Rahmen der Partei, zum Nutzen
der Partei und auf dem Boden der kiimpfenden Arbeitermassen.
Und darin haben wir uns prinzipiell von diesen Genossen un-
terschieden. Die Genossen erkldren, sie wiinschen zu einer
Verstindigung zu kommen. Sie sagen, die Thesen des Gen.
Radek seien eine geeignete Grundlage. Das ist moglich. Die
Abinderungsantrige, die wir stellen, sind Ab#inderungsantrige
zu einzelnen Punkten, die schirfer herausgearbeitet werden
sollen. Aber Genossen, wenn Lhr eine Verstindigung wollt,
Ihr kénnt sie sehr leicht und billig haben. Erkldrungen habt
Ihr doch wirklich sehr viele gemacht, in Erklirungen habt Thr
FEuch wahrhaftig als Meister gezeigt. Warum sagt Thr auf die-
sem Kongref nicht klar und deutlich und mit dem Mut, den wir
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von Euch verlangen miissen, jawohl, wir haben im Verlauf dic-
ser Parteidiskussionen einen schweren Fehler gemacht, wir
haben den Fehler gemacht, daB wir im Verlaufe dieser Dis-
kussion nicht auf dem Boden der Partei blieben, sondern dal
wir uns solidarisierten mit Leuten, die aullerhalb der Partei die
Waffen gegen die Partei gefiihrt haben. Warum sagt Thr nicht
klar und deutlich, daB es unsere Aufgabe ist, die Kriifte der
Partei zu sammeln, die Partei wieder neu zusammenzufiithren
und zu neuen Kémpfen zu riisten? Jetzt in Moskau — die
Moskauer Luft wirkt ja auf manche sehr erfreulich — findet
Ihr, dafl es kein bakunistischer Putsch war; in Moskau findet
Ihr, daB die Partei mutig den Kampf aufgenommen hat; in
Moskau findet Ihr, daB die Aktion ein Schritt vorwirts war.

Warum wollt Ihr nicht so ehrlich sein, in Moskau auch
zu finden, daB Ihr in der entscheidenden Stunde der deutschen
kommunistischen Bewegung einen schweren Fehler gemacht
habt! Und wenn Ihr davon sprecht, daB die kommunistische
Bewegung in Deutschland an Einfluf verloren habe, so sagen
wir, davon kann keine Rede sein. Wir haben bei den deut-
schen Arbeitermassen nicht an Einfluf} verloren, sondern unser
Einfluf ist von Tag zu Tag im Steigen, trotz der Fehler, trotz
der vergiftenden Kampagne, die Ihr gefithrt habt, obwohl Ihr
itberall die Arbeitermassen davon abgehalten habt, zu neuen
Kémpfen zu riisten; trotzdem steigt die Verbindung der Kom-
munistischen Partei mit den Arbeitermassen. Ihr habt die
wunderbarsten Mirchen erzihlt mit statistischen Angaben. Ihr
habt ja viel Zeit fiir Statistiken, ich wiinschte, wir hitten auch
soviel Zeit dazu. Aber wir kénnen auch mit statistischen An-
gaben dienen. Ihr habt den Genossen auf dem Kongrell er-
zéhlt, die ,Rote Fahne“, alles ist dahin. Die »Rote Fahne*
hat am 1. Januar eine Auflage von 38 000 gehabt, am 1. Mai
45000. Es bleibt jedem iiberlassen, zu beurteilen, ob unsere
»hote Fahne-“ dahin ist. Wenn man bedenkt, dafl die »Rote
_Fa,hne“ ein paarmal im Monat verboten wird, dann begreift ein
leder, dafl unsere Partei nicht zusammengebrochen ist, son-
dern dafl unser Einflufl wichst. Gen. Clara Zetkin hat gesagt,
da'ﬂ die Mitgliederzahl unserer Organisation zurﬁckgeganan
sel. Am 1. Juni dieses Jahres bewies der Kassenbericht un-
screr Berliner Organisation, dall 26000 Mitglieder ihre Bei-
triige abgerechnet haben. Wenn man hinzuzihli, daf soviele
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Arbeitslose vorhanden sind, so ist das ein Beweis, dafl von
einem Abfall nicht die Rede sein kann. Bei den letzten Wah-
len zum Eisenbahnerverband unterlag die Partei mit 70 Stim-
men gegen die U.S.P. und S.P.D. Im Metallarbeiterverband
ist die Biirokratie gezwungen, Konzessionen an die U.S.P.
und S. P. D. zu machen, und nur so ist es ihr moglich, die Mehr-
heit zu bekommen. In den Kampfgebieten, wo unsere ganzen
Organisationen zerstort sind, unsere Presse monatelang ver-
boten war, z.B. in Mansfeld, haben wir frither eine Zeitungs-
auflage von 10 000 Exemplaren gehabt; und nach acht Wochen,
wo die Zeitung jetzt wieder erscheinen kann, haben wir bereits
wieder 8000. Jeder, der die Dinge kennt, weil}, dal von einem
Verlust des Einflusses nicht die Rede sein kann. In Halle war
unsere Partei vor der Aktion die stirkste. Nach Levi ist sie
durch die Aktion zertriimmert worden. Als Gareis erschossen
wurde, waren die Organisationen der S.P.D. und U.S.P.D.
genotigt, den Aufruf der V.K.P.D. mit zu unterschreiben.

Und in diesem Aufruf wird der Sturz der alten biirgerlichen
Regierung verlangt, und die Arbeiterschaft wird zu dem ent-
scheidenden Kampf gegen das blutbeladene System aufgefor-
dert. Und es gab bei uns Leute, die das Wort: Sturz der Re-
gierung nicht gerne héren. Wir haben in der letzten Zeit be-
obachten miissen, dall sogar schwankende U.S. P.-Fiihrer, wie
Rosenfeld, diese Theorie aufgestellt haben, dal die Arbeiter-
schaft nur das eine Ziel haben kann, diese Regierung zu stiir-
zen. Und wenn der Gen. Lenin sagte, jede revolutionére Par-
tei miisse fiir Offensiven sein, und nur Xsel seien nicht fiir
Offensiven (Zuruf des Gen. Trotzki); gestatten Sie, Gen.
Trotzki, solche Esel gibt es leider auch in Deutschland unter
uns noch. Und wenn Sie sich die Verhilinisse in Deutsch-
land ansehen, da konnen Sie die Esel sehen, die immer ja, ja,
ia schreien (Heiterkeit); es geht ihnen nur wie dem Esel Bu-
ridans.

Es kommt uns nicht darauf an, daB diese Genossen hinter-
her noch einmal 24 Bedingungen und Thesen unterschreiben,
uns kommt es darauf an, daf in der kommunistischen Bewe-
gung sich alle Elemente auf den Boden der Partei stellen, und
das nicht mit Worten, sondern mit Taten. Und nur diese Ge-
nossen haben das Recht, uns die Fehler, die gemacht worden
sind, vorzuwerfen. (Zustimmung.) Wir glauben, dal nur
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eine solche Partei imstande ist, die Mehrheit des Proletariais
zu gewinnen. Und wenn hier diskutiert wurde iiber die Mehr-
heit des Proletariats, so ist niemand so naiv, um zu sagen, wir
brauchten die Mehrheit 'des Proletariats nicht. Das wubten
wir schon zu Beginn der Revolution. Das Problem ist, wie
die Mehrheit des Proletariats zu gewinnen ist. Dariiber ist
nicht gesprochen worden. '
Und eine Partei, die Mitglieder gewinnen und Propaganda
machen mull und revolutionire Phrasen drischt, das haben die
Arbeiter von der U.S.P. mehr als einma] erlebt. Und wenn
unsere Partei die Mehrheit des Proletariats sich erwerben will,
dann muB sie zeigen, daB sie entschlossen ist, in jeder Situation
fiir die Interessen des gesamten Proletariats einzutreten. Und
darum ist es von uns keine Rechthaberei, wenn wir auf diesem
KongreB so hartniickig darauf bestehen, dall diejenigen Ge-
nossen, die in verschiedenen Fragen anderer Ansicht waren,
klipp und klar erkliren, daff sie diese Politik der Parteizer-
trimmerung nicht mehr mitmachen, dafi sie mit der Vergangen-
heit brechen. Das ist fiir uns nicht Rechthaberei, sondern das
ist das entscheidende Problem der Revolution gewesen. Und
sie konnen vielleicht sagen, wir sind Federfuchser und Ihr seid
einfache Arbeiter. Wir konnen darauf antworten, wir Feder-
fuchser driicken das Empfinden der Arbeitermassen besser aus
als IThr einfache Arbeiter, die Ihr die Verbindung mit der Ar-
beiterschaft vollstindig verloren habt. Wir erwarten von dem
KongreB, daB er sich in dieser Frage absolut auf unseren
Boden stellen wird. (Lebhafter Beifall.)
Vors. KOENEN. Die franzosische Delegation hat uns
“den Wunsch mitgeteilt, dall wir strenge darauf achten sollen,
dafl alle Redner die vorgeschriebene Redezeit genau einhalten.,
BRAND (Polen). Genossen und Genossinnen! Die pol-
nische Delegation erklirte, daBl sie die Tendenz der Abinde-
rungsvorschlige unterstiitzt, dafl sie weitere Vorschlige in der
Kommission im gleichen Sinne einbringen will. Ich will diege
Deklaration begriinden.
RADEK. Michalak hat das schon gestern getan.
BRAND. Worin besteht diese Tendenz? Besteht sie im
Putschismus, im K. A.P.-Geist? Nein. Wir wollen in den
Thesen eine Handhabe zur Erziehung der Kommunistischen
Parteien in Westeuropa zu wirklichen kommunistischen
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Kampfparteien bekommen. Wir wollen in diesen T}}esen ‘eine
Handhabe haben, um ohne die Mithilfe des Exekutivkomiiees
gegen all das in unseren Parteien anzukémpfen, was der Gen.
Bucharin ,,opportunistische Schweinereien® genannt hat. er.
Lenin hat behauptet, die opportunistische Gefahr besteht nich

mehr, wir haben die Zentristen vor die Tiire gesetzt. Jetzt
miissen wir gegen die linken Dummheiten kdmpfen. Ich sage,
mit den Zentristen ist es nicht so einfach, es ist keine rein
mechanische Sache, einige Zentristen aus der Partei hinauszu-
werfen, damit die Partei -wirklich eine revolutionidre Massen-
partei wird. Wir wissen, dafl eine Massenpartei nur da_nn re-
volutiondr bleiben kann, wenn in ihr immerfort revolutionire
Kritik gelibt wird, wenn stindig gegen alle opportunistischer}
Tendenzen gekdmpft wird. Nur so kann eine Massenl?artel
gleichzeitig eine revolutionidre Partei bleiben. Dagegen finden
wir hier in den Thesen eine ganze Reihe von Formulierungen,
die nicht scharf genug sind und den Opportunisten die M.tig-
lichkeit geben, sie in ihrem Sinne zu interpretieren. Der Sinn
ist der: Die Opportunisten arbeiten immer mit Statistiken und
sagen, wir sind noch nicht stark genug, nicht nur um die Re-
volution zu machen, sondern wir sind nicht stark genug, um
zu kampfen.

TROTZKI. Darum waren Sie gegen die Statistik und
fir das Schwert!

BRAND. Die Opportunisten sagen, wir sind nicht stark
genug, um zu kdmpfen. Das ist nicht unsere Meinung. Das
ist auch nicht die Meinung der Thesen. In den Thesen ist eine
Reihe von ausgezeichneten Absitzen, wo die Idee klar ausge-
sprochen ist, dall die Kommunistische Partei sich nur im
Kampfe entwickeln konine. Aber neben diesen Stellen gibt es
andere, die die Sache verwischen und den Opportunisten die
Handhabe geben, gegen uns aufzutreten. Darum glaubten wir,
eine Reihe von Ab#nderungsvorschligen einbringen zu miissen.
Damit ist die Sache aber nicht erschopft. Es ist in den Thesen
eine iibertriebene Angst vor dem Putschismus zutage getreten.
Ich glaube, die russische Delegation hat einen Teufel an die
Wand gemalt und kdmpft jetzt gegen diesen Teufel. Ich glaube,
die Gefahr ist wirklich nicht so grol. Aber wenn gegen diesen
Teufel so viel, mit so langen Absitzen gekiampft wird, so ist
das wieder nur Wasser auf die Miihle der Opportunisten.
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Darum glauben wir, dal diese langen Absitze gegen die Aben-
teuerlust kaum in den Thesen bleiben kénnen oder auf kurze
Sitze zusammengestrichen werden miissen.

Noch einige Worte iiber den ,,Offenen Brief”. Gen. Lenin
sieht die Gefahr schon so groB, daB er glaubt, die Kommunisti-
schen Parteien in Westeuropa, insbhesondere die Deutsche Kom-
munistische Partei, wollen keine konkreten Forderungen auf-
stellen, wollen nicht den Offenen Brief anerkennen und strei-
chen ihn deshalb in den Ab#nderungsvorschligen. Er sieht
die Gefahr als groff an. Das ist ein Miliverstindnis. Die
deutsche Partei denkt mnicht daran, den Offenen Brief zu
streichen. Er soll nur gestrichen werden an der Stelle im
Text, wo er nicht hinpalit. Der Ab#inderungsvorschlag setzt
dort ein, wo in den Thesen steht: ,,Dank der Taktik der Kom-
munistischen Internationale, Offener Brief, revolutionire Ar-
beit in den Gewerkschaften ist die deutsche Kommunistische
Partei eine revolutiondre :Massenpartei geworden.” Es ist
hierzu zu bemerken, dafl der Offene Brief diese Wirkung nicht
gehabt hat. Er konnte sie nicht haben. Ein anderes Beispiel
der iibertriebenen Angst vor dem Putschismus ist, wenn der
Gen. Trotzki auch die polnische Partei des Putschismus be-
zichtigt. Die Praxis spricht dagegen. Ich behaupte, daB wir,
obgleich einé kleine illegale Partei, uns stindig bemiiht haben,
mit den Massen in Verbindung zu stehen, und nicht nur bemiiht
haben wir uns, es ist uns auch gelungen, grofle Massenaktio-
nen auszuldsen, die grolle Teile der nichtkommuinstischen Ar-
beiterschaft bis zu den christlich organisierten Arbeitern mit
in den Kampf gerissen haben. Die Kimpfe gingen um konkrete
Forderungen, um die politische Freiheit, gegen die Lohn-
steuer. Darum verdienen wir nicht den Vorwurf. Wir sagen,
die Gefahr ist nicht so grof}, und der Kampf ist ein Kampf mit
einem nicht existierenden Teufel.

TROTZKI. Der sich jetzt ganz klein macht.

WALECKI. Eine gute Taktik.

BRAND. Das ist der negative Teil, den wir hier streichen
mochten. Es ist aber noch ein positiver Teil zu streichen.
Nachdem man diese Tendenzen, die zutage getreten sind, dis-
kreditiert hat, die Tendenzen zur revolutiondren Tat, die wir
von Euch gelernt haben, 1i8t man das Proletariat aufmerksam
auf die ,,Stimmen* héren, die die Schwierigkeit der Aktion zei-
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gen. Selbstverstdndlich mull man Schwierigkeiten in Betracht
ziehen, und ich glaube, in jeder Sitzung wird das oft erwogen,
aber daB wir in den kommunistischen Parteien ein besondercs
Amt von Warnern einfithren sollen, Stimmen, die man beson-
ders aufmerksam horen soll, das ist sehr zweideutig oder nicht
einmal zweideutig. Wer sind diese Stimmen, die immer nur
Schwierigkeiten sehen? Serrati, Levi und andere. Wenn wir
das in den Thesen lassen, werden wir solche Stimmen in Hiille
und Fiille haben. Dann kommen Genossen wie der Genosse
Malzahn, die sagen, wir kénnen nur auf 200 000 Arbeiter rech-
1en, die mit uns gehen. Wenn wir so gehandclt hiitten, wiir-
den wir zwei Jahre hindurch in Polen iherhaupt keine Bewe-
cung ausgeldst haben. Wir haben das nicht gemacht. Wir
haben die Arbeiter gegen den Krieg aufgerufen, obgleich die
Mehrheit der Arbeiter nicht verstanden haf, warum sie gegen
den Krieg kiampfen soll. Wir haben das gemacht in den
schwierigsten Momenten, im Juni 1920. Es ist wenig bekannt,
wie iiberhaupt iiber unsere politischen Bewegungen wenig be-
kannt ist. Wir haben zum Generalstreik im ganzen Lande
aufgerufen, aber nur die Bergleute im Dombrova-Gebiet haben
sich erhoben, und nicht alle, ich glaube zehn Gruben. Die Be-
legschaften wurden verhaftet und die Bewegung unterdriickt,
aber sie hat die Ehre des polnischen Proletariats gerettet. Hait-
ten wir das nicht getan, so wiren wir keine Kommunisten. Wir
haben es getan und werden es in solchen Verhiltnissen wieder
tun und werden nicht auf die Stimmen derer horen, die uns vor
der Aktion warnen. Bei uns in Polen haben wir solche Stim-
men nicht gehabt.

Wir sind fiir die Streichung dieser besonderen ,,Stimmen®,
dagegen bitten wir den Kongrefl und die russischen Genossen,
sie sollen auf die Stimmen der unterschriebenen und der sich
anschliefenden Delegationen horen, die Euch sagen, dal} die
Thesen der Verbesserung bediirfen. (Lebhafter Beifall.)

NEUMANN (Oppositionelle Gruppe der V.K.D:D.). Ich
bin leider nicht in der gliicklichen lLage, an den mysteridsen
Materialkoffer des Gen. Radek heranzukommen, denn sonst
wire es vielleicht méglich, in diesem Koffer Material herauszu-
finden, das nicht erfreulich fiir die Verteidiger der Mirzaktion
ist. Aber, Genossen, eine andere Frage. Es wurde stindig hier
behauptet, dafl wir so feige wiren, zugleich aber erkléirte gestern
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Gen. Heckert, dafl er es bedauere, gegen Neumann und Malzahn
kdampfen zu miissen, denn die anderen wiren die Hauptschuldi-
gen, die wiirden jedoch nicht kommen. Genossen, nun behaup-
tete er das, obwohl er Kenntnis von einer Tatsache hatte. die
recht bezeichnend ist fiir einige Genossen. Ich habe die,Ab-
schrift eines Telegramms in der Hand, und zwar eines Tele-
gramms an die Zentrale der V.K. P.D. Das Telegramm lau-
tet: ,,‘,‘Abreise Brafl und Anna Geyer mit allen Mitteln verhin-
derfl. (Rufe: Hort, Hort!) Aus parteitaktischen Griinden.
(Léarm. Rufe: Hort, Hort!) Es muB der Schein vermieden
werden, als ob eine Macht hinter ihnen stiinde.“ Unterzeichnet
Augu..st. (Lérm. Rufe: Hért, Hort!) Wer ist dieser August?
Das ist August Thalheimer. Und in derselben Zeit, kurz
naﬂchdem wir hier ankamen und eine Besprechung hatt:an er-
klirte uns Gen. Sinowjew, er werde ein Telegramm ,nach
peutschland' schicken, worin gesagt werden sollte, es miilite
jede Moglichkeit geschaffen werden, damit Geno’ssin Geyer
;la}fh' %\)loskgu koin{)ne. Das hat Genosse Koenen mitunter-
chrieben, das ist bezeichnen i

Telogramn Ty boveichn d, weil er auch von dem anderen

KOENEN. Nein, ich wuBite davon nichts.

NEUMANN (fortfahrend). Das ist bezeichnend fiir Dich
und fiir (%ie Zientrale, und es ist bezeichnend, daB wir deutsche
Kommunisten in Moskau den Inhalt dieses Telegramms aus
men.schewistischen Zeitungen, aus der ,,Freihei?“ und der
»Leipziger Volkszeitung®, erfahren miissen.

MASLOW. Wie kommt das in diese Zeitungen?

. NEUMANN. Friesland hat es uns erzihlt und heute steht
es 1n.der » Moskau“, wie das Material in die »Freiheit gekom-
men ist. ¥ch erklire hier im Namen unserer Delegation, daf
wir da.s nicht nachpriifen koénnen, und zwar deswegen 1,1icht
weil wir iiberhaupt von einem Telegramm, das an die Zentrale;
geht, nichts wissen kénnen. Man miilite bei derartigen Be-
hauptungen etwas vorsichtiger sein. Wir haben kein Inter-
esse daran, daB derartiges Material in die Offentlichkeit kommt
Ma1.1‘ kann nur glauben, daf andere so was tun, um es uns a,n:
zuhéingen und dann mit frommem Augenaufschlag zu sagen:
»Ich danke d'ir, Gott, daB wir nicht so sind, wie andere Leute!‘:

Wenn hier von dem Gen. Friesland iiber die Aufrufe in
der ,,Roten Fahne“ vor der Mirzaktion gesprochen wurde, so
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habe ich dazu folgendes zu erkliren: Als die Aufrufe der
,Roten Fahne* in der Aktionsausschulisitzung von Berlin-
Brandenburg besprochen wurden, habe ich erklirt, ich freue
mich dariiber, daB endlich einmal ein frischerer Ton in der
,Roten Fahne" herrscht. Man kann iiber die Stilart und iiber
das, was in dem Aufruf stand, trotzdem anderer Meinung sein.

FRIESLAND. Darauf kann ich mich nicht besinnen.

NEUMANN. Das weill ich, auf unangenehme Dinge be-
sinnst Du Dich nie. Ich erinnere daran, als die Frage der re-
volutiondren Offensive stindig in die Massen hineingeworfen
wurde, in den Versammlungen, wo diskutiert werden sollte
iiber die Mirzaktion, da war Gen. Maslow der Hauptverteidiger
der Offensive, der stindig diese revolutiondre Offensive be-
tonte. Und Gen. Friesland nahm keine Gelegenheit, gegen die
Auffassung Maslows zu sprechen und diese revolutionére Of-
fensive in die Ecke zu werfen. Und, Genossen, als die Aktion
voriiber war, da betonte man weiter die revolutionire Offen-
sive.

Wir erklirten, wenn das die revolutiondre Offensive ist,
von der allgemein gesprochen wird, dann bedanken wir uns
dafiir. Uber die Frage der Offensive wurde vorher in der
Partei anders diskutiert, nimlich die Partei aktiv einstellen, zu
Aktionen fihig machen, aber nicht blindwiitig in die gestellten
Fallen von Horsing hineinspringen. Der theoretische Gen.
Thalheimer hat eine Materialsammlung herausgegeben. In
einem Aritkel dieser Broschiire sagte Thalheimer folgendes:
,,Die Mirzaktion als Einzelaktion betrachtet, darin haben un-
sere Gegner recht, wire ein Verbrechen. Aber die Marzaktion
als erstes Glied einer Kette von Aktionen, das ist die revo-
lutionire Offensive” (Zuruf: Sehr richtig!) Wenn Sie schreien:
sehr richtig, so bestiitigt man das, was man in Berlin betont
hat, diese Art Aktionen machen wir weiter. Aber Gen. Fries-
land sagte, Genossen, gebt doch Iiure I'ehler zu. Wir sind so
unschuldig, und wenn man weiter sagt, man gibt selbst die
Fehler zu, dann sage ich, das hat man erst auf Moskauer Boden
gelernt und nicht in Berlin. Und ich werde das beweisen. ln
der ZentralausschuBlsitzung vom 7. April hatte die deutsche
Zentrale und der Zentralausschull geniigend Gelegenheit, die
Diskussion iiber die Marzaktion auf andere Bahnen zu treiben.
Aber Ihr wifit doch genau, daB der Zentralausschuf} nicht zu-
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gggeb-en ha'tt, dal} die Mérzaktion in ihrer Einleitung und Durch-
fl.lhrung ein FehIe? war, dall im Zentralausschufi vielmehr
dieser Fehler bestritten wurde und daB im GroBlen und Ganzen
fest.gestellt 'Wupde, daB die Mirzaktion gut war. Und als ich
drei Tage in Moskau war, da horte ich zu meinem Erstaunen
von den Mitgliedern der Zentrale: Was, die Mirzaktion war
im Offensivkampf? das ist ja Unsinn, sie war ein Abwehr-
kampf. Ja, Gen. Radek, wenn die Mirzaktion ein Abwehr-
ampf war, dann kommt die Diskussion iiber den bakunisti-
;(}hen Putsch tiberhaupt in ganz andere Bahnen. Und wenn
d;(;, b(ire?. ‘Radek, aI§ FFaktionsfii‘hrer der deutschen Sektion
streiten, so will ich doch feststellen, daB man bei der
Fl"age des Putsches einfach gesagt hat, das war von Brandler
mit dem Sturz der Regierung nicht so gemeint. Der Zentral-
gélirslcléuﬁ v;fsar blof so dumm und hat das verkehrt verstanden,
b ¢ Iflnstul;{;ndéZf' hﬁ,ét(ei es ganz ;i(}:}htig g°meint, etappenweise
, ‘ glerung. Ich will : i
gglglschen' %entrale war schongam Mittwoehfilsgcszflg;tér;n a(liseg
zwei ' agen, als der Kampf iiberhaupt erst wirke ’
lf{(;lrier;de flgampn: der Gen. Franken vonpRheinlandNI\lfel;?g;S{
o 33 erlin und gab einen Bericht tiber den Stand der
o gB ragr;dgr ve;{l:élkgsft de’IIl‘ﬁAllilbljueh. Da standen sofort die
. > , alneimer wund Stécker f d
sprachen auch fiir den Abbruch des K A5 dan
ein Mitglied der Zentrale aufsprang, ré:lliléngS; Ftiﬁgt a;ifd?igg

bruch des Kamnpi i

' Pies schreiben wollte, sagte: , Wir -
;ﬁhlleruf fer}tlg, Ia:ssen ihn bis zum Abbruch (i’es llzalixli)iggnngsﬁ
o é)‘::;r a(zii h;fzrrll.ke (Zl:r;llf Thalheimers: Glatt erfunden!)
] R - Fra n 1st hier als Zen e, de i ; .
ich behaupte, bestétigen. Aber, Genossen,g Wen; :11;1 ;ir? séi:;Z:
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Art einen Aufrut zum Abbruch des Kampfes schreibt, beweist
man damit, daf man auferordentlich wenig Verbindung mit
denn Massen hat. Denn ich glaube sicher, daf} es nicht geht,
Aufrufe zum Abbruch eines Kampfes zu schreiben, sie ein paar
Tage liegen zu lassen wie einen Kése, der jo linger er liegt, in
geiner Giite zunimmt.

Und wenn Sie sagen, wir haben jetzt in Moskau erklirt,
dafl der Kampf ein Schritt vorwirts wire, Gen. Radek, ich
habe verschiedene Abhandlungen von Rosa Luxemburg ge-
lesen; sie stand auf dem Standpunkt, daf jeder Kampf der Ar-
beiter ein Schritt vorwirts sein kann, weil er namlich den
Kampfesgeist weckt. (Radek: Warum haben Sie das ver-
gessen?) Aber wenn man sagt, die ganze Mérzaktion war ein
Schritt vorwirts, dann sage ich nein. (Zuruf: Da steht in un-
serem Abinderungsantrag die Méirzaktion als ,,Kampf* und
nicht die ,,gesamte* Mirzaktion. Heiterkeit.) Ja, Genosesn,
das ist und bleibt ein Unterschied. Ich sage, die Mirzaktion
3ls Ganzes betrachtet, sie besteht nicht nur aus Kampf, sie be-
steht aus Einleitung, Durchfiihrung, Abbruch. Is war kein
Schritt vorwiirts, sondern ein Riickfall. Gen. Radek, ich bin
auch nur ein einfacher Prolet, keiner von den beriichtigten
Thesenschustern, wie wir sie in Berlin haben, und deren her-
vorragender Vertreter, Gen. Maslow, ja hier ist. Ich betrachte
alles vom praktischen und revolutionéiren Standpunkt und da
sage ich nochmals: Die Mérzaktion als Kampf bedeutet einen
Schritt vorwirts, als Gesamtaktion einen verhéngnisvollen
Fehler.

Genossen, jetzt komme ich kurz zur Frage der Zukunft.
Gen. Malzahn hat gestern hier erklirt, daBl wir der Uberzeugung
sind, daf} sich die Situation in Deutschland zuspitzt, weil die
Ausfiihrung der Sanktionen die deutschen Unternehmer zwingt,
eine ungeheure Verschirfung der Ausbeutung der Arbeiter
durch Herabsetzung der Lohne, Verlingerung der Arbeitszeit
vorzunehmen, wodurch wir noch mehr Arbeitslose bekommen
werden usw. Da hat die Kommunistische Partei die Aufgabe,
diese sich zuspitzende Situation soweit wie mdglich auszu-
niitzen, die Massen vorwirts zu treiben, und nicht, wie Gen.
Maslow sagt und woriiber wir oft gestritten haben, jede Be-
wegung vorwdrts zu ireiben; sondern wir sagen: moglichst
jede Bewegung. Aber wenn wir das wollen, dann miissen wir
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versuchen, die Industriegruppen zentral in den Kampf zu
bringen und die Gewerkschaftsbiirokratie vorwirtspeitschen,
soweit es in unserer Kraft steht. Aber wenn diese Arbeit ge-
schaffen werden soll, dann ist es notwendig, dafl wir mit einem
klaren grundsitzlichen Programm nach Hause fahren. Dazu
ist es notwendig, daB dieser persénliche Kampf innerhalb der
Partei, diese personliche Gehissigkeit und dieses krankhafte
Suchen nach Opportunisten unterbleibt. Und ich sage, wenn
Malzahn und ich hierher gekommen sind, so gehort auch schon
ein gewisser Mut dazu, hier vor dem Kongrel einen Stand-
punkt zu vertreten, wenn man weill, dafl die gesamte deutsche
Delegation ihre Beziehungen ausniitzt und versuchen wird, uns
ins Unrecht zu setzen. (Larm.) Aber wir haben uns gefreut,
dall die Vertreter der Exekutive erkannt haben, warum es sich
dreht, so dafl wir sagen konnen, daB das Referat des Gen. Radek
im allgemeinen der Situation in Deutschland entsprach, auch
das Referat des Gen. Trotzki, die Reden der Gen. Lenin und
Sinowjew. Und, Gen. Radek, wenn Sie Thr gestriges Referat
am 17. April in Deutschland gehalten hiitten, dann hitte es die
Broschiire Levis nicht gegeben. Aber man hat uns iberall als
Verbrecher bezeichnet, die nicht kampfen wollen. Ich erklire
jeden Genossen, der hier noch einmal auftritt mit der Behaup-
tung, wir wollten und wollen nicht kémpfen, ohne den Beweis
fiir die Behauptung zu erbringen, fiir einen elenden Ver-
leumder. Und wenn man hier Dé&umig anfiihrt, ja Gen. Radek,
der Brief von Diumig ist unterschrieben von Déaumig, und der
Brief von Neumann wiirde unterschrieben sein von Neumann.
Aber Gen. Daumig wird seinen Brief verantworten. Mit dem
Briefeschreiben ist es eine heikle Sache, denn ich habe auch
keine Kontrolle dariiber, was Gen. Friesland nach Moskau
schreibt. Man soll die Briefe verteidigen lassen von denjenigen,
die sie geschrieben haben und nicht von uns. Wenn es gelingt, die
ganze Parteimisere wund diese Zustinde aus der Welt zu
schaffen, und wenn wir die Partei kampfbereit machen kénnen,
so soll uns das freuen. Wir werden abwarten und arbeiten
und verlangen das von jedem andern auch. (Beifall.)
MUNZENBERG. Genossen, ich hoffe, dal} es nicht als Sto-
rung empfunden wird, wenn ich wieder einmal zu den Thesen
und Abiinderungsvorschligen spreche, was ja seit gestern vor-
mittag nicht der Fall ist. Genossen, wir haben uns in der
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I'raktion der Jugendinternationale mit dem V(Xighlggr?l ndeSI:
Russischen Partei wie auch mit. der;l deutschen " ar;bi " ge_
N besc}ziﬁftigt’ u:lld"thI'I;hi;m}_‘irZ};ndzlilrl}es rSginnes sind
langt, daB wir in den grundsatzli e e Not-
it den Vorschlagen der Russischen Partei, dal} a die No
Sendigkeit unerlifblicher Korrektugen (ifll('l ’{‘rlgsi(;r;d:;eis.tslz 1113
; Vorschligen angegeben sind, € , und
ggﬁ i?ili'tseclie;l deshalb iri Prinzip den deutschen Ab#dnderungs
- sgen zustimmen. . '
vorsgrl;zissen, wir finden, dal in der jetzigen F{)rm?hfgﬁ
und Fassung des russischen Vorschlages man alll zZus a;’t B
Holzhimmern auf die Linke eingehauen hat, a zusan‘  und
allzuweich aber die Fehler und Unteljlassungen der. soge o
ten Rechten festgestellt hat. Und wir -sel.len nun1 ltnt er e
schichte der proletarischen Revolut}.on in den‘ le{z-e]r;umm_
Jahren, daBl die sogenannten linlk%l iu.ridelrll (;ln\(;ei'l(?ereblén -
i i weitem nicht so viel Unheil und 3
}rlieclltligt k;i;ben, als ein Zehntel der Du‘mmhe1ten. %er Re9ht22.
Wir meinen, daf unbedingt Korrekturen statjcflnv 81111 musgar:
Ich glaube, Gen. Lenin hat Unrecht, wenn er d-le Sac.e s;){1eine
zustellen sucht, als ob die Linke d.arauf ausginge, egle ne
Partei von wenigen Genossen zu bilden, die mlt“Han grar(;adei)
und Maschinengewehren Revolution machen Wurden,hun : ;
Rechte seien Genossen, die die Masse.anbewegun.g nac gﬁ'oﬁen
Grundsitzen der politischen Persp-ektwta und mit x.nus‘?e; ta ec
Aktionen bilden wollten. So sieht es in Wahr.helt nic o fmhn.
Alle jene Parteien, die man hier als bose Partta'len verscd r1eeh
hat, wie die Franzosische und Tschechosl'owakm'che und auc
an(iere, verdienen die Kritik, die Gen. Lenin in seinen g(?str(;ge:
Ausfiihrungen so streng gelibt hat, zum ml.ndestenﬁn} :ainr
selben Mafe. Zwar sagte gestern Gen. Burlan, d.a in Ge_
Tschechoslowakei in den Organ@sationsarbel'ten und in de:ll ed
werkschaftsarbeiten mehr geleistet wird als: in D-el'ltschlan 131 !
bei den iibrigen Parteien. Ich glaube, das st.m}n}t nicht ganz. ud
rade wir stehen auf der Grundlage der Aktivitdt der -P.a{te} 1:1n
verstehen darunter Aktivititin der Propaga,nd.a, Aktlwta;{ in er
Organisation. Freilich gehen Wir‘noch Welt?r und er t arlecr;l,
es geniigt nicht fiir eine kommunis‘ast.:he Partei u.nd es is V?Zl y
ganz unmoglich, dafl eine kommunistische Partei, .dle in W (is
europa tagtiglich in dem grofiten Kampf gegen die Zentristen
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und Sozialpatrioten steht, sich wesentlich auf die Propa-
ganda beschrinken kann, wenn sie nicht schon innerhalb
einer kurzen Zeit ein villiges Fiasko bei den Massen erleiden
soll. Die Probleme der Arbeitslosigkeit, der Kurzarbeiter, kurz
Probleme, wie sie durch die Sanktionen ausgelost wurden, ge-
niigen nicht, um uns, wie die Sozialpatrioten und U.S. P. im
politischen Leben zu binden, sondern es ist auch notwendig, sie
durch tatsdchliche Aktionen zu ersetzen und zu unterstreichen.
(Zustimmung.)

Niemand von uns hat verlangt, dafl die Franzésische Partei
b.ei der Mobilmachung des Jahrganges 1919 in die Revolution
eintreten oder die Mobilisierung zZwangsweise verhindern sollte.
Unsere Forderung war, daB die Franzosische Partei durch
eine scharfe Propaganda, durch Aktionen im Ausmaf der
K?éfte, durch Kundgebungen, Demonstrationen, die sich viel-
lejmht zu einem allgemeinen Streik entwickeln, versuchen sollte
d}e Krisis im Lande auszunutzen und auf diese Weise eventueli
die Begetzung des Ruhrgebietes zu verhindern und im End-
ergebnis die schwere Stellung der Kommunistischen Partei in
Deuts.,chla,nd zu unterstiitzen und dieser Partei beizustehen.
Und ‘1ch mdchte schon sagen, die heutigen Thesen und Reden
dlfa bisher gehalten wurden gegen die sogenannte Linke mﬁBteI;
Iqlndestens in demselben AusmaB, mit derselben Schia:r’fe gegen
die rechten Parteien zur Anwendung gebracht werden. Die
I\‘Iotwendigkeit der Massenpartei wird von uns nicht abgelehnt
Gien. B}lria’n hat gestern ausgefiihrt, daB, wenn die Tschecho:
:i gzv?\ll(illsl;:gs- Partei will und die Rufe ertonen, dann folgen iiber

G}en. Smeral, der ja zu Worte kommen wird, erklirt, dall
man in der Tschecho.slowakei, wenn man wollte, auch dié Re-
v?lutlon machen kénnte. Wir sagen folgendes: Es geniigt
mcht., dafl man eine Massenbewegung, eine Massenpartei hat
VVOI:ID unterscheiden wir uns von den fritheren Massenparteien »
Darin, daB wir erklaren, dafl unsere Massenpartei unserf;
M:.issenbewegung revolutiondr sein solle. In diese;m Sinné
mussen unbedingt Erginzungen in den Thesen vorgeno..men
werden. Gen. Lenin hat erklirt, die Thesen der russischen
Genossen_ entspringen den Lebensbediirfnissen der ganzen
Welt. D_1e Linke wird aber in den Thesen sehr streng kriti-
siert. Mit der Rechten geht man glimpflicher um. Recht lie-
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benswiirdig. Ich will nur ganz kurz den Teil der Thesen kriti-
sieren, der sich mit der Franzosischen Partei und ihrer Politik
beschéaftigt. Da heillt es:

,,Die Versuche revolutionédr ungeduldiger und politisch un-
erfahrener Elemente, die die #dullersten Methoden, die ihrem
Wesen nach Methoden des entscheidenden revolutiondren Auf-
standes des Proletariats sind, bei einzelnen Fragen und Auf-
gaben anwenden wollen, enthalten Elemente des allergeféihr-
lichsten Abenteuertums und konnen im Falle ihrer Anwendung
die wahrhaft revolutionire Vorbereitung des Proletariats zur
Eroberung der Macht auf lange Zeit vereiteln.*

Ich muf feststellen, daB in Frankreich niemand den Vor-
schlag machte, gegen die Mobilisierung mit der Revolution zu
antworten. Was wollte die franzosische Jugend? Die fran-
zisische Jugend forderte die Franzosische Partei auf, die
kritische Situation gegen die franzisische Bourgeoisie und da-
mit gegen den Imperialismus auzunutzen, und die Jugend hat
zu Kundgebungen gegen die Mobilmachung gedrangt. Weil
nun in einer Sitzung des Exekutivkomitees ein Vertreter der
Jugend in etwas ungliicklicher Weise diese Geschichte zur
Sprache brachte, versucht man gegen die franzosische Jugend
in den Thesen mit solchen Schligen loszudreschen. Gegen die-
jenigen, die die schlimmste Abenteuerpolitik treiben, gegen
die Rechte, geht man nicht in dieser strengen Weise vor. Das
bedarf einer unbedingten Korrektur in den Thesen, indem auf
die Gefahr von rechts zum mindesten in dem gleichen Mafle
hingewiesen wird. Wo ist denn die Gefahr von links, da ja
nunmehr die K. A. P. D.-Frage liquidiert ist. Ich erinnere mich,
dafl wir auf dem II. KongreB auf die Gefahren aufmerksam
machten, die uns von rechts drohten. Gen. Lenin hat das nun
in seinem Schluflwort der Linken als Verbrechen angekreidet.
Die Gefahr von links ist absolut nicht in dem Mafle vorhanden,
wie im Vorjahre von rechts. Die Gefahr von rechts ist, wenn

wir nur die Rede von Burian und das Verhalten Smerals und
der Franzosischen Partei in Betracht ziehen, eine viel grifiere,
und wir missen deshalb fordern, dafi diese Gefahr in gleich
starkkem Mafe in den taktischen Linien genannt wird. (Leb-
hafter Beifall und Applaus.)
Vors. KOENEN. Das Wort hat Genosse Lukées: zu
dieser Wortmeldung liegt eine Erklarung der Mehrheit der un-
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garischen Delegation vor, die feststellt, daB sie zu dieser De-
batte keinen Redner stellt, und daB Gen. Lukics nur im Namen
der Minderheit der ungarischen Delegation spricht. Die Min-
derheit der Delegation hat eine Erklarung eingereicht, die fol-
gendermaflen lautet: 7

o »In der gestrigen Sitzung des Kongresses verlas das Pri-
suh.um eine Erklirung der , Mehrheit* dey ungarischen Dele-
gation, in der sich diese auf den Standpunkt der deutschen
A'béinderungsvorschliige gestellt hat. Diese Erklarung bedarf
einiger Korrekturen. In den letzten Monaten entstanden in
der .K. P.U. Differenzen zwischen der Mehrheit des Zentral-
komitees und zwischen Bela Kun und einigen seiner Anhiinger.
A}lf. Initiative des Zentralkomitees wurde die Frage dem Exe-
kutu_fkomitee der Kommunistischen Internationale zur Ent-
s?heldung unterbreitet. Das Exekutivkomitee entschied, daf}
die Frage wihrend des Kongresses erledigt werden sollé. Da
d:}s Présidium des Exekutivkomitees Bela Kun und seine An-
hange;' als selbstindige Fraktion anerkannt hat, besteht die
u.ngar.zsche Delegation aus zwei Teilen. Auflerdem wurden
die mit beratender Stimme abgesandten Vertreter des Gebietes
Pé'cs-B:aranya ebenfalls Mitglieder dieser Delegation. Die zur
Zeit dieser Entscheidung in Moskau weilenden Anhinger der
Bela Kun-Gruppe bildeten eine numerische Majoritit den Ab-
gesandten der K. P. U, gegeniiber. Diese haben gegen eine
s‘olche Zusammenstellung der Delegation nicht protestiert, weil
eine Ubereinkunft getroffen wurde, dafl die beiden Frakt}onen
g}elche Stimm‘en besitzen. Unter solchen Umstinden kann von
:;nge 1i\'hahrhen‘, der ungarischen Delegation nicht gesprochen

Die unterzeichneten Delegierten der K.P.U. stehen prin-

zipiell auf dem Boden der russischen Thesen. Sie wollen aber*

in der Kommi.ssion dahin wirken, daf die gegen Zentristen
und Halbzentristen gerichteten Tendenzen nur die Betonung
;ietx: R?He dle; Parl!;ei in der Revolution, der Bedeutung der revo-
uitonaren Disziplin in einer jeden Mifideutun i

Weise zum Ausdruck gelangen. § nusschliefenden

Vorsitzender der ungarischen Delegation:
Eugen Landler,
Johan Hirossil:) Albert Kirdly, Georg Lukdcs.

LUKACS (K.P.U.). Genossen, die Vertreter der Kom-
munistischen Partei Ungarns, ,,Minderheitsfraktion®, die diese
Erklirung abgegeben haben, stehen grundsétzlich auf dem
Boden der Thesen, die die russische Partei eingereicht hat. Sie
sind aber der Ansicht, dafl es in diesen Thesen einzelne Stellen
gibt, die, ohne zentristische oder halbzentristische Tendenzen
zu unterstiitzen, doch geeignet sind, eventuell von diesen Rich-
tungen als solche Tendenzen umgedeutet zu werden. Darum
werden wir Abdnderungsvorschlige in dieser Richtung
machen wund #hnliche Vorschlige unterstiitzen. Das be-
deutet also nicht, dall wir alle bis jetzt vorliegenden Anderungs-
antrige mifBbilligten, sondern bloB, dall wir uns ihnen nicht
vollinhaltlich anschliefen kénnen.

Wir wollen hauptséchlich unseren Standpunkt in bezug
auf die Rolle der Partei in der Revolution prizisieren. Das
ist das wesentlichste Problem der Taktik, und es hiingt wesent-
lich mit der Mirzaktion zusammen. Es ist deshalb verstind-
lich, dafl sich fast alle Ausfiihrungen hier in positiver und
negativer Weise, zustimmend oder ablehnend um die Mirz-
aktion gedreht haben. Es handelt sich aber bei der Mirzaktion
um zwei prinzipiell, theoretisch und auch taktisch unterscheid-
bare Dinge: 1. Das reale Wesen, das in der Marzaktion steckt,
woraus wir zu lernen haben. 2. Wie die Mirzaktion durch-
gefiihrt und von ihren Initiatoren begriindet wurde. Es mufl
hier eine eigentiimliche Erscheinung konstatiert werden. Wah-
rend wir sonst becbachten konnten, dafl putschistische Unter-
nehmungen nachtréglich marxistisch begriindet wurden, wurde
hier eine grofle revolutionire Massenbewegung, die ein wesent-
licher Schritt vorwiirts war, so hingestellt, als ob es sich um
einen Putsch gehandelt habe. Die theoretische Verirrung ent-
steht aus der Theorie, die um die Mirzaktion gemacht wurde.
Ich will einige Zitate aus dem Sammelband vorlesen, die die
einseitige militdrische wund vollkommen putschistische Auf-
fassung kennzeichnen, die aber mit der Mirzaktion selber
nichts zu tun hat. Es heillt an einer Stelle in dem Sammelband:
»Wenn aber das Proletariat die Offensive ergreift, hat die
Reaktion keine Zeit, diese verstreuten Massen zu bewaffnen
und sie rechtzeitig zn sammeln.*

Wenn hier vom Gen. Pogény behauptet wird, dal die
heutige Arbeitslosigkeit 6konomisch der Trennung der Pro-
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duzenten von den Produktionsmitteln in der Periode der ur-
spriinglichen Akkumulation entspreche, so ist das ein voll-
kommener Unsinn. Der Arbeiter in dem Betrieb ist 6konomisch
genau so von den Produktionsmitteln getrennt, wie der Arbeits-
lose. Der Geist dieser putschistischen Auffassung kommt am
klarsten zum Ausdruck in folgender Stelle:

,»Die Parole der Partei kann also nicht anders sein als:
Offensive, Offensive um jeden Preis, mit allen Mitteln, in dieser
Situation, in der sich ernste Moglichkeiten zum Erfolg bieten.“

(Pogény: Sie zitieren falsch.)

(Radek: Das steht in dem Artikel von Lukécs in der
»1nternationale®.)

LUKACS. Ich gehe weiter. Dieser selbe Artikel be-
hauptet, dall es sich um eine Teilaktion gehandelt habe und in
ihrem Ziel wird diese Teilaktion folgendermallen bestimmt:

»otellt sie-doch das Endziel, nicht die Eroberung der Macht,
sondern blofl die Entwaffnung der Bourgeoisie und die Be-
waffnung des Proletariats auf.“ Damit ist das wichtigste Pro-
blem, das in der Mirzaktion steckt, vollkommen verdunkelt
worden, denn worum handelt es sich in der Mirzaktion? Was
ist das Spezielle der Lage in Deutschland allen anderen Lin-
dern gegeniiber? Erstens, daf es in Deutschland eine Kom-
munistische Partei gibt, die eine viel gefestigtere Massenpartet
ist als die Parteien anderer Lénder. Daraus ergeben sich fiir
diese Partei groBe Verpflichtungen. Auf der anderen Seite
stehen die konterrevolution&ren Arbeiterorganisationen. Die
Thesen stellen die Gewerkschaften, die in den Hinden einer
konterrevolutionsiren Fiihrerschaft sind, ungefihr auf die
gleiche Linie mit den konterrevolutioniren Arbeiterparteien,
wahrend die Funktion dieser Arbeiterparteien wesentlich an-
ders und gefihrlicher ist als die der konterrevolutioniren Ge-
werkschaften. Dieser Unterschied driickt sich schon in un-
serer verschiedenen Stellung zu ihnen aus. Kurz gesagt: Wir
wollen die Gewerkschaften den Hinden der Sozialdemokraten
und Zentristen enireiBlen, wir wollen aber die rechtsstehenden
und zentristischen Parteien zertriimmern, vernichten. Es han-
delt sich also in beiden Fillen um etwas ganz anderes, Das
Wesentliche des Unterschiedes steckt in der Wirkung, Die
!(onterrevolution:'a:re Wirkung der Gewerkschaften spitzt sich
in der Tendenz der Depolitisierung der Bewegung zu; sie
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machen die Arbeitermassen politisch desorganisiert, amorph.
Dadurch konnen sie zwar sehr oft die Massen von spontanen
Aktionen abhalten, ihre wichtigste Funktion besteht aber da-
rin, die bereits ausgebrochenen Aktionen irrezufiihren, zu
sabotieren. Die konterrevolutiondren Arbeiterparteien geben
dagegen ihren Anhingern eine bestimmte, politisch klare re-
aktiondre Richtung. Dadurch vermégen sie selbst die Moglich-
keit spontaner Massenaktionen zu unterbinden, selbst die Mog-
lichkeit, dal das Proletariat in eine derartige Gérung ge-
rit, die dann die Kommunistische Partei zur Weiterfithrung
der Revolution benutzen kann. In Deutschland ist schon vor
der Revolution eine gewisse Differenzierung in den Arbeiter-
parteien entstanden. Sie hat sich wihrend der Revolution ge-
festigt, hat groBe Teile und ganz. besonders die politisch in-
teressiertesten aktivisiert, nicht nur im revolutionsiren Sinne,
nicht nur in der Kommunistischen Partei, sondern auch in der
U.S.P. und S.P.D. Diese Differenzierung hat sich in der
letzten Zeit stark konsolidiert und ist ideologisch und organi-
satorisch in den Parteien festgelegt, wihrend wir bei den blof}
gewerkschaftlich organisierten Massen oder dort, wo die gei-
stigen, taktischen K#ampfe noch nicht so tief gewirkt haben,
keine derartig erstarrte Differenzierung bemerken. Wir sehen
diesen Unterschied in einzelnen Gebieten, wo trotz der konter-
revolutionsiren Gewerkschaften gewaltige spontane Aktionen
ausbrechen kénnen. Daraus entsteht das spezielle Problem,
vor dem jetzt die V. XK. P.D. steht.

Die Propaganda, selbst Aufrufe zu Aktionen konnen die-
sem Zwecke nicht geniigen, weil man sich nicht mehr an eine
amorphe politische Masse wendet, weil nicht blofl die Gewerk-
schaften da sind, die die Arbeiterschaft depolitisieren wollen,
sondern konterrevolutionire Arbeitsorganisationen mit be-
stimmten politischen Programmen. - Hier muflte die V. K. P.D.
mit Aktionen einsetzen, weil das organisatorische Losreiflen
dieser ideologisch festgelegten, politisch gebundenen Massen
nur durch Initiativaktionen moéglich ist. .Hierzu sind die Teil-
aktionen da. Unter Teilaktionen kénnen wir aber keineswegs
solche Aktionen ansehen, deren Ziel etwa die Entwaffnung der
Bourgeoisie und die Bewaffnung des Proletariats ist. Diese
Parole mul uns am Ende des Kampfes als Ziel vor Augen
stehen. Wir miissen darauf hinarbeiten, dall die Bewegungen
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in die Bewaffnung des Proletariats auslaufen. Aber mit dieser
Parole konnen wir heute die Aktionen nicht einleiten, weil die
konterrevolutionidr gewordenen Massen diesen Parolen nicht
zuginglich sind. Wir miissen die Teilaktionen an die Tages-
fragen ankniipfen; wir miissen dabei initiativ, also offensiv
vorgehen, um die Arbeitermassen in Bewegung, in Gérung
zu bringen; nicht nur durch Aufklirung, sondern durch Ak-
tionen, durch das Handeln der V.K. P.D. Ist einmal diese Be-
wegung entstanden, sind die Massen von den konterrevolutio-
niren Arbeiterorganisationen losgerissen, dann ist es moglich,
mit anderen, weiter gestreckten Parolen zu kommen. Der grofie
Fehler bestand darin, dall die Aktion mit eventuellen SchluB-
parolen begonnen hat und deshalb nicht erreichte, was erreicht
werden konnte. Es war die falsche theoretische Einstellung
eines Teiles der Fiihrung der Partei, die das Problem nicht
verstand, das hinter der Aktion steckt. In dieser Hinsicht wer-

. den wir Anderungsvorschlige machen, die wir Euch unter-
breiten werden. (Lebhafter Beifall.)

THALHEIMER (V.K.P.D.). Genossen, ich bin zunéchst
gendtigt, einige einfache Tatsachen festzustellen, die sich noch
auf die Mirzaktion beziehen. Was die Wirkung der Mirz-
aktion betrifft, so geniigt es vielleicht, einige Tatsachen heraus-
zugreifen. Wir haben heute die Fiihrung der Arbeitslosen-
bewegung in Berlin in den Hiénden. Wir haben die Mehrheit
im Arbeitslosenrat von Hamburg. Wir haben bei den Wahlen
bei den Eisenbahnern in Berlin ungefihr 4900 Stimmen be-
kommen gegen etwas iiber 5000 Stimmen der U.S.P.D. und
S.P.D. zusammen. Wir haben im Buchbinderverband die
Mehrheit bekommen, wo die S.P.D. und U.S8. P. zusammen-
gingen; schlieflich noch einige Tatsachen: Im Angestellten-
verband wurde mit 69 gegen 63 Stimmen in der Funktiondr-
versammlung beschlossen, die kommunistischen Funktionire
auszuschliefen. Der Beschluff wurde am anderen Tage von dem
Vorsitzenden Leipart zuriickgenommen, da man nicht stark ge-
nug sei, um den Beschlull durchzufiihren. Ahnliche Tatsachen
liegen im Schiffszimmererverbaiid vor. Ein Antrag gegen die
Kommunisten wurde mit Dreiviertelmehrheit abgelehnt.

Zu den Ausfithrungen Neumanns einige Berichtigungen.
Was er iiber das Telegramm wegen Anna Geyer mitgoeteilt hat,
stimmi. Teh heha nicht 7ie Absicht, die Dinge irgendy ie fallen
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2u lassen. Die Dinge liegen so, dafl Anna Geyer unter' gro})em
Vertrauensbruch ohne Protest innerhalb der Zentrale ('he. Dlnge
mitgemacht hat und dann das Material an l?au-l Lew lieferte.
(Pfui-Rufe.) Sie hat wiederholt grobsten D1sz1phnb'ruc}.1 ver-
iibt, und es ist meine Meinung, dal eine Zentrale, dlE‘: sich 80
auf der Nage herumtanzen liefle, nicht wiirdig wire, die Part@
zu leiten. Gen. Neumann hétte besser getan, dariiber zu schwei-
gen, dafl die ,JFreiheit” diese Dinge ausschlachtet, den.n es er-
hebt sich dann unwillkiirlich die Frage, wie kommen die Dinge
in die ,,Freiheit”, und wem niitzen sie in der ,,Freiheit“‘. (Leb-
hafte Zurufe.) Es wire Vorsicht geboten, weil dies nicht der
erste Fall gewesen ist.

Uber den Abbruch der Bewegung verbreitet Neumann An—
gaben, die wir schon oft gehort haben, die aber dadurch mc}'lt
wahrer werden, dall man sie wiederholt. Er behauptet, die
Mehrheit der Zentrale war fiir den Abbruch des Streiks und hat
sich von Eberlein terrorisieren lassen. Ich habe hier das
Protokoll vom 30. Mirz. Nach diesem Protokoll hat Gen.
Brandler dort ausgefiihrt: .

,,S0 einheitlich wie die Aktion begonnen, 80 einheitlich muf
auch der Abbruch sein. Es scheint ein Mifiversténdnis dfxrin
vorzuliegen, dafl meine Stellungnahme schon einen heutigen
Abbruch besagt. Das ist nicht der Fall. ‘Wenn die Bes_chluB-
fassung dariiber erst in zwei bis drei Tagen merklich wird, so
miissen wir uns aber doch heute schon dariiber klar sein, um
eine entsprechende Einstellung auch unseren Genossen und Be-
zirken gegeniiber einzunehmen."

Dann kommt der ,, Theoretiker Thalheimer: ,Bei der
Majoritit gegen den Abbruch bin ich nicht dagegen, noch ein
oder zwei Tage diesen Genossen zu lassen, um auf dem schon
heute eingenommenen Standpunkt gleicher Auffassung tiber die
Notwendigkeit des Abbrechens der Bewegung zu sein, um ein-
heitlich und geschlossen dies durchzufiihren.”

Wir waren der Meinung, wenn auch starke Differenzen
vorhanden waren, dall doch der Abbruch der Aktion von der
Partei aus einheitlich vorzunehmen sei. (Radek: Sehr richtig!)
Dann hat Neumann eine weitere Legende vorgetragen iiber
einen Aufruf, der im vorhinein ausgearbeitet worden wére.
Ich brauche dariiber nicht zu reden, denn das ist schon eine
reine Legende.




Dann zur Abinderung der Thesen. Gen. Lenin ist mit der
Energie, die wir an ihm bewundern, gegen die Antrige los-
gegangen, aber ich hatte den Eindruck, er habe mit grofler
Wucht offene Tiiren eingerannt. Der allgemeine Standpunkt
der deutschen Delegation ist der, dall wir mit der Grundtendenz
der Thesen einverstanden sind. Das driickt sich schon darin
aus, daB wir keine besonderen Gegenthesen eingebracht haben.
Wir sind aber der Meinung, daB in einer Reihe von Féllen die
Akzente, das Schwergewicht verlegt werden mul}, und zwar so,
daBl das Schwergewicht zwischen rechts und links zugunsten
von Links verlegt werden muB, weil wir keine ernsthafte linke
Gefahr in der Internationale sehen. Gen. Lenin hat ausgefiihrt,
mit Rechts haben wir abgerechnet, man treibt weiter keinen
Sport im Kampf gegen Rechts, es sei Zeit, ein anderes Kapitel
anzufangen. Leider sind wir mit Rechts noch nicht fertig.
Wir sind noch nicht einmal in der Russischen Partei so weit.
Die Gesamtlage in der Internationale ist so und wird wahr-
scheinlich noch so bleiben, dall sowohl gegen rechte opportu-
nistische Abirrungen wie gegen linke Abirrungen dauernd zu
kimpfen sein wird. Die Frage ist, wo die griflere und wo die
geringere Gefahr ist. Gen. Lenin hat angefiihrt: Wir haben
den Ausschlufl Levis gebilligt, das ist eine politische Tatsache.
Serrati steht auBerhalb der Internationale, und das ist auch
eine politische Tatsache. Wir haben der K. A. P. ¢in befristetes
Ultimatum gestellt, und auch das ist eine politische Tatsache.
Und wir haben in der italienischen Bewegung die antiparla-
mentarische Stromung besiegt, und das ist schlieflich auch
cine politische Tatsache. Wir kommen zu dem Schluf}, dafl die
Gefahr von links nicht besonders hoch sein kann.

Dann die Grundtendenz der Abinderungen, die wir be-
antragen. Gen. Lenin hat als Grundtendenz herausgelesen, dal}
wir Bedenken haben gegen die Auffassung, dall grofle revo-
lutiondre Massenparteien zu bilden seien und dafl die Mehrheit
der Arbeiterklasse, alle arbeitenden Schichten fiir den Kom-
munismus sein miissen, um den Ansturm gegen die biirgerliche
Gesellschaft zu wagen. So liegen die Dinge aber nicht.

Die Auffassung, die die Deutsche Partei programmatisch
vertrat und die sie praktisch vertreten hat, kann ich vielleicht
ausfithren, wie sie festgelegt ist schon im Programm des Spar-
takusbundes. Ich will diesen Abschnitt verlesen. Im Pro-
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gramm des Spartakusbundes, Ende 1918, hieB es: ,,Der Spar-
takusbund wird nie anders die Regierungsgewalt iibernehmen
als durch den klaren unzweideutigen Willen der grofen Mehr-
heit der proletarischen Masse in ganz Deutschland, nie anders
als Kraft ihrer bewulten Zustimmung zu den Ansichten, Zielen
und Kampfmethoden des Spartakusbundes.” Also, wir haben
von vornherein nie programmatisch gegen die Stellung ange-
kimpft, wir haben praktisch bewiesen, daB wir durchaus den
Standpunkt teilen, der hier im Spartakusprogramm vertreten
ist. Wir haben die Fassung kritisiert aus der Erwigung
heraus, aus der Befiirchtung heraus, daf diese Fassung oppor-
tunistischen FElementen Gelegenheit geben wird, eine rein
zahlenmifige Auffassung, eine rein statistische Auffassung
iiber die Moglichkeiten des Kampfes zu entwickeln. Deshalb
haben wir vorgeschlagen, ,, Mehrheit” wegzunehmen und statt
dessen zu setzen ,,Arbeiterklasse” schlechtweg. Was besagt
das? FEs ist nicht weniger, sondern bedeutet mehr als die
Hilfte der Arbeiterklasse. Und nun eine andere Stelle.. Im
Passus, der die Tschechoslowakei betrifft, haben wir nicht
herausgestrichen, daf die Partei die Aufgabe hitte, noch
groBere Massen an sich heranzuziehen, sondern auch hier
haben wir versucht, die Geschichte zu verlegen, eine Um-
stellung zu vollziehen, zu sagen, die Partei hat auch diese
Aufgabe, aber sie hat vor allen Dingen die Aufgabe, die grofien
Massen, die sie hinter sich hat, kommunistiseh zu schulen, pro-
pagandistisch auf sie zu wirken, sie in die kommenden Kampfe
hineinzufiihren.

Das ist die Gesamtauffassung, die unseren Anderungen
zugrunde liegt, eine Gesamtauffassung, die unserer Ansicht
nach Beriicksichtigung verdient, die beriicksichtigt werden muf,
wenn, wie es der Fall ist, eine Reihe von Parteien, eine Reihe
von Delegationen sich uns anschlieBen. Der Genosse Lenin
hat ganz richtig gesagt, die Thesen, wie sie vorliegen, sind ein
KompromiB, auf der Ebene des Kommunismus natiirlich. Nun
kommen eine Reihe weiterer Krifte, die die Linie nicht aus der
Ebene herausheben, sondern ihr eine Drehung geben wollen
in dieser Ebene. Ich glaube deshalb, dafl dieses Kriifte-
verhiltnis im Endresultat unbedingt beriicksichtigt werden
mull. (Lebhafter Beifall.)

CLARA ZETKIN. Genossinnen und Genossen! Zuerst
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einige Feststellungen. Belreffend des Materials iiber die Wir-
kungen der Mirzaktion, das von mir und meinen Freunden
bekanntgegeben worden ist, habe ich folgendes zu erkliren:
Dieses Material ist uns iibermittelt worden von den Revisoren
der Partei. Da das Material trotzdem bestritten worden ist,
habe ich das Ersuchen an die Exekutive gestellt, den einen oder
den anderen dieser Revisoren mit den sachlichen Grundlagen
ihres Revisionsergebnisses nach hier zu berufen, um das Ma-
terial ganz einwandfrei und objektiv priifen zu lassen. Es

wird spiter noch etliches festgestellt werden, wie man das hier

von der anderen Seite angefiihrte Material zu bewerten hat.

Es ist nicht meine Absicht, auf all die persénlichen An-
griffe zu antworten, die seit gestern und schon vorher auf mich
niedergeregnet sind. Zu einigen Behauptungen, die mir wichtig
scheinen, habe ich eine schriftliche Erklirung zu Protokoll ge-
geben, die Sie am Ende der Sitzung horen werden. Zu einer
anderen Behauptung habe ich gestern in einem Zwischenruf
das Wichtigste gesagt, allerdings eins vergessen hinzuzufiigen.
Niamlich, dafl Gen. Heckert sich iiber meine angebliche Mandat-
kleberei aus den Spalten der ,,Roten Fahne* hiitte unterrichten
kénnen. Dort war nach einer Riicksprache mit mir die Ange-
legenheit richtiggestellt worden, nachdem am Tage vorher die
,Freiheit” zu einem sehr durchsichtigen Zwecke ihren Lesern
diese Ente aufgetischt hatte.

Uber den Fall Levi und meine angebliche Schuld daran will
ich hier nicht sprechen. In den Anklagen des Gen. Heckert
habe ich gestern nur noch die eine Behauptung vermifit, daf}
Gen. Paul Levi gar nicht von seiner Mutter geboren worden
sei, sondern daf} ich das verfehmte schwefelgelbe politische Un-
geheuer in die Welt gesetzt hitte (Heiterkeit). Fiir den Kon-
grel und damit auch fiir mich ist diese Seite der Sache mit dem
Fall Levi beim Bericht der Exekutive — gegen unseren Wider-
spruch — erledigt worden. Freilich meine personliche Ansicht
ist, daBl das letzte Wort dazu Paul Levi selbst sprechen wird,
wenn er, wie ich hoffe, trotz allem als Kommunist auf einem
grundsitzlichen Boden mit uns und in der gleichen Linie mit
der Kommunistischen Partei auch in Zukunft arbeiten und
kampien wird.

Genossinnen und Genossen! Es ist Thnen dann hier er-
zahlt worden, dafl ich seit Griindung der Kommunistischen
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Partei iiberhaupt eine schwankende, unsichere Gestalt gewesen
wire. Ich stelle zu der Behauptung Etliches spiter in meiner
Frklarung fest, will aber jetzt das eine bemerken. Uber die
Attestierung meiner Schwiche und Unzulinglichkeit durch den
Genossen Heckert habe ich mich wesentlich getrostet gefiihlt,
als nach den Ausfiihrungen des Genossen Lenin mir gestern
klar geworden ist, welch treffliche Erzieher, welche starke
Riickenstiitze fiir Theorie und politische Praxis ich in den Mit-
gliedern der Zentrale der deutschen Kommunistischen Partei
besitze.

Ich wehre mich dagegen, daf man hier einen Fall Zetkin
konstruiert und nach dem Fall Levi einen Fall Zetkin be-
handelt. FEs hat meines Dafiirhaltens der grundsétzlichen Er-
orterung und Klirung der umstritienen Frage in Deutschland
und hier auBerordentlich geschadet, daB statt des Bankrotts
der revolutioniren Offensivtheorie der Zentrale und ihres Riick-
zugs auf die notige Defensive der Marzaktion, der Fall Levi
breit erértert worden ist. Ich mochte nicht dazu beitragen,
daB nun ein Fall Zetkin fiir den Kongrefl die gleiche Rolle
weiter spielt.

Zur Sache selbst das folgende. Ich bekenne, ich spreche
es riickhaltslos aus, daB ich nicht nur einen, sondern zwel
Fehler gemacht habe, und zwar zwei grolle Fehler. Némlich
erstens, daB ich in der Mirzaktion nicht schart und klar genug
die Aktion, den Kampf proletarischer Massen von der Leitung
durch die Zentrale der Partei unterschieden habe. Zweitens,
dafl ich nicht scharf genug den sicherlich guten, ehrlichen
Willen der Partei von der Propaganda zur Aktion fortzu-
schreiten, von der ganz unzuldnglichen theoretischen und
politischen Einstellung der Zentrale zu der Aktion getrennt
habe. Sehen Sie, ich habe mich noch nie gescheut zu sagen,
ich habe einen Fehler begangen und aus den Ereignissen ge-
lernt.

Nun ist mir zwar vom Genossen Radek vorgeworfen wor-
den: ,,Sie selbst haben ja auch von der revolutionéren Offensive
geredet und damit zum Entstehen der falschen Theorie beige-
tragen.” Ja, Gen. Radek, es kann einem manchmal etwas
passieren, woran man nie gedacht hat. Und wenn ich dadurch
schuldig geworden sein soll, daB die falsche Theorie der Zen-
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trale entstanden ist, weil ich von ,revolutionirer Offensive®
geredet habe, dann sind Sie, Gen. Radek, mein Mitschuldiger.
Denn Sie haben in der ,Internationale am 15. Mirz nach einer
Charakterisierung der fritheren Haltung der V.XK.P.D. g0
schrieben: ,Diese Tatsachen sind gewil ein geniigender Be-
weis dafiir, wie schwer es einem Tei] der fithrenden Genossen
des Spartakusbundes wurde, aus der aufgezwungenen Defen-
sive des Jahres 1919 zu der sich steigernden Offensive iiber-
zugehen, wie sie seit der Radikalisierung der Arbeitermassen
der U.S. P. im Jahre 1920 moglich wurde. Genossen, ich finde
mich betreffs der ,,revolutioniren Offensive in Ubereinstimmung
mit dem Gen. Radek, aber er wie ich, wir haben mit den ‘Worten
»revolutiondre Offensive” nicht das Gleiche gemeint, was der
politischen Einstellung der Zentrale in dem kritischen Augen-
blick entsprach, sondern den Ubergang zur héchsten gesteiger-
ten Aktivitit der Partei, die in engster Verbindung mit den
Massen zur revolutiondiren Aktion fithren mulite. Und in die-
sem Sinne bin ich bereit, noch heute den Ausdruck »revolutio-
nire Offensive” zu gebrauchen, obgleich ich weill, dall die
Ubertragung des Militéirtechnischen auf das Politische, auf das
Gebiet des Klassenkampfes nicht ganz zufrifft, sondern hinkt
wie alle Vergleiche. Sachlich hat bereits Genosse Michalak
das Notige dariiber trefflich gesagt. Fiir Proletarier gibt es
nur revolutioniren Kampf, weil die Defensive sofort in die
Offensive und die Offensive sofort in die Defensive umschlagt.
Und weder die eine noch die andere ist moglich ohne die stete,
wegsichere Aktivitat nicht nur der Partei, sondern der Lrei-
testen Massen aullerhalb der Partei.

In diesem Sinne, Genossinnen und Genossen, habe ich von
der Moglichkeit, ja mehr noch von der Notwendigkeit einer
revolutioniren Offensive gesprochen. Aber ich war zur ge-
forderten Offensive ganz anders eingestellt wie die Zentrale.
Ich habe genau die Bedingungen umgrenzt, die meiner Ausicht
nach Voraussetzungen fiir eine solche Offensive waren. Das
war zuerst der genaueste Uberblick iiber die gesamte wirtschaft-
liche und politische Situation. Das war insbesoldere auch
Klarheit dariiber, welche Position in dem gegebenen Augen-
b.lick die Gewerkschaftsfiithrer und die Gewerkschaftsmitglieder
einnehmen wiirden. Das war ferner die Notwendigkeit innig-
ster, engster Fihlung der Partei mit den Massen. Weiicr die
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Wahl von Kampfeszielen, merken Sie wohl auf, nicht von pro-
pagandistischen Sammlungsparolen der Kommumst}sghen
Partei, sondern von konkreten Zielen des proletarischen
Massenkampfes, die — ich mdochte sagen — naturgege’.en aas
der Situation hervorwuchsen, von den breitesten Massen als
Lebensnotwendigkeit empfunden wurden und deshalb deren
Frkenntnis, Willen und hoéchste Energie zu entfessela und zu
beleben versprachen. Endlich auch die notwendige organi-
satorische Einstellung der Partei.

Meines Erachtens hat die revolutionire Offensive, wie die
Zentrale sie sich dachte, gegen diese elementarsien Vorbe-
dingungen eines Vorstofes gesiindigt. Die Zentrale wiirdigte
nicht die gesamte konkrete Situation, sondern ging von t.heo-
retischen Spekulationen iiber einseitig gesehene Wiri.ischs-ifthche,
politische Méglichkeiten aus, die nahe lagen, die eintreten
konnten, denen aber auch wieder andere Tendenzen entgegen-
wirkten. Sie bewertete dann diese bestimmten Tendenzen des
wirtschaftlichen und politischen Lebens als bereits verwirk-
lichte Tatbestinde und mehr noch: als solche Tatbestéinde.
die bereits im Bewulitsein der Massen lebendig, willenskraftig
geworden waren. Uber dem, was moglich sein konnte, hatte
man iibersehen, was wirklich war. Man glaubte, die Situation
durch einen Beschlufl zwingen zu konnen, der in der Retorte
von Parteinstanzen fabriziert wurde, und der die sofortige Um-
stellung einer innerlich, politisch, geistig noch nicht vorbe-
reiteten Parteimasse herbeifithren sollte. Das alles kam rechi
deutlich zum Ausdruck in der Hauptlosung: Sturz der Regie-
rung. Iis ist bestritten worden, dafl sie gegeben wurde. Je-
doch dafiir liegen genug Beweise vor. Sie geht auch hervor
aus der Reichstagsrede Frélichs, in der dieser den meines
Dafiirhaltens sehr kiithnen Ausspruch tat, die historische
Situation in Deutschland sei die gleiche, wie am Vorabend der
Erklirung der Rétediktatur in Ungarn. Frélich schloss seine
Rede damit: Wir rufen die Proletarier auf zum Kampf fiir den
Sturz der Regierung. Gewifl, Sturz der Regierung! Ich wire
die Letzte, die davor zuriickschrecken wiirde, ihn herbeizu-
fiihren. Aber es kamen damals nicht unsere Wiinsche in Be-
tracht, sondern ein Anderes: Erkannten in jenem Augenblick
breiteste Massen den Sturz der Regierung als ihr n#chstes, un-
mittelbares Kampiziel ?
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(Der Vorsitzende klingelt zum Zeichen, dall die Redezeit
abgelaufen sei.)

Genossen, ich frage an, ob ich etwas linger sprechen darf.
Ich bin hier so viel verpriigelt worden, dafl ich unméglich in
zehn Minuten darauf antworten kann.

SINOWJEW. Ich schlage vor, der Gen. Zetkin noch eine
Viertelstunde Redezeit zu gewédhren. (Zustimmung.)

ZETKIN (forfahrend). Genossinnen und Genossen, ich
will kurz zusamenfassen. Meiner Ansicht nach war die Ein-
stellung.. . .

VAUGHAN. Ich bin gegen die Verlingerung der Redezeit.

ZETKIN. Dann stelle ich fest, daB es mir unméglich ge-
wesen ist, meine Auffassung zu vertreten.

Vors. KOENEN. Erhebt sich Widerspruch gegen die Ver-
lingerung der Redezeit? Ich lasse abstimmen, ob die Genossin
Zetkin nach dem Vorschlag des Prisidiums noch eine Viertel-
stunde Redezeit bekommen soll.

Der Antrag wird angenommen.

Vors. KOENEN. Gen. Zetkin darf also noch eine Viertel-
stunde reden.

ZETKIN (fortfahrend): Genossinnen und Genossen,
meine Auffassung ist diese: Weil die Zentrale eine irrige
politische Einstellung zu der revolutioniren Offensive hatte,
kam sie zu einer falschen Einstellung zu dem Mirzkampf, und
war sie auBlerstande, die Mirzaktion so durchzufiihren, wie es
notwendig gewesen wire. Wie das geschehen mufite, hat Gen.
Radek geschildert. Ich will nicht darauf eingehen, ich hebe
nur das hervor, was meine Auffassung der Dinge von diesen
Ausfithrungen unterscheidet. Meiner Ansicht nach waren die
Fehler der Mirzaktion nicht Fehler wie sie bei jedem Kampfe
vorkommen und zum Teil unvermeidlich sind. Sondern die
Fehler waren organisch begriindet in der irrigen Theorie von
der Offensive selbst. Und die Klarung der Streitfrage wiire
viel leichter und schmerzloser gewesen, wenn die Verteidiger
der revolutiondren Offensive in eine unbefangene Kritik und
Priifung der Aktion eingetreten wiren. Was geschal statt
dessen? In der ,Roten Fahne erschien an Stelle objektiver,
ruhiger Kritik der Bewegung eine einseitige und tendenzisse
Verherrlichung und Rechtfertigung. Und das nicht etwa des
Miarzkanmpfes als Abwehraktion proletarischer Massen, sondern
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der meines Dafiirhaltens irrefiihrenden, schédlichen Theorie.
Es wurde erklirt, diese Theorie mull mafBgebend sein fiir die
Aktivisierung der Partei und der Massen fiir die kiinftigen
revolutioniren Kampfe. In dem Sammelband der Zentrale
, Taktik und Organisation der revolutionéren Offensive* heilit
es ausdriicklich: ,Die Méirzaktion als Einzelbandlung der
Partei wire, — soweit haben unsere Gegner recht — ein Ver-
brechen am Proletariat. Die Mirzoffensive als Einleitung
einer Reihe von sich steigernden Aktionen ist eine erlosende
Tat."

Sehen Sie, Genossen, aus dieser Situation heraus entstand
in Deutschland die heifle, leidenschaftliche Atmosphére der
Kritik und Auseinandersetzung iiber die Frage.

THALHEIMER. Das Buch kenne ich ja garnicht.

ZETKIN. Das ist nichi{ verdffentlicht worden. Die Lob-
preisung der Theorie der revolutiondren Theorie hat in der
,Roten Fahne“ Tag fiir Tag gestanden. Der Kampf gegen sie
und ihre angelobte Praxis ist herausgewachsen aus dieser
bangen Sorge. Wenn die kiinftig notwendigen Aktionen, die
eine Frage von Leben und Tod fiir die Partei sind, nach dem
gleichen Schema der neuen Theorie weitergefiihrt werden
sollten, dann geht die Partei daran zugrunde und das revo-
lutiondre Proletariat Deutschlands verliert damit die notwen-
dige Fiihrung.

Ich muB hier noch eines feststellen. Unsere Uberzeugung
ist, daB die falsche Theorie von der revolutioniren Offensive,
die in den Thesen unserer russischen Freunde verurteilt wird,
nicht die Folge, sondern der Ausgangspunkt der Praxis war,
daf} die Marzaktion, die Art und Weise ihrer Durchfiihrung
die erste praktische Probe aufs Exempel dieser Theorie war.
Aus dieser Uberzeugung heraus ist unser Ab#&nderungsantrag
zu dem entsprechenden Abschnitt der Thesen zur Taktik ge-
stellt worden. Und noch in einem unterscheidet sich unsere
Auffassung von der unserer russischen Freunde. Ich spreche
diese unsere Auffassung unumwunden aus, obgleich ich dabei
auf schirfsten Widerstand stolen werde. Ich und viele Ge-
nossen in Deutschland und in andern Lé#ndern stehen grund-
sdtzlich auf dem Boden, dafl die Kritik an den Fehlern und
Irrtiimern der Partei nicht beschrinkt werden darf auf die
Parteiorganisationen; auf die Parteiorgane. Diese Kritik ge-
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hort hinaus in die breiteste Offentlichkeit und vor die Massen
selbst. Wir verstehen die andere Auffassung unserer russi-
schen Freunde aus der Geschichte der Partei, aus der
Situation in RuBland. Bei uns in Westeuropa liegen die Ver-
hiltnisse jedoch anders. Nehmen Sie an, wir kommen in eine
Massenversammlung, und die Scheideminner und Dittménner
greifen uns an und fragen: ,,Wie stehst du zu dieser oder
jener Handlung deiner Partei?‘ Wollten wir dann erkliren,
dariiber diskutiere ich nur mit Leuten, die durch Mitgliedsbuch
ihre Zugehorigkeit zu unserer Partei ausweisen konnen, so
wiirden wir uns in der Offentlichkeit einfach unméglich
machen. Aber noch ein Wichtigeres. Unsere Arbeiter selbst
wiirden sich das nicht bieten lassen. Sie verlangen, dafl man
iiber die Fehler und Schwichen der Partei offen diskutiert,
weil solche Auseinandersetzungen, wenn sie sachlich gehalten
werden, Erziehung und Aufklirung fiir sie sind. Die Prole-
tarier haben noch ein anderes Recht darauf. Sie miissen mit
ihren Opfern, mit ihrer Freiheit, mit ihrem Leben fiir unsere
Politik und fiir ihre Irrtiimer zahlen. (Zustimmung.)

Was die hier vorgelegten Thesen zur Taktik anbetrifft, so
bin ich der Ansicht, daf manche Stellen noch schirferer
Formulierung bediirfen, daBl der Wille zum Kampfe, zum
kraftigen Vorsto noch deutlicher, kriiftiger ausgesprochen
werden mull. Das sind aber kleine stilistische Korrekturen
fiir die Redaktionskommission. Ich halte es sachlich fiir
wichtig, daBl auf Seite 16 ein Absatz eingefiigt wird. Namlich
ein Passus, der die Parteien von Frankreich, Deutschland,
Belgien und Luxemburg verpflichtet, planmiBig und dauernd
zusammenzuarbeiten, um die Arbeitermassen in den grollen
Westzentren der Kohlen- und Erzgewinnung von Mitteleuropa
fiir den revolutiondren Kampf zu mobilisieren. Und die ent-
sprechende Verpflichtung soll auch gelten fiir das Zusammen-
wirken unserer kommunistischen Parteien in Deutschland,
Polen und der Tschechoslowakei, in dem 6stlichen Zentrum der
Kohlen- und Erzproduktion von Mitteleuropa. Ich glaube, das
sind Forderungen, die sich von selbst begriinden und iiber dic
ich hier nicht zu sprechen brauche. Ich kann die Begriindung
in der Kommission geben.

- Ich will damit schlieflen, dall meiner Auffassung nach es
sich nicht darum handeln darf, Personen miteinander zu ver-
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sohnen, Vertuschungspolitik zu treiben. Wir alle sind per-
sonlich ein Nichts vor der Revolution. Is handelt sich' darum,
den grundsitzlichen Boden zu schaffen, auf'dem die Kom-
munistische Partei Deutschlands den gewal;zgen.Zukunfts-
schlachten entgegensehen kann. Dieser grundsétzh.che Boden
wird meines Dafiirhaltens geschaffen durch die Thesen
Protzkis, durch die Thesen des Genossen Radek. Beide ge-
héren zusammen, sind ein untrennbares Ganze. Sie ePthalten
zusammen die gewaltige Aufforderung an die Proletarier aller
Linder: Wie immer die Situation sein mag, Ihr seid zur Auf-
bringung der duBersten Knergie, zum revolutioniren Kampfe
verpflichtet. ~Die Thesen vereint, als Ganzes rufen. alle.n
Kommunistischen Parteien zu: TIhr mifit Eurfar Takt1kﬂ die
nétige FElagtizitit bewahren, um fiir alle Situationen 'ger-ustet
su sein. 1hr mift die Vorstofkraft gewinnen, um in 1ede.n
Augenblick den Endkampf aufnehmen zu kénnen,' denn wir
wissen nicht, ob nicht irgendwelche Ereignisse ihn herbei-
fithren, wie der Dieb in der Nacht kommt. Thr miift aber auch
die Tragkraft bewahren, um auszuhalten, wenn der Endkam}.)f
noch nicht so rasch naht. Ich begriifle es, dall die Thet‘%en, die
sich zusammenschliefien zur Einheit, hervorgegangen sind aus
den Reihen unserer russischen Genossen, dall sie getragen
sind von ihrer theoretischen Einsicht und vor allem von ihrer
revolutioniren Erfahrung. Wir verdanken unseren russischen
Briidern, wir verdanken dem russischen Proletariat mehr noch
als bloB die Erkenntnis der Methoden und der Wege des
Kampfes in dieser Periode, wo die alte Welt in dem VYettern
und Flammen der Weltrevolution zugrunde geht. Wir ver-
danken unseren russischen Briidern vor allen Dingen «auch,
daf ihr Beispiel gezeigt hat, welche wichtige, welche zuletz!
entscheidende Kraft und Macht im revolutiondren Kampf der
Wille ist. Ein Wille, der mit klarem Blick alle konkreten
Méglichkeiten erfalit, ein Wille, der dabei unverriickbar auf
das FEndziel gerichtet ist oder richtiger: auf die nichste Itappe
des Zieles: die Eroberung der politischen Macht und die Auf-
richtung der proletarischen Ritediktatur, als das grofle Tor,
durch das die Weltrevolution schreitet. (Lebhafter Beifall und
Applaus.)

VAILLANT-COUTURIER (K.P.F.).
eigentlich zu bedauern, dall man in den Debatten,

Genossen, es isi
die aus-
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schlieBlich dem Bericht des Gen. Radek gelten sollten, die Leit-
sitze iiber die Taktik und den Bericht des Gen. Radek durch-
einandergemischt hat. Dies hat zu einer gewissen Verwirrung
gefiihrt. Ich mochte Jluch nun den Standpunkt der franzosi-
schen Delegation in bezug auf Radeks Bericht, wie auch auf
die Leitsitze im allgemeinen darlegen.

Die franzosische Delegation ist mit den von der Kommu-
nistischen Partei Rufilands beantragten Leitsitzen im GroBen
und Ganzen einverstanden. Sie méchte blof einige Abdnderun-
gen an einzelnen Punkten vorgenommen, gewisse Fragen der
Form geregelt wissen.  Sie mochte vorschlagen, dafl} einige
Tatsachen, die ganz aus dem Auge gelassen wurden, behandelt
werden. Die Kommission wird sich mit diesen F ragen beschif-
tigen miissen, sobald sie zusammentritt,

Es erscheint der Franzosischen Partei wiinschenswert,
dafBl der Absatz}, der sich auf den Parlamentarismus bezieht
etwas préziser formuliert werde. Ich will meine per.sénlichezi
Ansichten ganz aus dem Spiel lassen und hier nur mit mog-
lichst grofler Objektivitit den Standpunkt der franzosischen
Delegation darlegen.

In bezug auf den Parlamentarismus wire es iibrigens
wiinschenswert, dall man unsere Genossen im Parlamentbge-
nauer instruiere. Ihr kennt die Gefahr, die die parlamen-
talj;schen Hoflichkeitsformen in Frankreich, und die Gewohn-
yglt?n, die sich im franzésischen Parlament eingebiirgert haben
In sich bergen. TIhr erwihnt ja selbst, daB unsere Genossen im,
Parlament sich leicht einen gewissen Unfug zu Schulden
%{om‘men lassen. Es ist daher notwendig, unseren Standpunkt
in dieser Angelegenheit in der Kommission klarzulegen.

qu die sogenannte Frage der Linken anbelangt, die in
den Leitsitzen mit voller Strenge behandelt wird, so s’ind wir
uns dariiber einig, daf man in unserer Partei bis jetzt noch
nicht von der Existenz einer Linken mit einer eigenen Doktrin
sprechen kann. Alles, was wir sagen konnen, ist, daB es in
unserer Partei — wie Ihr willt — gewisse zentristische Ten-
denzen gibt. Wir sind eine sozialdemokratische Partei — ich
mull es sagen, obgleich ich dem Gen. Radek fiir seine spéottischen
Redensarten keine Komplimente machen will — und zwar eine
alte sozialdemokratische Partei, die jetzt dem Kommunismus
entgegengeht. Es herrscht iedoch ein gewisser Geist in unserer
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Partei, der uns ein wenig zuriickhilt. Gewisse Elemente, die
zu unserer Mehrheit gehoren, werden zur sogenannten Linken
hingezogen; die Leitsiitze sprechen in bezug auf diese Elemente
von Abenteuertum.

Unserer Ansicht nach mufl man der Rechten einen starken
Faustschlag versetzen: andererseits aber konnte der Linken
ein freundschaftlicher, jedoch harter Klaps auch nicht schaden.

Genossen, auf die Ereignisse, die in den Leitsitzen er-
wahnt sind, d. h. die Rekrutierung des Jahrgangs 19 usw., will
ich nicht mehr zuriickkommen. Der Text ist hier recht un-
deutlich gehalten. In der Frage der Luxemburger Ereignisse
besteht meiner Ansicht nach ein Milverstindnis. Wie Gen.
Oversiraaten gesagt hat, existiert diese Frage iiberhaupt nicht.

Die deutschen Leitsitze, die mir zu Augen kamen, ent-
halten in bezug auf Frankreich eine Ungenauigkeit. Sie fiithren
einzelne Tatsachen an, lassen sich aber in bezug auf die Krise
der Reparationsfrage eine Ungenauigkeit zu Schulden kommen.
Wir, die alte Mehrheit der Partei, wiinschen nun unseren
Standpunkt hieriiber klarzulegen. Unserer Ansicht nach
handelt es sich nicht nur um gerechte Anspriiche, wie der
deutsche Text es ausdriickt; wir waren bestrebt, uns mit den
deutschen Genossen hieriiber zu verstindigen, und wir haben
uns auf den Standpunkt gestellt, dal hier von einer Repa-
rationsfrage nicht die Rede sein kann; es handelt sich viel-
mehr darum, die Revolution zu machen und sie zum Siege zu
fithren.

Es wird dem franzdsischen und dem deutschen Kapital
nicht gelingen, uns irgend etwas zu erwidern, das uns ver-
anlassen konnte, die Reparationsfrage aufzuwerfen.

Wir haben hier viele Reden gehort. Ich, der ich deutsch
zu lernen wiinsche, bin von diesen deutschen Reden entziickt.
Es wurde viel iiber die Mairzaktion gesprochen. Dies ist
zweifelsohne eine grundlegende, iiberaus wichtige Frage.
Trotzdem sollte man ein wenig anders vorgehen. Wir wiirden
dann eher die Moglichkeit gewinnen, gewissen Fragen auf den
Grund zu gehen. Dies ist meine personliche Ansicht.

Das franzosische Proletariat hat die Mirzereignisse mit
angespanntem Interesse verfolgt. Wir ehren das Andenken
der kimpfenden Arbeiter, die wihrend der Mirzaktion gefallen
sind. Gewil}, es wurden Fehler begangen; man kann aus
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diesen Kampfen, wie auch aus der Doktrine, von der
man bei der  Vorbereitung der Kampfe ausging
.chhtige Lehren  ziehen. Ubrigens kann man ausi
jedem Kampf, aus jeder Schlacht Lehren ziehen. Was speziell
den Fall Levi anbetrifft, so ist der Zwischenfall — wie bereits
gesagt wurde — durch den BeschluB der Exekutive erledigt.

Bei der Behandlung der Leitsiitze komme ich zum Schluf
noch einmal auf Frankreich zuriick. Die Leitsitze fiithren
aus, dafl Frankreich eine Kolonialmacht ist. Sie enthalten
eine Mahnung an die Franzosische Parlei, sich ihrer Aufgaben
1n_bezug auf die farbigen Truppen zu erinnern. Ich meiner-
seits hitte gewiinscht, daB man gerade die Kolonialfrage in
den Leitsitzen aufrolle und eingehend behandle. In An-
betrag:ht der Thesen des Zweiten Kongresses ist es wohl not-
yvendlg, auf die Kolonialfrage niher einzugehen und folgendes
im Auge zu behalten: Wenn wir auch weit davon entfernt
sind, mit gewissen Elementen, die zu gewissen, lingst nicht
kommunistischen Zwecken im Nahen oder im ii‘ern:n Osten
Bewegungen hervorrufen, einig zu sein, oder wenn wir mit
diesen Ilementen iiberhaupt nicht einig sind, so ist es doch
unsere .Aufgabe, sie in ihrem Kampf gegen den Welt-
imperalismus mit aller Kraft zu unterstiitzen, und die Autgabe
de'r Internationale, ihnen besondere Aufmerksamkeit zu
widmen. Wir haben in diesen unterdriitkten Volkern die
unter dexp doppelten Joch ihrer Kapitalisten und ihrer ,G'I'OB‘
grundbea.tzer einerseits und der westlichen GroBkapitalisten
.andcrer§e1ts stéhnen, grofle Hoffnungen erweckt. Wir diirfen
1}}pen -Ilncht d_en Eindruck geben, daB man sie verlassen hat:
;;I}‘m]:il,ussen ihnen tatsdchlich mit unserer ganzen Kraft bei-
Gegosse'n! Gen. Radek behandelt in seinem Referat die
Frage der internationalen Beziehungen und des Zusammen-
§clllusses der Krifte. In dieser Hinsicht wollen wir hoffen —
}ch wende mich hier an die deutschen Genossen, weil es mit
ihnen zu einem MiBverstindnis kam — dafl die Ve,rbindun mit
den groBen Parteien in den Nachbarstaaten sich immer é;virk-
samer gestalten wird. Denn dem Mifiverstindnis lag gerade
d{e Tatsache zugrunde, dafl wir mit den anderen Parteien nicht
¥1uuf1g genug verkehrten, nicht geniigend enge Beziehungen zu
ihnen unterhielten. Dies ist wohl aber nur eine vogriiber-
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gehende Erscheinung. Wenn wir sie beseitigt haben, werden
wir desto besser fiir das Wohl der Revolution arbeiten konnen.

Was die Kommunistische Internationale anbelangt, so sind
wir wohl alle damit einverstanden, daf sie grolie internationale
Kundgebungen organisiere. Wir erlangen dadurch die Mog-
lichkeit, die biirgerliche Welt durch die Tat von der Lebens-
fahigkeit und der Kraft der Kommunistischen Internationale zu

iiberzeugen.

Endlich glaube ich auch, daf wir alle damit einverstanden
sind, daB die Internationale durch die Wahl von Agenten fiir
die grofen Parteien diesen die ernste, durchdachte, strenge
Arbeit der Internationale vor Augen fiihre.

Zum Schluf mub ich sagen, daf wir vollkommen einver-
standen sind mit dem Inhalt der Leitsétze, die ausfiihren, dab
die Internationale eine Internationale der kommunistischen Tat
und nicht der Phrasen und Theorie sein mufl. Wir treten jetzt
in Frankreich in eine Periode der Verfolgungen ein. Bis jetat
beschriankte die Bourgeoisie sich auf Teilaktionen, auf kleine
Angriffe gegen diese oder jene revolutiondre Gruppe. Mit Hilfe
der Gesetze, die eben im Parlament ausgearbeitet werden, mit
Hilfe von Gesetzen, die sie in Zukunft herauszugeben beab-
sichtigt, bereitet die Bourgeoisie eine grole Generdloffensive
vor. Deshalb ist es meiner Meinung nach unsere Pilicht, in
Frankreich alle unsere Krifte zu sammeln; auch diejenigen,
die man als Linke bezeichnet, denn sie kénnen uns, voraus-
gesetzt, dab wir sie in Dijsziplin halten, bei der Aktion gute

Dienste leisten, (Trotzki: Einverstanden!) und auch diejenigen,
die noch gestern zur Rechten gehorten, sich aber von der immer
steigernden Notwendigkeit Rechenschaft ablegen, ein gemein-
sames Teld fiir die Agitation und die Propaganda zu finden,
um in geschlossenen, disziplinierten Reihen bis zum Siege vor-
zugehen. (Lebhafter Beifall.)

BELL (K.P.E.). Genossen! Auf diesem KongreB ist
den Angelegenheiten der Deutschen Partei meiner Ansicht nach
zu viel Aufmerksamkeit gewidmet worden. Es mag zwar niitz-
lich sein, aus den Mifgriffen der Deutschen Partei und aus
ihren Erfahrungen im allgemeinen Lehren zu ziehen. Ich
hoffe jedoch, daf Gen. Radek sich in seiner Antwort nicht aus-
schliefilich den deutschen Angelegenheiten widmen, sondernim
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Auge behalten wird, dal dic anglosiichsischen und die iibrigen
Liinder ebenso grofles Interesse darbicten und in der Frage Tlm'
Taktik sowie der allgemeinen internationalen Politik un-
geduldig  auf die Fithrung der Internationale warten. Gen.
Bucharin sagte gestern abend, dafl die Frage der Massenaktion
oder vielmechr der Streit dariiber, ob es eine ,offcnsive oder eim;
('lcfensivo“ Aktion sein solle, veraltet sei. Ich bin geneigt, dem
Zwischenruf des Gen, Trotzki beizustimmen, als er sugtei wir
sollten in die Leitsiitze ecintragen, ,,daf derjenige, der ’dicsc
Sache nicht ernst nimmt, cin Esel sei. Es gibt wohl noch so
manchen Kommunisten, noch so manches Mitglied in der Kom-
munistischen Internationale, dessen Ohren ein wenig zu lang
geraten sind; es ist daher notwendig, dafl wir uns ecin fiir alle-
mmal dariiber klar werden, was wir unter Massenorganisation
unter  Massenpartei verstchen. Die Ifrage ist auf diesen;
Kongref} noch liingst nicht griindlich genug durchgekaut
W(.)rde.n_ Es ist lingst nicht genug klar gemacht worder? was
wir cigentlich meinen, wenn wir von Massenparteien spr(:ehel{
D}cs !oezieht sich namentlich auf Fngland und Amerikz;, wo.
wir bis jetzt leider noch keine Massenorganisationen ,oder
Mussenpurteicn hatten. Von besonders grofier Bedeutung ist
die I'rage fiir die anglosiichsischen Liinder, und ich gmuﬂ
sagen, .daB die Kommunistische Partei GroIi-Britunniéns mit
d_cn Leitsiitzen, dic hier vorgeschlagen wurden, im wesentlichen
emycrstandcn ist. Dic Kommunistische Partei ér()B-Britanniens
weill.sehr wohl, daf die internationale kommunistische Be-
wegung auf der Grundlage des Sektierertums nicht m:c ren
.kuml; dafl dicse Bewegung immer mehr um sich greife;l 1{;1;(1
immer breitere Schichten der  Arbeitermassen umspannen
mul, <.ile noch nicht alle Grundsiitze der Partei. noch n.icht Ile
D_oktrmen des Kommunismus anerkennen. Es’hat in En la ((1
eine bedeutende Anzahl solcher sekticrorischoer GI‘U)JCIg &n_
g.eben, die zweifclsohne wertvolle Propaganda uudlgrzl' *fe
I'lSC]lf) Arbeit geleistet haben, denen es jedoch nic gela lLdlf}-
f,\;:elte;rg}rﬁndlic}}: in die Hand zu bekommen V‘?ir rrriigi’@sel:
endlich einsehen, daf wir uns nicht meh ut Erziehur

und 1')1'0pugundaarbeit allein beschrinken drﬁ?i}]efnnrzvl\’eilrl'un'gsti
éleling:lr:];ias‘;?’ta:?ium des Kampfes um die Machtcx.'grcifunguiln
anzen We eingetreten.  Wir miissen unsere Erziel 3-

. ‘ : irzichungs

arbeit im Einklang mit den Anforderungen entwickeln, f;ie
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der Kampf um die Macht an uns stellt. Nur in dem Falle,
wenn unsere Arbeit in der Richtung entwickelt wird, dal} sie
uns den Weg zum Siege ebnet, ist sie iitberhaupt von irgend-
welchem Wert. Diese Frage interessiert uns in England be-
sonders, weil England das klassische Land des Kompromisses
ist. Die britische Bourgeoisie ist die klassische Vertreterin
des Kompromisses in der Weltgeschichte, und die Labour Party
ist par excellence eine opportunisti-sch-kompromimerische
Organisation. Die Kommunistische Partei Grof-Britanniens
hat nach beiden Seiten hin zu lernen. Wir haben das Sektierer-
tum und seine Ergebnisse gesehen. Wir haben auch den
Opportunismus der Labour Party kennengelernt. Die Kom-
munistische Partei Grof8-Britanniens ist bestrebt, einen Mittel-
weg zwischen der erstarrten Doktrin des linken Fliigels und
der Geschmeidigkeit der Labour Party einzuschlagen, einer
Elastizitit, die ihrem Wesen nach nichts anderes als reiner
biirgerlicher Opportunismus ist.
Ich muf unsere ultrarevolutioniren Delegierten hier darauf
aufmerksam machen, daf ihre Methoden wohl den Bediirf-
nissen ihrer eigenen Organisation entsprechen und die Rein-
heit ihrer Grundsitze gewihrleisten mogen; sie miissen jedoch
verstehen lernen, dall solche Methode ihnen in England nie zu
der Fiihrerschaft und dem Einflufl iiber die Arbeitermassen
verhelfen werden, die fiir die Entwicklung unserer revolutio-
niren Bewegung durchaus notwendig sind. Ich mull ferner
hervorheben, dab es fiir uns zwecklos wire, zu sehr nachrechts
zu steuern und den Opportunisten in dieser Richtung zu folgen.
Wir diirfen uns von der Idee einer Massenpartei als einer
bloRen zahlenmiBigen Anhiufung nicht fortreilen lassen;
denn wir konnten sonst eines unschonen Tages die Ent-
deckung machen, daB wir es mit einer groflen Anzahl von
Opportunisten zu tun haben, die gegenwiirtig auf Rechnung der
Arbeiterbewegungen leben. Die Kommunistische Partei Grob-
Britanniens hat den Beschluf der Exekutive in der tschecho-
slowakischen, der italienischen und der franzdsischen Frage
unterstiitzt. Unserer Ansicht nach diirfen wir es getrost dem
groften Teil der Arbeiter iiberlassen, die Smeral, die Turati,
die Serrati und alle iibrigen Anhinger der II. Internationale
gelbst ausfindig zu machen. Wir diirfen auf ihren gesunden
Menschenverstand bauen; sie werden ihire Opportunisten schon
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entlarven. Die Kommunistische Internationale darf diese
Frage getrost den Arbeitern iiberlassen.

Die Kommunistische Partei Grof-Britanniens hat die
Internationale in diesen drei Fragen deshalb unterstiitzt, weil
wir iiberzeugt sind, dall die Logik der Ercignisse in dem gegen-
wirtigen Kampf, die Arbeitermassen das Nétige lehren und
uns die Moglichkeit geben wird, die Bewegung von den Smeral,
den Levi, den Serrati und den Turati zu siubern.

Unsere Freunde von der Linken befiirchten, dafl die Partei,
falls wir sie zu einer Massenpartei gestalten sollten, sich allzu
sehr auswachsen und im wesentlichen eine Partei des Oppor-
tunismus ohne jede revolutionire Begeisterung werden konne.
Wir miissen uns nun ein fiir allemal klarmachen, wie wir am
besten verhindern konnen, dafl unsere Bewegung zu sehr nach
rechts oder nach links abschwenke. Man hat uns gefragt,
welche Probe wir zu diesem Zweck anstellen wollen, Wir be-
sitzen einen vortrefflichen Priifstein. Wir urteilen nicht da-
nach, ob man Dogmen, Theorien, Formeln oder Dokirinen an-
erkennt, ob man abstrakte Leitsitze aufstelllt und schéne
Artikel schreibt, wie Levi und andere biirgerliche Intellek-
tuelle es taten. Der Priifstein, dessen wir uns bedienen, ist die
Tat. Sie gestattet uns, die Opportunisten, die sich durch die
Arbeitermassen hindurch in unsere Organisation einschleichen,
leicht ausfindig zu machen. So wurde Levi entlarvt. Hiitte
es keine Mérzaktion gegeben, so wire Levi moglicherweise
heute wieder hier und wiirde eine grofle Rolle unter uns spielen.
Das gleiche bezieht sich auf die Tschechoslowakei; sie be-
haupten, dal sie einen riesigen EinfluB auf die Massen aus-
iben konnen, jedoch von ihren Fiihrern zuriickgehalten
werden. Genau so liegen auch die Dinge in der italienischen
Sektion. Der Priifstein der Tat zeigt nicht nur, wer Oppor-
tunist ist, sondern auch wer unter den Fiihrern zu sehr nach
links neigt. Was diese Frage anbelangt, so birgt die Linke
meiner Ansicht nach weniger Gefahr in sich als die Rechte.

Ich komme nun auf England zu sprechen. In den Leit-
shitzen ist der Absatz, der sich auf England bezieht, im eng-
lischen Text recht unklar. Der betreffende Absatz soll wohl
heiflen: ,,Auch der englischen kommunistischen Bewegung ist
es noch nicht gelungen, trotz der Konzentration ihrer Krifte
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in eine einheitliche Kommunistische Partei, zur Massenpartei
zu werden.” Die Partei besteht gegenwiirtig aus 10000 Mit-
glicdern; wie ich mich erinnere, erwithnt Gen. Sinowjew in
seinem Bericht, daf in England und Amerika die Gefahr des
Scktierertums besteht.

Firwahr, die Englische Partei ist noch klein; die Ur-
sache ist jedoch keineswegs darin zu suchen, daf wir nicht den
Wiinschen der Exekutive der Kommunistischen Internationale
nachzukommen wiinschen. Sie liegt vielmehr in den politischen
und psychologischen Verhiltnissen, die jetzt in England vor-
herrschen. Uberdies ist die Partei tatsiichlich erst 3 Monate
alt, obgleich die erste Kommunistische Partei schon seil
vorigem August besteht. Den Wiinschen der Kommunistischen
Internationale entsprechend, wunternahmen wir Kkeinerlei
Schritte, bevor 'wir die iibrigen kommunistischen Elemente fiir
uns gewannen. Die Kommunistische Partei besteht daher
eigentlich bloB seit der Zeit der Konferenz zu Leeds, &. h. seit
dem 31. Januar. Wir haben somit viel mehr zur Vergroflerung
der Partei getan, als man in Ruflland annimmt. Es hat in
England nie eine grofe politische Partei gegeben. Die liberale
und die konservative Partei sind recht klein. Sie sind nichts
weiter als Wahlmaschinen, die mit den Massen manipulieren
und sie fiir ihre eigenen Zwecke in Bewegung setzen. Sogar
die Labour Party, die als Vertreterin der englischen Arbeiter-
massen gilt, ist keine Massenpartei in dem Sinne, in dem der
Ausdruck auf dem europiischen Festlande gebraucht wird.
Sie ist eigentlich iiberhaupt keine Partei, sondern blof eine
koordinierende Kraft auf dem Gebiet der Industrie und der
Politik. Sie z#hlt zwar 4% Millionen Mitglieder; aber diese
Mitglieder sind kein wesentlicher Bestandteil einer politischen
Partei, wie wir sie uns denken. Man kann sich nicht darauf
verlassen, dall sie sich irgend einer Disziplin unterordnen
werden. So sehen wir z. B. dafi Mitglieder dieser angeblichen
Partei der Arbeitermassen Englands bei den Wahlen fir
liberale, konservative und andere biirgerliche Kandidaten
stimmen. In dieser Hinsicht kann man die englischen Arbeiter-
organisationen nicht nach europidischem Malstabe messen.

Genosse Lenin erkundigt sich iiber die Labour Party, iiber
die Gewerkschaftsbewegung und sagt: ,,Wie viele Mitglieder
zéhlt die Kommunistische Partei? Nur 10000! Wie kommt
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es, dafl Millionen Arbeiter, in den Aufstand getrelen sind und
doch nicht zur Kommunistischen Partei gehiren?

Eine grofe politische Partei wird man in Fngland wohl
nie organisieren konnen, Die Labour Party in lingland ist
cinfach e¢in Wiederschein der unzufricdencn Arbeitermassen,
denen jedes politische Bewuftsein fehit,  Die Kommunistische
Partei ist die grofte revolutioniire Partei, die bis jetzt in ling-
land existiert hat. Bevor diese Partei gebildet wurde, gab es
keine einzige revolutioniire Gruppe, die mehr als 2 oder
hiochstens 5 Tausend Mitglieder aufweisen konnte.  Die alte
Sozialdemokratische Partei, Huysmans SchoBkind, besall nie
mehr als 2000 akiive Mitglieder. Die Sozialistische Arbeiter-
partei Iinglands verfiigte nie iiber mehr als 500, und andere
Gruppen hatlen nie mehr als 200—300  Mitglieder.  Die
Kommunistische Partei mit ihren 10000 Mitgliedern stellt so-
mit cinen groflen Fortsehritt vor.  Wir sollten ihir nicht den
Mut rauben, indem wir sie eine sckticrerische Partei nennen;
vielmehr sollten wir unser Moglichstes tun, um ihr zu helfen.
Der revolwtioniire Geist in der Kommunistischen Partei Fng-
lands darf demnach nieht mit der deutschen Partei, die 300 000
Mitglieder ziihlt, oder mit der tschechoslowakischen Partei, der
400 000 Mitglieder angehoren, verglichen werden. s ist fest-
gestellt worden, dal die Zablengriofie nieht die Hauptsache ist,
wir haben daher in England auch nicht gestrebt, die Partei auf
der Grundlage ciner grollien Mitglicderzahl aufzubauen. Wir
lassen uns nicht von dem Wunseh  fortreifien, 500000 oder
GO0 000 Mitglicder anzuwerben, nur damit der Internationale
KongreB8 den grofiten Teil sciner Zeit auf die Lrirterung
unserer inneren Zwistigkeiten verschiwende.

Ieh beantrage daher die Aunahme folgender Abiinderung
in den Leitsiitzen:

Seite 6, Spalte I, unten soll heifien: ,Auch ist es der eng-
lischen kommunistischen Bewegung  trotz des  Zusammen-
schlusses ihrer Kriifte bis  jetzt noch nicht gelungen, zur
Massenpartei zu werden.”

Dice britischen Kommunisten stehen infolge des geschicht-
lichen, traditionellen und politischen Hintergrundes der briti-
schen  Arbeiterbewegung  vor einer  schwierigen  Aufgabe.
Trotzdem aber mufl ohne weiteren Aufschub daran geschritten
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werden, die Britische Kommunistische Partei zu einer wahren
Partei zu gestalten.

Die politischen Parteien, unabhéingig davon, ob sie konser-
vativ, liberal oder sozialistisch waren, haben in England nie
iiber eine groBe Mitgliederzahl verfiigt. Selbst die Labour
Party entwickelte sich nur dank dem Umstande, dall die Ge-
werkschaftsbiirokratie auf die Loyalitit der Gewerkschaftler
zu Wahlzwecken spekulierte. Die politischen Parteien standen
deri Massen stets fern. Sie waren nichts anderes als sektiere-
rische Gruppen oder Parteien, die sich damit begniigien, die
iibrigen Organisationen allein zu fihren. Wihrend die briti-
schen Kommunisten also gegen die Verhiiltnisse ankdmpfen
miissen, die durch das Sektierertum und die scharfe Prefi-
opposition geschaffen wurden, wihrend sie die Idee der
Trennung des wirtschaftlichen vom politischen Kampfe usw.
bekimpfen miissen, liegt ein groBer Vorteil fiir sie darin, daf
die Arbeiter an organisierte, wirtschaftliche Massenaktion ge-
wohnt sind, wenn sie in politischer Hinsicht auch noch stark
zuriickgeblieben sind.

Man mub dafiir Sorge tragen, die Kommunistische Partei
den alten Uberlieferungen fernzuhalten. '

Es geniigt nicht, in die {brigen Arbeiterorganisationen
einzudringen und sie zur Tat zu veranlassen; denn die Partei
wiirde in diesem Falle zu einem verwisserten Organ werden,
ohne eigene Kraft, den Kampf der werktitigen Massen zu
filhren. Sie mufl alles daransetzen, um die revolutioniren
Arbeiter in immer groferen Massen der Partei zuzufithren.
Sie muB eine wahre Massenpartei, ein wahres Kampforgan
sein. Sie mufl es den Arbeitern ein fiir allemal klarlegen, dafl
die wirtschaftlichen und politischen Ziele unzertrennlich zu-
sammenhéingen. Sie mull mit ganzer Kraft bestrebt sein, die
wirtschaftlichen Kdmpfe im Zaume zu halten und die poli-
tischen Probleme und Ziele, die sich aus diesen Kémpfen er-
geben, in den Vordergrund zu riicken.

Seite 6, Spalte 2, in der Mitte von § 3 soll es statt ,kein
Einflull der Partei heiflen: ,Keine abstrakte Kritik durch
die Partei kann einen solchen Einflufl auf die Massen aus-
iihen, wie die beharrliche, unausgesetzte Arbeit der kommu-
nistischen Keimzellen in den Gewerkschaften, wie die Ent-
larvung und Diskreditierung der Sozialverriter und der Ge-
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werkschaftsbiirokratie, die in Jingland mehr als in jedum
anderen Lande das politische Werkzeug des Kapitalismus sind.

Wir sind jedoch vollkommen damit einverstanden, dafl die
Kommunisten — wie es in den Lecitsiitzen heifit — sich an jeder
industriellen, sozialen und politischen Titigkeit betciligen
miissen, die mit dem Wohl und Wehe der Arbeiter im Zu-
sammenhang steht; und dafl man die Arbeiter auf diese Weise
fiir den Kommunismus gewinnen mufl.

Zum Schlull mochte ich sagen, dall wir die beantragten
Leitsitze dem Geiste nach annehmen, Wir bitten Euch, der
englischen kommunistischen Bewegung wund der englischen
Arbeiterbewegung im allgemeinen in Zukunft mehr Aufmerk-
samkeit zu schenken. Ihr werdet Euch dann iiberzeugen, dafl
die englische Bewegung Euch mit einer Loyalitit danken wird,
wie keine einzige andere Bewegung sie bis jetzt der Kommu-
nistischen Internationale gegeniiber gezeigt hat.

SACHS (K.A.P.D.). Genossen und Genossinnen! Ich
konnte meine Ausfiihrungen an die letzte Rede des Gen. Bell
von England kniipfen, da mir scheint, dafl er in cinem recht
wesentlichen Punkfe, nimlich in der Frage der Grofe der
Partei, unserer Auffassung Recht gegeben hat. Aber ich will
auf diesen Punkt nachher noch zuriickkommen, Ich greife zu-
néchst lieber zuriick auf die Ausfithrungen des Gen. Heckert
von gestern und stelle fest, dall er zugegeben hat, was ja auch
nicht abzuleugnen ist, das Versagen der alten K.P.D. im
Kapp-Putsch in Deutschland. Er ist weiterhin iiber den August
1920, iiber das Versagen der K.P.D., offizielle Sektion der
II1. Internationale, beim Vorstof der russischen Armee auf
Warschau mit hoflichem Schweigen hinweggeglitten, mit einer
Hoflichkeit, die zwar seiner Partei gilt, uns anderen aber
leider wenig Aufklarung iiber die damalige Situation gegeben
hat. Er hat drittens die gefihrliche, bedenkliche Schwankung
der Partei beim Elektrikerstreik in Berlin zugegeben. Und
iibrigens, von wem stammte diese Schwankung, wer hat dieses
Versagen der Partei beim Elektrikerstreik, diese Inaktivitil
praktisch durchgesetzt? Das war nicht Paul Levi. s war
in einer Versammlung, in der ich anwesend war, der Gel.
Brandler, der heutige linke revolulioniire Vorsitzende der ver-
besserten Auflage der V.K.P.D.,, der Gen. Brundler, unter
dessen Ehrenvorsitz zu tagen wir alle das Vergniigen haben,
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teils mit beratender, teils mit beschlieRender Stimme. Ich habe
ihn nicht gewahlt. Es war Brandler, iiber den man noch mehr
sprechen konnte (Larm), der sich denkt, dafl die Revolution
und die Diktatur des Proletariats in der Form des Rétesystems
durchzufithren sei, selbst unter Beriicksichtigung und im Rah-
men der deutschen Reichsverfassung. (Ldrm.) Er hat das
gesagt in seinem ProzeB. Hier ist die Zeitung, in der es steht.
Vielleicht wird der Gen. Heckert und mit ihm noch andere aus
der Partei eines Tages auch noch zugeben, dafl auch diesmal,
bei der Einleitung der Kampfe dieser Mirzaktion, wiederum
dieselbe verbesserte Auflage der K.P.D. versagt hat, bei der
Einleitung, ganz abgesehen von all dem, was bisher gesagt
worden ist in einem Punkt, der noch nicht berithrt wurde, ndm-
lich deswegen, weil sie erst am Freitag vor Ostern die Pa-
role des Generalstreiks herausgab. Heckert hat es fiir nétig
gehalten, die Partei lang und breit zu enischuldigen, dafl sie
schon am Freitag mit der Generalstreikparole hervorkam, ob-
wohl sie wulite, daB Ostern dazwischen liegt, wo die Arbeiter
nicht in den Fabriken sind. Es ist ihm nicht die Tatsache ein-
gefallen, daB am Djenstag vor Ostern die Arbeiter der Gas-
werke, der Wasserwerke, der Elektrizititswerke in Halle im
Streik ohne Parole waren zur Unterstiitzung der Arbeiter in
Misteldeutschland, und dann diese Arbeiter, als sie allein ge-
lassen wurden, und als weder die Hallesche Bezirksleitung, die
Leitung des stirksten Bezirks der V. K. P. D., noch die Reichs-
zentrale ihnen zu Hilfe kam, in die Betriebe zuriickgingen, um
nicht allein im Kampf zu bleiben, dafl dann erst, nachdem wir
in allen Stiadten des Reiches gedriangt hatten: macht rasch, da-
wit der Generalstreik vor Ostern einsetzen und iiber Ostern
gehialten werden kann, man endlich am Freitag es so weit ge-
bracht hat, die Generalstreikparole herauszugeben. Ich sage,
(lenosse Heckert hat drei Falle des Versagens zugegeben. Viel-
feicht wird er noch eines Tages den vierten Fall zugeben. Nun
ist das sehr merkwiirdig, dall diese einzig echte und patentierte
Kommunistische Partei Deutschlands hier in allen diesen Fil-
len versagte und in allen diesen Fiallen durch einen merkwiir-
digen Zufall die K. A. P.D. oder vielmehr die frithere Opposi-
tinn, aus der dann die K. A. P.D. entstand, immer das Richtige
getan hat. Die Bezirke, die in den Tagen des Kapp-Putsches
sofort in den Kampf traten, das waren die damaligen oppositio-
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nellen Bezirke, und diejenigen, die den August auszuniitzen
versuchten, was an Eurem und der U.S.P. gemeinsamem Wi-
derstand scheiterte, das war wiederum die K. A. P., diejenigen,
die die Schwankungen im Elektrikerstreik nicht mitgemacht
haben, sondern, mit allen Kraften dafiir zu sorgen versuchten,
die solidarische Unterstiitzung der Arbeiter herbeizufiihren,
war wiederum die K. A.P. Ich sage, entweder sind es merk-
wiirdige Zufille, dal sich diese Gegeniiberstellung machen
148t, oder es liegt eine tiefere Ursache zugrunde.

ROGALSKI. Phantasiet

SACHS. Gen. Rogalski, ich habe das alles miterlebt, da
kann von Phantasie keine Rede sein. Nun, die Tatsache, die
dieser Gegeniiberstellung zugrunde liegt, die diesen merkwiir-
digen Erscheinungen auf beiden Seiten zugrunde liegt, kann
nicht nur im Rahmen des deutschen Interesses liegen, sondern
daran muf} die ganze Internationale interessiert sein. Das mul
fiir sie von Wichtigkeit sein. Es ist im Grunde genommen ein-
fach die Tatsache, dafl die K. A. P. in ihrem Programm, in ihrer
Organisation, in ihrer Taktik, auch wenn sie erst langsam und
in einer schweren Entwicklung vollkommen klar wird, trotz-
dem in ihrer Grundeinstellung von vorneherein eine Garantie
dafiir gibt, daB sie in solchen Fillen als ganzes genommen nicht
versagen kann.

Gen. Lenin hat gestern merkwiirdigerweise ganz #hnlich
wie Gen. Bell heute von den Méglichkeiten einer kleinen Partei
gesprochen. Er hat zu unserer grofen Uberraschung ausein-
andergesetzt, dafi auch, auch sagte er, eine kleine Partei sehr
wohl in der Lage sein kénnte, revolutionire Kémpfe und sogar
den revolutioniren und entscheidenden Endkampf zu beginnen
und auch siegreich durchzufithren. Er sagte auch: ja, wo
bleibt denn das bisher kramphaft festgehaltene Prinzip der
Massenpartei, wohin ist das ploizlich entschwunden? Wenn
Gen. Lenin sagt, auch eine kleine Partei kann das, namlich
dann, wenn sie — sehr richtiz — die Masse und sogar die
Mehrheit des Proletariats, die Mehrheit der arbeitenden Bevsl-
kerung iiberhaupt, fiir ihre Politik zu gewinnen vermag. Aus-
gefeichnet. Da sind wir mit ihm vollkommen einig und wissen
nicht, soweit es diesen einen Punkt anlangt, weshalb er in die-
sem Punkt sich iiber unsere linken Dummbeiten weiter erregen
will. Wir fragen ihn, wenn auch eine kleine Partei das kann,
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so moge er einmal sagen, wie er sich nun dazu .st_ellt, dafl wir
sagen: eine kleine Partei kann es, aber wenn es eine Massen-
partei versucht — eine Massenpartei in dem Sinne, wie es bis-
her als Dogma gepredigt worden ist —, so besteht die grofe
Wahrscheinlichkeit, dafl es ihr mifllingt. Was wird er zu die-
ser Frage sagen? Wir sagen, eine solche Massenpartei, die
geschaffen wird nach dem Prinzip, méglichst viel hereinholen,
wir werden sie dann schon zusammenpriigeln, damit sie unter
dem Priigeln und dem Druck der Zentrale ordentlich revolutio-
nir wird. Eine solche Massenpartei, so zusammengepriigelt,
wie man jetzt die V.K.P.D. zusammenzupriigeln versucht,
trigt in sich, in ihrer gesamten Struktur, die grofite Wahr-
scheinlichkeit, daB sie versagen wird. Denn diese Massen, sie
sind ja nicht nur da als tote Zahlen in den Biichern, in den
Listen da, sondern es sind lebendige Arbeiter, die zu den
Sitzungen kommen, die ihre Delegierten aus den Gruppen in die
Ortszentrale schicken und aus den Orten in die Bezirke, sie
machen ihren Willen und ihre Einstellung mit geltend. Und
wenn es sonst irgendwo in der Welt moglich sein sollte, eine
Partei so zu bauen, dall sie von der Zentrale aus mit dem Kor-
poralstock in der Hand dirigiert und militdrisch kommandiert
wird, und dafl die Mitglieder als Nasen oder tote Zahlen rech-
nen, so ist das in Deutschland, Frankreich, Italien, Spanien
und England usw. heute nicht mehr moglich. Gewill wissen
auch wir und sagen auch wir, dafl fiir den Sieg der Revolution
in den industriell entwickelten Lindern grolle Massen nétig
sind, und dafl natiirlich die Kommunistische Partei diese grofien
Massen gewinnen muBl. Aber wenn wir dann horen, dafl als
das vorbildliche Mittel fiir die Gewinnung der Masse der
,»Offene Brief* empfohlen wird, der damals bei uns in Deutsch-
land erschienen ist, den, wie ich hoffe, auch die Genossen des
Auslandes kennen, der ,,Offene Brief", der ein Sammelsurium
von allem méglichen enthielt, so sagen wir, dall natiirlich bei
der Abfassung dieses ,,Offenen Briefes* der gute Wille vor-
gelegen hat, die Massen zu gewinnen und sie dadurch vorwirts
zu bringen.

Es gibt allerdings bose Seelen, die behaupten, die wirkliche
Absicht des ,,Offenen Briefes* war in Wahrheit nur Wahlpro-
paganda. Ich will im Moment nicht dariiber streiten, aber ich
sage, dafl diese Methode des ,,Offenen Briefes* eine unmogliche
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und undialektische ist. Es ist eine Methode, mit der man die
Massen, so wie sie sind, heranziehen will, indem man
nicht nur eingehen will auf ihre Not und Bedriickung,
sondern indem man zugleich eingeht auf die Gedan-
ken, die die Massen sich machen. Man sagt zwar in einem
Schlufisatz: Wir wissen wohl, daB das nicht geht, aber wir for-
dern doch usw. Diesen Widerspruch verstehen die Massen
nicht, aber sie wissen, dafl es so nicht geht. Oder aber sie sind
noch blind, sie sehen noch nicht, was ist, und dann sagen sie
sich, gut, wenn selbst die Kommunisten sagen, dafl man das
verlangen muB, so wird es wohl gut sein. Kurz und gut, man
bestirkt diese Massen in ihren opportunistischen Illusionen.
Wenn man die Massen gewinnen will, so mufl ich sagen, daB
die letzte Marzaktion mit all ihren Fehlern und Schwiichen als
Ganzes genommen eine viel bessere Methode war, Massen zu
gewinnen, als der ,Offene Brief”.

Zwar haben sich zu dem ,,Offenen Brief* Hunderttausende,
viaelleicht Millionen Hande ip die Luft gehoben, aber gewonnen
fiir die Sache des Kommunismus waren sie damit nicht. Und
auf der anderen Seite haben zwar bei der Mirzaktion breite
Massen sich gegen die Kampfenden gewandt, nicht nur in Wor-
ten, sondern in den Betrieben mit Eisenstangen, indem sie aus
den Betrieben diejenigen hinausjagten, die zum Streik auffor-
derten. Aber der dialektische ProzeB vollzieht sich doch so,
daf man zunichst die, die kimpien wollen und kampfen
konnen, losreilt, daB sie vorangehen, und dafl diese Wenigen
dann ganz gewil geschlagen werden, und daB dann nach einer
gewissen Zeit die Massen, die damals gegen die Aktion waren,
einsehen und lernen werden, wir waren gegen diesen Kampf,
wir dachten, es wiirde besser werden, es ist aber nicht anders
geworden, wir sehen, daB sie Recht gehabt haben, sie, die wir
damals mit Eisenstangen auf den Kopf geschlagen haben. Das
ist im ganzen genommen die wahre Methode, Massen zu ge-
winnen.

Und, Genossen, die Thesen, die uns vorgelegt worden sind
und die Verbesserungsvorschlige, sie sind beide fiir uns von
der K. A.P.D. nicht das Wesentliche. Ich habe keinen Auf-
trag und keine Moglichkeit, mich fiir oder gegen das eine oder
andere auszusprechen, und zwar aus dem einfachen Grunde,
weil diesr Thesen, im ganzen genommen, selbstverstindlich auf-
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gebaut sind auf der bisher noch bestehenden Basis und Grund-
lage der Beschliisse des I1. Kongresses. Sie bilden eine Fort-
filhrung, in manchem sicherlich eine Verbesserung; das mag
nett und uns willkommen sein, es ist aber nicht wichtig. Fiir
wichtig halten wir noch immer diec Anderung der prinzipiellen
Taktikbeschliisse der groflen taktischen Richtlinien, die der
II. Kongrell gegeben hat. Darum legen wir, wohl wissend,
dafl an irgendeine Reform natiirlich nicht zu denken ist, den
Delegationen und dem Prisidium unsere Thesen fiir den
I1. Kongref} vor, die sich mit der Gewerkschaftshewegung be-
schiftigen, mit den Betriebsriaten und der Produktionskontrolle
sowie die Thesen iiber die proletarische Revolution. Wir glau-
ben, daB diese Thesen nicht zu spidt kommen; wenn sie etwas
verspitet kommen, so liegt das an Iuch, die Ihr uns nicht
frither gehort habt. Diese Thesen werden, wie wir hoffen, von
manchen Delegationen mit nach Hause genommen werden und
werden der Same sein zu einer Diskussion, die uns noch immer
rascher und besser auf den Weg zum Sieg fithren wird, als
die Thesen, die der II. Kongrel iiber diese Themen angenom-
men hat.

Ich mochte noch kurz eingehen auf die Angriffe des Ge-
nossen Bucharin von gestern. Genosse Bucharin hat wuns
gestern sehr scharf angegriffen, aber allerdings mit Argumen-
ten, die ausschlieBlich papierne Argumente waren. Denn er
hat einige Sitze zitiert aus einer Broschiire des Genossen Gor-
ter, und er hat geglaubt, mit diesen Sitzen auf uns losschlagen
zu konnen. Dabei hat er einen entscheidenden Satz zwar mit
vorgelesen, aber die meisten werden ihn nicht gehort haben.
Es war der Satz: Nachdem das Proletariat in Kronstadt sich
gegen Euch, die Kommunistische Partei, erhoben hat, und nach-
dem Ihr in Petersburg den Belagerungszustand auch gegen das
Proletariat habt verhiingen miissen...! Diese inpere Konse-
quenz der Ereignisse sowohl in der russischen Taktik hier, als
auch in Widerstdnden, die sich dagegen bemerkbar machen,
diese Notwendigkeit hat Gorter immer anerkannt und hervor-
gehoben, und dieser Satz ist der Satz, den man lesen muf}, um
zu wissen, dafl der Genosse Gorter nicht Partei ergreift fiir
die Kronstiddter Aufrithrer, und daf auch die K. A.P. D. nicht
Partei ergreift fiir die Kronstiadter Aufriihrer, sondern dal} sie
sagen, das sind Schwierigkeiten der hiesigen Situation. Und
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wenn Genosse Gorter, wie Bucharin es darstellt, unser bester
Theoretiker ist, so mag das stimmen. Aber er hat aus unserer
Praxis so viel gelernt und wir von ihm, so dafl ich heute sagen
kann: Wenn Gorter in seinen theoretischen Schriften von der
Linie, die die Linie der Partei ist, abweichen wiirde; er hat
das bisher nicht getan, so bleibt die Linie der Partei bestehen
und nicht die Linie des Genossen Gorter. Genosse Bucharin
hat gestern, wie ich noch einmal sage, mit rein papiernen Ar-
gumenten gegen uns operiert. Er hat keinerlei Argumenteaus
dem Leben, weder unserer Partei, noch der V.K. P. D. gebracht,
und er kann keine bringen. Mit solchen Wortspielereien, wie
sie Genosse Bucharin gestern gegen uns gebraucht hat, kann
man uns vielleicht auf einem KongreB etwas anhaben, der die
Tatsachen nicht kennt und nicht kennen kann, aber nicht in
Deutschland, wohin wir zuriickkehren, um zu berichten, was
fiir Dinge hier bereits als ,,linke Dummbheiten* von manchen
Genossen bekdmpft werden.

Vors. KOENEN. Genossen und Genossinnen, die Zeit ist
schon etwas vorgeriickt. Wir haben noch'14 Redner auf der
Liste. Nur zwei Redner haben das gute Beispiel gegeben, auf
das Wort zu verzichten. Erst waren es sechzehn Redner. Das
Présidium hofft, dal noch eine Reihe Genossen diesem Beispiel
folgen wird. Es ist zu iiberlegen, ob nicht an geeigneter Stelle
die Debatte geschlossen werden sollte. Wiirde man sich dar-
auf einrichten, dann wire die Moglichkeit gegeben, mit der
Sitzung ven ungefihr noch zwei Stunden die Tagesordnung zu
erledigen. Wir schlagen vor, jetzt die Sitzung abzubrechen
und auf 7 Uhr zu vertagen. Als nichster Redner folgen die
Genossen Sinowjew und Trotzki.

(SchluB der Sitzung 5 Uhr nachmittag.)
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Die vierzehnte Sitzung.
2. Juli 1921. 8 Uhr 45 Min. abends.

Fortsetzung der Diskussion zum Referat Radek. — Redner: Sinow-

jew, Thélmann, Trotzki. — Radek: Schlusswort.— Erkldrung Clara

Zetkin. — Erkldrung der italienischen Delegation. — Erklérung

der Jugend-Internationale. — Erkldrung der deutschen, deutsch-

dsterreichischen, polnischen, ungarischen, tschechischen (deutsche
Sektion), Jugendinternationale-Delegationen.

SINOWJEW. Genossen, es wurde hier ziemlich viel dar-
iiber gestritten, ob man die Politik gegeniiber links und rechts
gerecht verteilt hat. Ich habe das Gefiihl, dal man in dieser
Frage die Lage etwas zu primitiv beurteilt. Man sagt, wenn man
schon irgendwelche Politik gegen links treibt, dann soll man
sie sofort in viel groferem Mafle gegen rechts fithren. Es
scheint, als ob man die Sache auf die Wage der Gerechtigk=it
legen will, als ob das eine Frage der Gerechtigkeit, der Hoflich~
keit, oder der Konvenienz sei. Wenn man die Frage so stellt:
ist die Linke als organisierte Macht wirklich eine grofle Macht
und deshalb eine groBe Gefahr, so mufl man selbstverstéindlich
sagen, daBl im Verhiltnis zu den zentristischen Parteien und
den halbzentristischen Gruppen die sogenannte Linke als orga-
nisierte Kraft eine verschwindende Grofle ist. Aber wir konnen
die Frage nicht so primitiv stellen, es handelt sich nicht um die
Frage der organisierten Macht. Wir konnen nicht behaupten,
daf diejenigen, die links von der Dritten Internationale stehen
eine ungeheuer grofle Kraft und eine ungeheure Gefahr bilden,
wenn man iiberhaupt von einer Linken neben der Kommunisti-
schen Internationale sprechen kann,

Man muf die Frage nach der Tendenz aufwerfen, und ich
kehre noch einmal zum Zweiten Kongrel zuriick. Wihrend des
Zweiten Kongresses war die sogenannte linke Gefahr als orga-
nisierte Kraft nicht grofB, aber dic Tendenz war eine grofle
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