wenn Genosse Gorter, wie Bucharin es darstellt, unser bester
Theoretiker ist, so mag das stimmen. Aber er hat aus unserer
Praxis so viel gelernt und wir von ihm, se daf} ich heute sagen
kann: Wenn Gorter in seinen theoretischen Schrifien von der
Linie, die die Linie der Partei ist, abweichen wiirde; er hat
das bisher nicht getan, so bleibt die Linie der Partei bestehen
und nicht die Linie des Genossen Gorter. Genosse Bucharin
hat gestern, wie ich noch einmal sage, mit rein papiernen Ar-
gumenten gegen uns operiert. Er hat keinerlei Argumenteaus
dem Leben, weder unserer Partei, noch der V.K. P. D. gebracht,
und er kann keine bringen. Mit solchen Wortspielereien, wie
sie Genosse Bucharin gestern gegen uns gebraucht hat, kann
man uns vielleicht auf einem Kongrell etwas anhaben, der die
Tatsachen nicht kennt und nicht kennen kann, aber nicht in
Deutschland, wohin wir zuriickkehren, um zu berichten, was
fiir Dinge hier bereits als ,,linke Dummheiten* von manchen
Genossen bekidmpft werden.

Vors. KOENEN. Genossen und Genossinnen, die Zeit ist
schon etwas vorgeriickt. Wir haben noch'14 Redner auf der
Liste. Nur zwei Redner haben das gute Beispiel gegeben, auf
das Wort zu verzichten. Erst waren es sechzehn Redner. Das
Prisidium hofft, dafl noch eine Reihe Genossen diesem Beispiel
folgen wird. Es ist zu iiberlegen, ob nicht an geeigneter Stelle
die Debatte geschlossen werden sollte. Wiirde man sich dar-
auf einrichten, dann wire die Moglichkeit gegeben, mit der
Sitzung ven ungefihr noch zwei Stunden die Tagesordnung zu
erledigen. Wir schlagen vor, jetzt die Sitzung abzubrechen
und auf 7 Uhr zu vertagen. Als niichster Redner folgen die
Genossen Sinowjew und Trotzki.

(Schlug der Sitzung 5 Uhr nachmittag.)
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Die vierzehnte Sitzung.
2. Juli 1921. 8 Uhr 45 Min. abends.

Fortsetzung der Diskussion zum Referat Radek. — Redner: Sinow-

jew, Thélmann, Trotzki. — Radek: Schlusswort. — Erkldrung Clara

Zetkin. — Erkldrung der italienischen Delegation. — Erklirung

der Jugend-Internationale. — Erklirung der deutschen, deutsch-

Osterreichischen, polnischen, ungarischen, tschechischen ( deutsche
Sektion), Jugendinternationale-Delegationen.

SINOWJEW. Genossen, es wurde hier ziemlich viel dar-
iiber gestritten, ob man die Politik gegeniiber links und rechts
gerecht verteilt hat. Ich habe das Gefiihl, daf man in dieser
Frage die Lage etwas zu primitiv beurteilt. Man sagt, wenn man
schon irgendwelche Politik gegen links treibt, dann soll man
sie sofort in viel groBerem MalBe gegen rechts fithren. Es
scheint, als ob man die Sache auf die Wage der Gerechtigkeit
legen will, als ob das eine Frage der Gerechtigkeit, der Hofliche
keit, oder der Konvenienz sei. Wenn man die Frage so stellt:
ist die Linke als organisierte Macht wirklich eine grofie Macht
und deshalb eine grofie Gefahr, so mufl man selbstverstindlich
sagen, daB im Verhiltnis zu den zentristischen Parteien und
den halbzentristischen Gruppen die sogenannte Linke als orga-
nisierte Kraft eine verschwindende Grofe ist. Aber wir kénnen
die Frage nicht so primitiv stellen, es handelt sich nicht um die
Frage der organisierten Macht. Wir konnen nicht behaupten,
dafi diejenigen, die links von der Dritten Internationale stehen
eine ungeheuer grofie Kraft und eine ungeheure Gefahr bilden,
wenn man iiberhaupt von einer Linken neben der Kommunisti-
schen Internationale sprechen kann.

Man mufl die FFrage nach der Tendenz aufwerfen, und ich
kehre noch einmal zum Zweiten Kongrefl zuriick. Wihrend des
Zweiten Kongresses war die sogenannte linke Gefahr als orga-
nisierte Kraft nicht grof}, aber die Tendenz war eine grofle
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Gefahr fiir die Internationale. Erinnern Sie sich an die Frage
der Gewerkschaften, als eine Gruppe Genossen mit unserem
verstorbenen Genossen John Reed an der Spitze und andere
englische und amerikanische Genossen uns auch auf die Negie-
rung der Gewerkschaften verpflichten wollten. Als organisierte
Kraft war diese Gefahr von links fast gleich Null. Aber die
Tendenz war das gefiahrlichste. Wo wiren wir jetzt, wenn wir
1920 in dieser Frage nachgegeben hiitten? Wo wire die Kommu-
nistische Internationale? Wir hiitten den Herren Jouhaux und
den anderen Herren von der Amsterdamer Internationale ge-
holfen. Man kann nicht sagen, von rechts drohen uns grofie
Gefahren mit halbbiirgerlichen Ideologien, von links aber kleine
Gruppen, die nicht organisiert sind. Die Frage ist, ob die Ten-
denz nicht gefahrlich ist, wenn sie in unseren Reihen Full
fafit. Im Gang der Entwicklung kann es kommen, dafl gerade
sie in einem Moment fiir unsere Bewegung viel gefidhrlicher
wird,

Die Diskussionen wihrend des Kongresses haben mich
personlich ein wenig dariiber belehrt, daBl -die Tendenz nicht
zu unterschitzen ist, dafl man sie im Auge behalten mufl, wie
wir sie auf dem Zweiten KongreB ins Auge gefalit haben. Es
ist historisch leicht zu erkliren, woher diese Tendenz kommt.
Waihrend des Zweiten Kongresses sahen wir deutlich die Ge-
fahr des Sektierertums. Genosse Bell war bose wegen meiner
Rede, weil ich sagte, daBl in England und Amerika diese Ge-
fahr noch jetzt bestehe. Sie kommt nicht daher, dafl unsere
Partei sektiererisch sein will, es ist die grofie historische Ent-
wicklung, die das hervorgerufen hat. Es sind die grofien ékono-
mischen Dinge im Spiel, die Lage der englischen Industrie, ihre
Monopolstellung usw. Aber die Sache hingt auch viel von der
Einsicht unserer Partei ab und wir miissen die englischen und
amerikanischen Genossen daran erinnern, dafl die Gefahr weiter
besteht, daB sie fern von den Massen stehen bleiben. Die Er-
fahrungen bei verschiedenen Gelegenheiten, z. B. der Berg-
arbeiterstreik, usw. beweisen das. Auf diesem Boden war unsere
Partei noch nicht in der Lage, die Bewegung wirksam politisch
zu befruchten. England hat doch wenigstens eine ebenso grofie
Bedeutung wie die Tschechoslowakei und Bulgarien, wie kénnen
wir dann diese Gefahr vergessen. Der Zweite KongreB hat alles
mogliche getan, um die Genossen den Massen néher zu bringen.
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Wihrend eines Jahres haben wir auf diesem Boden einige Er-
folge gehabt. Aber der Dritte Kongre kann nicht umhin, das
nochmals eindringlich zu betonen.

Dann die zweite Gefahr, die auch historisch zu erkliren
ist. Kann jemand nach den Debaiten in der Exekutive, nach
dem Bericht iiber die italienische und iiber die deutsche Frage

negieren, dafl die Gefahr dort besteht, daB die schlaue Bour-

geoisie unsere junge Partei doch zu frith zum Kampfe provo-
zieren kann? Wenn ich die italienische Frage ansehe, dann ver-
stehe ich, warum unsere italienischen Freunde so leicht reizbar
sind. Die Schuld liegt bei den Sozialisten und Zentristen, bei
Serrati. Wenn Terracini die ziemlich schlechten Amendements
so schlecht verteidigt hat, dann ist das durch die Haltung von
Serrati bedingt. 1920 war Serrati und die ganze italienische
Delegation vollkommen iiberzeugt, daB die Lage in Italien reif
sei fiir eine grofe revolutiondre Bewegung. Man fragte Terra-
cini: Ist die Mehrheit der Armee und der Bauern fiir Euch?
Das ist leider noch nicht der Fall. Aber gerade in Italien haben
wir eine Entwicklung durchgemacht, welche zeigte, wie zen-
tristisch verseucht die Partei war. 1920 aber war Serrati und
die ganze italienische Delegation der Meinung, dafi wir die
Mehrheit der Proletarier besitzen, einen groflen Teil der Bauern-
schaft und einen grofien Teil der Armee. Das war die allge-
meine Meinung aller Italiener, einschlieBlich Serrati. Jetzt aber
ist die Lage eine andere und wir miissen von Anfang an an-
fangen. Die Arbeiterklasse mull diese Krise durchleben, muBl
aufs neue eine Umgruppierung vornehmen. Das wird vielleicht
mehr als ein Jahr erfordern. Dort ist eine Zuriickentwicklung
zu konstatieren. Wenn ich diese Lage ins Auge fasse, verstehe
ich, warum eine junge kommunistische Partei jetzt einer ande-
ren Gefahr verfillt. Gewill, wenn wir das erkliren, so nicht,
um das zu rechtfertigen. Diese Gefahr mufl man doch sehen.
Die Gefahr, dafl man zu friihzeitig eine junge Partei zum Zu-
schlagen fithrt. Das hat der Zentrismus fertiggebracht, dafi wir
diese Gefahr in einer solchen Bewegung, wie sie die italienische
ist, zu befiirchten haben.

Bei den Deutschen liegen die Dinge #hnlich. Betrachten Sie
den Kapp-Putsch. Wie war die Lage? Das Auftreten der
Konterrevolution wirkte wie ein Funken in der ganzen Arbeiter-
klasse. Die Arbeiterklasse steht zusammen gegen die Konter-

40 625




revolution, ist bereit zu kimpfen, 24 Stunden vor der Erlangung
der Macht in Deutschland. Ganz plotzlich traten die Gewerk-
schaftsbiirokratie, die alte Sozialdemokratie und die Unabhéin-
gigen auf und verpfuschten die Lage der Arbeiterklasse. Die
Kenterrevolution wurde gerettet und es kamen Scheidemann
und die Bourgeoisie noch einmal in den Sattel. Die proleta-
rische Partei hatte den Moment verpalit. Gewill, wenn der Kern
der revolutiondiren deutschen Arbeiter diese Lage sieht, solch
eine Krise durchmacht, so ist es leicht verstdndlich, dafl auch
dort ein Teil der Arbeiterklasse jetzt dem Versuch verfillt,
etwas zu friih den Kampf aufzunehmen, dal er etwas ungeduldig
wird. Noch einmal: die Schuld fiir die Vorbereitung dieser
Ereignisse tragen im Grunde die Sozialpatrioten, die wirklichen
Verriiter der Arbeiterklasse. Wir, die Kommunistische Partei,
miissen die Hauptschuldigen sehen, aber darum sollen wir nicht
die Gefahr iibersehen, die, obwohl von den Zentristen hervor-
gerufen, fiir uns lebensgefahrlich wird. Hier liegt der Kern der
Frage. Man kann die Lage nicht so primitiv beurteilen: bist
du fiir rechts oder bist du fiir links? GewiR, die Rechten sind
unsere wahren Feinde, sie sind die biirgerlichen Agenten in
unserem Lager, sie sind diejenigen, mit deren Hilfe die Bour-
geoisie sich tiberhaupt hilt. Wéare die Amsterdamer Inter-
nationale nicht auf Seiten der Bourgeoisie, so hiitten wir den
Sieg schon in der Tasche. Die Arbeiterklasse mufl diese Bar-
riere nehmen. Der TFeind, das sind die Rechten. Sell das be-
deuten, daB wir in der linken Tendenz die Gefahr unterschiitzen,
oder daBl wir sagen, die Linken, sie sind so opferfreudige Revo-
lutiondre, so gute Idealisten, wie Genossin Holst sagte, sie sind
so gute Genossen, sie sind bereit in jeder Minute, ihr Leben fiir
«die proletarische Revolution zu geben, darum ist diese Gefahr
nicht so grof? Eben darum, weil sie unsere Freunde und Ge-
nossen sind, eben darum, weil sie mit uns wirken und arbeiten,
eben darum kann jeder Irrtum, den sie machen, jeder groéfere,
bedeutendere Irrtum iiberaus gefahrlich fiir die Kommunistische
Internationale werden. Eben daraus erklirt sich die leiden-
schaftliche Polemik gegen den sogenannten linken Fliigel. Das
mufl man verstehen, das macht man aus Liebe zur Sache. Es
gibt ein russisches Sprichwort: Ich liebe dich aus der Tiefe

meiner Seele und darum werde ich dich schiitteln, wie man die

Birnen vom Baume schiittelt. (Heiterkeit.) Das mufl man
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sagen, wenn ein Lenin oder andere Genossen gegeniiber den-
jenigen Genossen auftreten, welche, dieses scheint mir schon ein
parlamentarisches Wort zu sein, ,Jinke Dummbheiten* machen.
Man soll es nicht auf einer Goldwage abwégen: Du hast eine
Viertelstunde gegen die Linken und nur fiinf Minuten gegen die
Rechte gesprochen, das ist daher ein Peweis, daB du selbst
schon eine Rechtsschwenkung durchgemacht hast; es geniigt
eine halbe Sekunde, um zu sagen, dafl die ganze Rechte biirger-
liche Agenten sind. Man mufl sich viel mehr Zeit und Miihe
nehmen, um die Fehler, die unsere Bewegung aus Unreife, aus
diesen Schwierigkeiten der Uebergangsperiode macht, geduldig
zu studieren. Das miissen wir im allgemeinen im Auge haben.
Ich horte z. B., daB die Genossen aus der Ttalienischen Sozia-
listischen Partei jetzt sagen, nun haben wir neue Argumente
von Lenin gegen die Kommunistische Partei Ttaliens.
Man hat den Ausschlub bestitigt, gesagt, vorldufig ge-
hért ihr nicht der Kommunistischen Internationale an,
vorlaufig miifit ihr eure Pflicht erfiillen, die biirgerlichen Agen-
ten hinauszujagen. Die Ttalienische Kommunistische Partei ist ein
vollwertiges Mitglied der Kommunistischen Internationale, und
mit ihr besprechen wir in Freundschaft, manchmal vielleicht
auch leidenschaftlich, die Irrtiimer, die in der Luft liegen, die
man machen kann, wenn man nicht genug auf der Hut ist
und auf die Provokationen der sehr schlauen und sehr gut
organisierten Bourgeoisie eingeht. Auf welche Weise kann das
ein Argument fiir die Zentristen sein? Im Munde der Genossen,
die gegen den Zentrismus gekimpft haben, die wirkliche Kom-
munisten sind, haben diese Anschuldigungen, die gegen Terra-
cini erhoben worden sind, grofles Gewicht. Aber im Munde
Serratis oder eines Serratiners wird es Heuchelei sein, wenn
sie auftreten und sagen, sie gehen mit Turati, weil Terracini
manche Irrtiimer in der Frage des Tempos der Bewegung
begeht.

Ich komme jelzt zur deutschen Frage. Ich will zunéchst
feststellen, dafl die Frage der Mirzaktion ziemlich nahe an
einer Losung ist, die vielleicht einstimmig beschlossen werden
kann. Ich entnehme einem Antrag, der uns vorliegt, gezeichnet
Franken, Neumann, Malzahn, Zetkin, folgenden Satz: ., ITrotz der
irrigen Einstellung und der mangelhaften Durchiihrung der
Miirzaktion wertet der Dritte Kongref der Kommunistischen
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Internationale die Marzaktion als Kampf, der den Willen zur
Aktivitat bekundet und damit als einen Schritt nach vorwirts.
Er gibt seiner Ueberzeugung Ausdruck, daf die V.K.P.D. mit
hochster Energie daran gehen mull, durch die gesteigerte Akti-
vitit auf allen Gebieten sich dauernd und stetig auf die Fithrung
der Kiampfe einzustellen, die aus der Situation in Deutschland
und aullerhalb Deutschlands jederzeit hervorbrechen konnen.*

Genossen, wir konnen mit Genugtuung feststellen, dafl wir
nahe daran sind, in dieser heifl umstritienen Frage einstimmig
zu beschliefen, was zu beweisen war, was das Ziel unseres
Kongresses war. Dieser Satz bedeutet wirklich einen Schritt
vorwirts, denn wenn man jetzt unsere russische Thesen, den
Ab#énderungsantrag Zetkin und sogar den Abinderungsantrag,
den die Delegation der V. K. P.D. vorschligt, vergleicht, so sind
noch manche Meinungsverschiedenheiten da, aber wir sind nahe
an der Grenze, Einstimmigkeit zu erreichen. Das mufl man
konstatieren. Es wire platt, von dieser Tribiine aus zu unter-
suchen, wer einen Schritt des Entgegenkommens gemacht hat.
Wir sind hergekommen, um zu untersuchen, nicht um Recht-
haberei zu treiben, nicht um die Lage in Deutschland noch mehr
zuzuspitzen. Wir sind in der Tat nahe daran, einstimmig zu
beschliefien, das wird ein sehr wichtiges Resuliat unseres Kon-
gresses sein.

Genosse Malzahn hat sich gestern beschwert, da Genosse
Heckert etwas zu scharf gesprochen hat. Ich habe nur einen
Teil von Heckerts Rede gehort, aber esistklar, daB hier ziemlich
heftig iiber die Lage in Deutschland gesprochen worden ist.
Ich muB sagen, Genosse Malzahn war in dieser Beziehung auch
nicht sanft. Aber das ist wirklich eine Frage, die nicht so
grole Bedeutung hat, ob sanft oder hart. Es handelt sich
darum, was weiter werden soll. Malzahn hat sich auf den Saiz
berufen, den ich gesprochen habe, dafl es sich nicht darum han-
delt, auf womnyezigy zep herumzutrampeln, sondern darum,
was weiter kommen soll. Diese Frage muf der Kongref jetat
16sen. Die Antwort kann nur eine sein: Auf keinen Fall noch
eine neue Spaltung in den Reihen der Deutschen Kommunisti-
schen Partei. Ich weill wirklich nicht, ob unsere Partei noch eine
Spaltung vertragen kann. Es sind auch keine Griinde dafiir vor-
handen, nachdem man dazu gekommen ist, die Thesen, die un-
sere russische Delegation vorgeschlagen hat, einstimmig anneh-
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men zu konnen. Darum mull der Kongrefl auf die Verstandigung
drangen. Die deutsche I'rage ist keine nationale, sondern eine
im héchsten Grade internationale Frage; die deutschen Krank-
heiten sind internationale Krankheiten. Darum haben wir das
hichste Interesse, im Namen des ganzen Kongresses auf eine
Einheit zu dringen. Gewil}, wir wissen gut, dal mit Phrasen
iiber Einheit nichts zu erreichen ist. Sollte die Lage so sein,
daB eine Einheit unmdglich ist, so wiren Phrasen iiber Einheit
eine Dummbheit. Aber liegen die Dinge in Deutschland so, dafl
die Einheit unmoglich ist, bestehen Meinungsverschiedenheiten,
die uniiberbriickbar sind? Ich sage nach dieser ganzen Dis-
kussion: nein. Wenn wir jetzt von der deutschen Delegation die
Einheit fordern, so geschieht das nicht aus Iriedensduselei,
sondern es ist ein Gebot der Internationalitit, das die beiden
Gruppen erfiillen miissen und werden. Wir reden nicht nur von
Einheit, sondern wir geben auch den Boden, auf dem die Ein-
heit vor sich gehen soll. Dieser Boden sind die Thesen, die wir
Thnen vorgeschlagen haben, zu denen fast alle Delegationen im
Prinzip stehen. Darum schlagen wir den deutschen Genossen,
die auf diesem Boden stehen, nicht nur jene papierne, sondern
eine wirkliche Einheit vor, nicht nur in Worten eine Einheit-
lichkeit, sondern eine wirkliche Einheit und wir sind der Ueber-
zeugung, dall diese Einheit durchgefiihrt werden wird. Die
Zentrale hat ihre Fehler, die sie gemacht hat, in vielen Be-
ziehungen erkannt. Die Opposition hat hier durch den Mund
der Genossin Zetkin erklért, sie sehe jetzt ein, daB der Kampf
grofle historische Bedeutung hatte. Das ist das wichtigste.

Ich komme nun auf Heckerts Rede zu sprechen. Sie werden
sich erinnern, wie der Schluff dieser Rede aufgenommen wor-
den ist. Mit groler Wirme., Warum? Glauben Sie wirklich,
dafl der ganze Kongrefl dem Genossen Heckert in seiner schar-
fen Polemik gegen die Genossin Zetkin zustimmen wird? Ich
glaube es nicht. Nur teilweise hat er zugestimmt. Warum war
der ganze Kongrely mit seinem Herzen auf Seite dieses Ge-
nossen, wo es sich um die Hauptfrage, um die Médrzaktion han-
delt? Darum, weil hinter diesem Genossen doch der Kampf
der Proletarier steht, weil es ein groBer Kampf war, weil wir
trotz aller groflen Fehler das Gefiihl haben, dafl das ein grofler
Kampf war, an dem grofle Massen, Hunderttausende von Pro-
letariern teilgenommen haben, weil sich an diesen Kampf so
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8e Opfer an Blut und Leben der besten Proletarier Deutsch-
f;;r?d: kxll)iipften. Darum haben wir alle das Gefiihl, daf} trotz
aller Fehler hier etwas ist, was wir doch mit der Seele unter-
stiitzen miissen. Wenn das jetzt von beiden Seiten verstanden
worden ist, so glaube ich, ist das Haupthindernis tiberwunden.
Es ist klar, dafl man nicht von einem bakunistischen Pgtsah
sprechen kann, sondern von groflen Fehlern, dafi man zu dieser
Sache stehen muf}, daf man jetzt aufhoren wird, mit einem ge-
wissen Behagen alles aufzugreifen, was die Schwiche der Par:
tei nach der Bewegung beweisen soll. Gewib hat unsere Pgrtel
sehr grofle Schwichen. Man soll sie nicht verhiillen, aber man
soll nicht so selbstzufrieden alles das sammeln, was war und
was nicht war, um zu beweisen, die Partei ist verloren, wie das
Levi in seiner Broschiire von der ersten Zeile an ausgesprochen
hat. Dieses alles ist voriiber. Es war eine Bewegung, man
mufl die schwachen Seiten sehen, man mull auch die groflen
Seiten der Bewegung schiitzen und sie unterstiitzen und sie nicht
so darstellen, als obdie Partei verloren sei. Dann ist die Briicke ge-
baut und die Einheit méglich. Organisatorisch muf die Internaty.)-
nale gewisse Garantien haben, dafl die Mehrheit der Zentrale.me
Beschliisse dieses Kongresses gewissenhaft ausfithren wird,
daf sie die Fehler nicht nur auf dem Papier, sondern auch in
der Praxis erkennen und versuchen wird, sie zu iiberwinden.
Wir sind iiberzeugt, die Genossen werden es auch tun. Von der
Gruppe der Opposition miissen wir auch organisatorische
Garantien fordern. Diese Fraktion, die sich gebildet hat, muf}
als Fraktion aufhéren zu existieren. Es darf keine Partei in
der Partei geben. Es ist absolut ausgeschlossen, dafl wir in der
Kommunistischen Internationale so etwas vertragen konnen.
Wenn die Genossen wirklich die Beschliisse der Kommunisti-
schen Internationale gewissenhaft durchfiihren wollen, so muf
ihr erster Entschlufl sein: Loslésung von dieser Gruppe, keine
Sonderbiindelei.

Ich mufl hier mitteilen, dal einer unserer Vertreter mir
gestern einen Brief zugestellt hat, worin er mitteilt, daf Daumig
Konferenzen der Opposition organisiert. Ich weill nicht, ob das
wahr ist. Ich weiB, daB in der Hitze des Gefechts oft Anschuldi-
gungen erhoben werden, die bei néherer Priifung nicht stand-
halten. Also man mufl das cum grano salis nehmen. Aber nach-
dem Sie auf dem KongreB die Fehler anerkannt und das ge-
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wissenhafte Urteil des Kongresses hervorgerufen haben, miissen
wir Garantien haben, daB keine Sonderbiindelei weiter bestehen
bleibt.

Noch ein Wort iiber die tschechoslowakische Frage. Ge-
nosse Burian meinte, es gebe keinen Richtungsstreit in der
Tschechoslowakischen Partei; das ist insofern richtig, als
unsere Tschechoslowakische Bruderpartei noch nicht ganz klar
organisiert und darum der Kampf der Richtungen etwas ver-
schwommen ist. Wenn Genosse Bell hier in einer sektiere-
rischen Art erklirt hat, Smeral sei ein biirgerlicher Oppor-
tunist, so ist das ein Beweis seiner mangelhaften Kenninis der
tschechoslowakischen Bewegung. Wir haben manches an
Smeral auszusetzen, aber es ist ganz klar, dall man iibertreibt,
wenn man Genossen, wie Smeral, als biirgerlich hinstellt.
Solche Uebertreibungen kriiftigen nicht den Kampf gegen die
zentristische Richtung, sie schwichen ihn. Also ich sage, wir
werden mit Smeral vielleicht iiber einiges zu sprechen haben,
denn es ist wahr, daB die Tschechoslowakische Partei, die eine
gute proletarische Massenpartei ist; noch im Anfange ihrer
klérenden Arbeit — im kommunistischen Sinne des Wortes —
in der Partei selbst steht. (Widerspruch bei den Delegierten der
Tschechoslowakischen Partei.) Ich glaube, Genosse Burian,
ich beurteile die Lage richtig. Vielleicht irre ich mich aber, und
die ‘endgiiltige Konsolidierung wird bald kommen. Sie haben
jetzt die erste Etappe dieser Konsolidierung wirklich durch-
gemacht. Sie haben sich von den Sozialdemokraten und den
ausgesprochen zentristischen Elementen losgeltst. Sie hatten
doch noch vor zwei Monaten ein gemeinsames Zentralkomitee
mit den Sozialdemokraten. Es ist nicht ihre Schuld. Es ist eine
eigenartige Entwicklung der Tschechoslowakischen Partei.
Die erste Phase ist durchgemacht, die Loslésung von der Sozial-
demokratie und von den ausgesprochen zentristischen Elemen-
ten. Jetzt wird eine neue Phase kommen. Wir wiinschen mit
Ihnen, Genosse Burian, und mit Smeral und den anderen
tschechoslowakischen Genossen, wir wiinschen mit Thnen aus
tiefem Herzen. dafl das moglichst ruhig vor sich geht, ohne
Katastrophen, ohne neue Spaltungen. Aber wir sind iiberzeugt,
daB Sie noch manches da in der Partei mitmachen miissen. Und-
dieser Kampf der Richtungen ist doch jetzt schon ziemlich
scharf nuanciert. Gestern sagte Burian: kein Richtungsstreit,
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und hier habe ich eine Nummer der Wiener Rosta, in der ich
eine Resolution finde, die am 12. Juni in einer Massenversamm-
lung in Komarno angenommen wurde. Es heifit in diesem Be-
schlusse:

., Die Versammlung fordert die unverziigliche Einberufung
des Vereinigungskongresses zwecks Griindung der Vereinigten
Kommunistischen Partei der Tschechoslowakei. Sie spricht ibr
Miftrauen gegen alle aus, die durch ihre Aufschubtaktik die
Aktionsfihigkeit der Partei gefihrden und fordert ihre Ent-
fernung aus der Partei. Die Arbeit der Reinigung mufl ohne
Riicksicht auf Personen schleunigst verrichtet werden, denn
nur so kann die K.P. der Tschechoslowakei als eine Sektion
der III. Internationale wirken und fiir die Befreiung des Prole-
tariats einen energischen und erfolgreichen Kampf fithren.*

Also. Genossen, eine grole Massenversammlung von iiber
10000 Arbeitern beschiftigt sich mit dieser Frage und fafite
die Resolution, die ich Thnen vorlas. Wir kénnen darum nicht
sagen, dafl der Himmel in der Tschechoslowakei voller Geigen
héngt und daB dort kein Richtungskampf vor sich geht. Der
Richtungskampf ist nur noch nicht so klar. Wir hoffen, daff wir
zusammen mit der tschechoslowakischen Delegation hier eine
Reihe von MaBnahmen ausarbeiten werden, damit diese prich-
tige Massenpartei wirklich ein. proletarische Partei werde. Wir
hoffen, dall es dieser Partei gelingt, die Erfahrungen anderer
Parteien zu beherzigen und mit moglichst wenigen Kata-
strophen, ruhig und méglichst schnell alles das zu i{iberwinden,
was zu iiberwinden ist. Es handelt sich nicht um eine Ver-
schiarfung der Politik. In der Partei ist aber noch manches,
was man iiberwinden mufl. Unsere tschechoslowakische Dele-
gation wird das selbst einsehen. Je schirfer und entschlossener
Sie bereit sein werden, diese Schwichen zu erkennen, desto
leichter werden Sie alles iiberwinden, was zu iiberwinden ist.

Genossen, selbstverstindlich miissen wir auf unserem Kon-
gresse nicht die Sitten der II. Internationale wieder herstellen.
Wir miissen nicht um jeden Preis Einstimmigkeit suchen, nicht
Parade machen, nicht einander gratulieren, sondern klar und
offen aussprechen, was wirklich ist. Aber dennoch, glaube ich,
miissen wir alles Mégliche tun, um zu versuchen, Einstimmig-
keit in unseren Reihen, in den Reihen der Kommunisten zu er-
reichen.
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Ich glaube auf Grund der ganzen Debatte, die wir hicr
gefiihrt haben, in den schwersten Fragen der Bewegung doch
eine cinheitliche Linie feststellen zu konnen, Man wird fragen:
ist das ein Ruck nach rechts, wie es schon manche hier sagen?
Das ist dummes Zeug., Wer dem I1. Kongrell beigewohnt hat,
der wird sich erinnern, dafl wir auf dem II. grundlegenden
Kongrell auch manches an der sogenannten Linken ausgesetat,
und dafl aber das, was wir im grofien und ganzen auf dem
11. Kongrell ausgearbeitet haben, ein Schlag gegen die Rechto
und den Zentrismus war, Und ich glaube, ein solcher Todes-
stol werden auch unsere Beschliisse des 111. Weltkongresses
fiir dicse Herrschaften sein. (Lebhalier Beifall und Applaus.)

TIHIALMANN (V.K.P.D.). Genossen und Genossinnen!
Ich bedaure auBerordentlich, daB es mir nicht gelungen ist, nach
der Rede des Gen. Troizki zu sprechen, weil der Gen. Trotzki,
wic ich hore, cine scharfe Attacke gegen die Abiinderungsvor-
schlige der deutschen Delegation zu reiten beabsichitigt. Es
bleibt mir nichts anderes iibrig, als mich mit den Ausfiithrungen
des Gen. Sinowjew zu beschiltigen. Ir sagte, hier sei zum
Ausdruck gebracht worden, daff die Linke grausam und die
Rechte sanft behandelt werde. Und er behauptet, die Diskus-
sion habe ergeben, dad sich die Partei in manchen Lindern
wegen der Linstellung der Linken von der schlauen Bourgeoisio
aus dem Loche herauslocken lassen werde. Er hat die Ten-
denz in den Vordergrund gestellt. Ich bin der Meinung, dafl
ecs moglich ist, wenn innerhalb der Kommunistischen Inter-
nationale zwei Stromungen bestchen, dicse kiinstlich zusammen-
zukitten. Sinowjew sagt: in ltalien scien jetzt noch aufler-
ordentlich schwere Kiimpfe durchzufiihren, man sei gezwungen,
dort die Massen zu wecken, dic sich noch ecinbilden, dal}
Serrati heute noch fiir Sowjetruflland Sympathien habe. Die ita-
licnischen Arbeiter haben gesehen, dafl die Serratiner, dic ihr
Vertrauen genossen, als die K#ampfe ausbrachen, dicsen
Kéampfen ausgewichen sind, sic nicht so auswirken licflen und
nicht so unterstiitzten, dafl sie sich in cinen Kampf um dic
Erringung der politischen Macht cinlassen konnten. s besteht
dic Gefahr, dafl die zentristischen Stromungen Gelegenheit
haben werden, bei cinem Vorgehen der Bourgeoisic dieselben
Tendenzen durchzusetzen und zu sagen, wir diirfen nur Kiimpfe
aufnechmen, wenn die Mehrheit des Proletariats hinter uns steht.
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Ich berufe mich auf das Wort, daB die Bourgeoisie die junge
kommunistische Partei aus ihrem Loch herauslocken konnte.
Ls heifit, die Mirzaktion ist ein Schritt vorwirts, ein aufge-
zwungener Kampf. Das heifit, dal die Kommunistische
Partei, als ihr der Kampf aufgezwungen wurde, vor die
Frage gestellt wurde, entweder mit Protesten demon-
strativer Natur vorzugehen, oder, die in Mitteldeutsch-
land kémpfenden Briider zu unterstiitzen. Die Masse in
Deutschland hitte es nicht verstanden, wenn man ihre mittel-
deutschen Briider hiitte verbluten lassen. Auch am 17. Mirz
war es die Einstellung einzelner Bezirke, die verlangten, da8 die
Partei endlich aus ihrer Demonstrationspolitik herauskomme,
nicht nur das Verlangen der Zentrale.

Es war die revolutionire Ungeduld der Massen, die ein
Symptom des Zerfalls der Gesellschaft ist und die zeigt, dafl
die Masse kdmpfen will. Man kann die deutschen Verhiltnisse
nicht so beurteilen, wie das Trotzki beim ersten Tagesordnungs-
punkt getan hat. Ich bin iiberzeugt, dal} eine allgemeine Prospe-
ritdt in Deutschland einen anderen Charakter annehmen wiirde.
Wir werden hier nicht eine erhéhte Produktion haben, sondern,
nach den Verpflichtungen gegeniiber der Entente, werden wir
eine Verminderung der Produktion, erhhte Erwerbslosigkeit
und Gérung in der Arbeiterschaft haben. Die Deutsche Partei
steht dann vor der schwierigen Aufgabe, ob die Sympathien der
Mehrheit des Proletariats hinter ihr stehen. Wir haben uns in
den Gewerkschaften und in allen sonstigen Institutionen darauf
eingestellt, dall der Generalstreik den bewaffneten Aufstand be-
deutet. Denn wenn die Partei zum Generalstreik auffordert,
wird die Bourgeoisie alle Krifte gegen das Proletariat aus-
spielen.

Wenn die Kommunistische Partei in der Mirzaktion die
Elite des kiimpfenden revolutiondren Proletariats im Stiche ge-
lassen hitte, so hiitte es bedeutet, dall man den revqlutioniren
Fliigel von der kommunistischen Partei getrennt hitte, Das ist
das Wichtigste, und das haben wir in der Situation erkannt.

Aber wir haben -in dieser Frage auch zu erkenneu, dafl
Minper in der Partei, die sich noch vordem auf den Standpunkt
ge'st‘ellt haben, daf die Mirzaktion ein bakunistischer Putsch
sei, auf dem Kongref zur Ueberzeugung gekommen sind, dafi
das eine falsche Auffassung gewesen ist.
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Aber stellen Sie sich einmal vor: In ecinem Augenblick,
wo alles gegen die auf Tod und Leben kimpfende Kommunisti-
sche Partei wiitete, gehen die Genossen, die in der Partei sind
und bereits in einer anderen Frage ganz klar gezeigt haben,
daf der Weg der Partei ihnen nicht gefillt, dazu iiber,
der Partei so in den Riicken zu fallen, wie Kautsky
der russischen Revolution im Jahre 1918. Das war cine
Situation, in die man sich hineindenken muf}. Iine solche
Kritik konnen vielleicht Miinner begreifen, die in der Partei
stehen und theoretisch in ihr arbeiten, aber wie sollen die
Massen reagieren, wenn sie schen, daf in einer Partei
solche Stromungen vorhanden sind, wo die straffste Disziplin
herrschen sollte? Innerhalb der Partei konnen solche Diffe-
renzen ausgetragen werden, aber nicht in der Oecffentlichkeit.
Das ist das Verbreehen, das die Genossen begangen haben. Die
Genossen hatten nichts anderes zu tun, als sich der Disziplin
der Partei zu unterwerfen,

Sinowjew sagte, wir konnen in Deutschland cine Spaltung
nicht vertragen. Das ist richtig. Aber wir haben die Beweise dafiir
in der Hand, daB manin der Partei schon heute dazu iibergegan-
gen ist, sich zur Spaltung zu organisieren. Gen. Daummig hat in
Berlin bereits Versammlungen abgehalten, in denen man einen
organisatorischen Apparat aufstellen will, der bezweckt, die
Partei zu zerschlagen. Diese Gefahr besteht nicht von links,
denn ich behaupte, daB in allen Bezirken Deutschlands die ge-

samte Arbeiterschaft, die in der V. K. P.D. organisiert ist, hinter

der Partei stand, und "dafl Genossin Klara Zetkin und die an-
deren, die eine kleine Minoritit, viclleicht 5—79%, hinter sich
haben, doch versuchen, in der Oeffentlichkeit und hier auf dem
KongreB zu zeigen, welch mi#chtige Position sie cinnehmen.
Deswegen ist es eine Gefahr, wenn man ihnen Rechnung (trigt
und die scharfen Waffen gegen die Genossen anwendel, die
auf Grund der ganzen o6konomischen Verhilinisse gezwungen
sind, das Proletariat in die Aktivitdt hineinzubringen. Wir
haben bereits auch in Hamburg in .Mitgliederversammlungen
tiber die groflen Fehler, die organisatorischen Mingel, iiber die
falsche theoretische Einstellung gesprochen, sie scharf kriti-
siert und zum Ausdruck gebracht, was wir flir diec Zukunft
aus dicsem Kampf gelernt haben. Deswegen ist dieser Kampf
nicht eine Niederlage fiir die Partei gewesen, wohl eine fiir
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das Proletariat, aber fiir die Partei war es ein Sieg nach der
Richtung hin, dal sie von den Massen gestiarkt aus diesem
Kampf hervorgegangen ist. Das Proletariat hatte selbst im
Mirz und Februar gesagt, daff wir immer zu Demonstrationen
und dergleichen iibergingen und dem Kampf auswichen, wenn
es sich um grofle Lohnbewegungen, um Kémpfe handle. Wir
stehen in Deutschland auf dem Standpunkt, dall die Partei sich
bei den inneren Kidmpfen und bei der Zuspitzung der auswéir-
tigen Lage auf der Linie der Beschliisse des Il. Internationalen
Kongresses entwickeln mufl. Die Méarzaktion hat uns in dieser
Beziehung Recht gegeben. Man kann nicht sagen, wie Lenin
gesagt hat, man soll den schirfsten Kampf denen ansagen, die
die Abidnderungsantrige gegen die russischen Thesen vorge-
legt haben. In der Kommunistischen Partei ist es das gute
Recht jedes Genossen, nach den 6konomischen Verhiltnissen
jedes Landes das in die Thesen hineinzubringen, was unbe-
dingt hineingehort. Auflerdem war die scharfe Waffe Lenins
auch deswegen nicht am Platze, weil er am Schlull seiner Rede
selbst sagte, daB eine kleine kommunistische Partei in der
Lage sei, grofie Massen, sogar Millionen, bis zur Erringung
der politischen Macht zu bringen. Das ist dasselbe, was in
die Abénderungsantrige hineingebracht ist.

Genossin Zetkin hat deutlich zum Awusdruck gebracht, dafl
man sich fiir die Zukunft nicht binden will, iiber die Fehler,
Mingel der Mirzaktion mnicht in aller Oeffentlichkeit zu
sprechen. Stelien Sie sich vor, welche Situation sich daraus
fir die Kommunistische Partei ergibt? Alles ist gegen die
Kommunistische Partei eingestellt, die mehrheitsseczialistische,
die biirgerliche Presse usw. Die suchen uns hinzustellen als
die Henkersknechte. Und wenn man dann noch Versammlun-
gen, durch Leitartikel usw. nach aullen zeigt, dafl in der Partei
Stromungen vorhanden sind, die sagen, die Partei habe ein
Bl.utbad angerichtet, dann mufl man gegen die 6ffentliche Kritik
sein. Aber ich bin noch aus einem anderen Grunde dagegen:
die Genossen, die sich der Disziplin nicht fiigen wollen, gehoren
nicht in die Partei. Innerhalb der Partei kann man sich iiber
alle Dinge aussprechen, aber iiber den Rahmen der Partei hin-
aus die Oeffentlichkeit unterrichten, das ist ein Fehler, den ich
verurteile. Wir stehen auf dem Standpunkt, daf der Weg, der
heute eingeschlagen worden ist, ein Weg ist, der krisenhaft
eein kann.
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Ich bin so diszipliniert, so zentralistisch; dazu habe
ich mich durchgerungen. Ich bin so zentralistisch, dall ich die
Beschliisse befolge. Aber ich weise darauf hin, daf} die LFin-
stellung der Kommunistischen Partei in Deutschland eine andere
ist und daB sic auf Grund der Abinderung der Thesen einen
Umfang annchmen wird, der bei dem krisenhaften Zustand in
Deutschland aufierordentlich schwer ist.  Wir werden cinen
schweren Kampf mit den Parteien haben, dic rechts von uns
stehen, sie werden uns alles unter die Nase reiben und sagen,
es ist ja kecin grofer Unterschied zwischen cuch und uns und
ich bin so offen, das zu sagen, was bei den gegenwiirtigen 0ko-
nomischen Verhiiltnissen in Deutschland wirklich vorhanden
ist. (L.ebhafte Zustimmung.)

TROTZKI. Zuniichst cine ganz klcine formelle Bemerkung.
Gen. Thilmann, dessen leidenschaftliche Rede wir soeben hier
gehort haben, beklagte sich dariiber, dafl es ikm nicht ver-
gonnt war, nach mir zu sprechen. Nun wird ja dic Reihenfolge
durch die Rednerliste bestimmt. Gen. Thilmann sagte auch,
er sei ein sehr disziplinierter Genosse. Als solcher muflte er
sich auch der Disziplin der Rednerliste fiigen und hatte eigent-
lich kein Recht, sich iiber diese objektive Tatsache zu beklagen.

Gen. Thialmann hat sich auch, und zwar ebenfalls mit Un-
recht, iiber den Gen. Lenin beklagt und die Sache so hingestellt,
als ob Gen. Lenin gesagt hiitte: da schlagen wir ihnen taktische
Thesen vor und dic iibrigen Delegationen haben nicht das Recht
fiir sich in Anspruch zu nehmen, Amendements vorzuschlagen.
So war es nicht gemeint und diese Einstellung des Gen. Thil-
mann ist in dieser Beziehung ganz falsch. Lenin hat gesagt:
Die Thesen, die wir vorschlagen, sind nicht das Elaborat, nicht
das Produkt der russischen Delegation, dic sich in einem
Stiibehen versammelt und dann in einer kleinen Stande die
'‘Thesen ausgearbeitet hat. O nein, Genossc Thilmann kann
diesbeziigliche Erkundigungen bei den Mitgliedern sciner
cigenen Delegation dariiber einholen, dal wir ziemlich grofie,
langwierige und stellenweise leidenschaftliche Verhandlungen
und Diskussionen auch mit den Mitgliedern der deutschen De-
legation iiber die Thesen hatten, dafl verschiedenc Vorschlage
vorgelegt worden sind, auch von der deutschen Delegation, daB
man einander Konzessionen machte. Aus diesem ziemlich lang-
wierigen ProzeB sind diese Thesen entstanden. Und ich be-
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haupte nicht, dafl diese Thesen von allen Parteien, Gruppen
und Tendenzen gebilligt worden sind, ich behaupte aber, dafi
diese Thesen unsererseits als Kompromil} betrachtet werden,
als Kompromifi in der Richtung nach links. Was das Wort
links hier bedeutet, werde ich spiiter des niheren zu erortern
versuchen. Jetzt will ich nur noch mit Nachdruck feststellen,
dall wir diese Thesen als maximale Zugestindnisse betrachten
an diejenige Tendenz, die hier von vielen Genossen, so auch
vom Gen. Thialmann verteidigt worden ist.

Genossen, mehrere Delegierte haben mir gegeniiber pri-
vatim ihrer Ungeduld dariiber Ausdruck verliehen, dal die
deutsche Delegation hier ziemlich viel Zeit fiir sich in An-
spruch nimmt und ihre internen Angelegenheiten so breit
hier ertrtert. - Die Ungeduld dieser Genossen ist meines Er-
achtens nicht berechtigt. Es handelt sich hier in erster
Linie um die Mirzaktion. Selbstverstandlich ist es etwas
Menschliches, allzu Menschliches, dafi mit dieser ganz politi-
schen Frage auch persénliche Fragen, personliche Reibungen,
Leidenschaften zusammenhingen. Wohl haben manche un-
serer (Genossen diese personliche Seite der Frage und diese
Leidenschaften etwas allzuschr zugespitzt, wie es Gen. Heckert
tat, dessen Rede im iibrigen recht interessant war. Aber ich
meine, wir miissen doch die Hauptsache herausfinden, die
Hauptfrage herausschilen, und diese Frage, diese Haupt-
frage ist keine deutsche Frage, sie ist eine eminent internatio-
’nale Frage. Die Deutsche Partei ist diejenige unter den west-
europiischen, vom russischen geographischen Standpunkte aus,
die, nachdem sie sich-zu einer selbstindigen, festumrissenen,
groflen Partei entwickelt hatte, zum erstenmal selbstindig
eine Aktion leitete. Und weil die junge, ganz junge Italie-
nische Partei, und die gréBere, aber als Kommunistische
Partei ebenfalls junge Franzosische Partei in dieser Bezie-
hung &@hnlichen Situationen gegeniiberstehen, glaube ich, dal
alle Delegationen, und insbesondere die erwihnten, aus dieser
Frage vieles zu lernen haben. ‘

Ich werde meine Ausfiihrungen iiber die Mirzaktion mit
der Erodrterung der Amendements beginnen, die vorgeschla-
gen worden sind. Denn wir werden zwischen zwei Ten-
denzen zu wihlen haben. Von redaktionellen und sachlichen
Ergénzungen zu der urspriinglichen Fassung der Thesen will
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ich natiirlich gar nicht sprechen. Wir werden also zwischen
zwei Tendenzen zu wiithlen haben. Zwischen der einon Ten-
denz, die hier vom Gen. L.enin, (Gen. Sinowjew und in erster
Linio vom Gen. Radek, der ja den Bericht erstattete, und jetizt
von mir verteidigt, und dann sind da diese Aenderungen.
dieso Vorschlige, in denen man e¢ine andere Tendenz zum
Ausdruck bringt, oder bringen michte. Daher ist es wichtig,
dall man sich mit diesen Abiinderungsvorschliigen beschiif-
tigt. Ich will mich nur auf jencn Passus beschrinken, der
sich auf die Miirzaktion bezieht. Unsere Vorschlige sagen
dariiber, dafl wir die Mirzaktion ,als einen der V.K.P.D.
durch den Angriff der Regierung auf das mitteldeutache Fro-
letariat aufgezwungenen Kampfl anschen, da wir das mutige
Auftreten der V. K. P.D. anerkennen, die dadurch bewicsen
hat, dall sie die DPartei des revolutioniren Proletariats
Deutschlands ist“. Dann deckt man die wichtigen Fehler auf,
dic boi diesen Aktiohen begangen worden sind, und dann er-
tecilen wir zum Schlull folgenden Rat:

,Die V.K.P.D. mufl im Interesse der sorgfiliigen Ab-
wiizung der Kampfesmoglichkeiten aufmerksam die Stimmen
beriicksichtigen, die auf Schwierigkeiten der Aktionen hin-
weisen und sie aufl ihre Berechtigung sorgfliltig priifen. Aber
sobald eine Aktion von den ’arteibehirden beschlossen wird,
haben sich alle Genossen den Beschliissen der Partei zu ftigen,
um diese Aktionen durchzufiithren. Die Kritik an Aktionen
darf nur nach ihvem Abschlufl beginnen, sie darf nur in Par-
teiorganisationen geiibt werden und muf Ricksicht nehmen auf
die Lage, in der sich die Partei dem Klassengegner gegeniiber
befindet. Da Levi diese selbstverstiindlichen Forderungen
der Parteidisziplin und die Bedingungen der Parteikritik
millachtet hat, heilit der Kongrell seinen Ausschlufl aus der
Partei gut und hiilt jede politische Mitarbeit der Mitglicder
der Kommunistischen Internationale mit ihm fiir unzulissig.*

Nun. der Gen. Brand war ja entschieden dagogen, daf
man eine Stelle errichte, auf deren mahnende Stimme dic
Partei zu horchen hat. Zu dem Gen. Brand, der verschiedenes,
wie die mahnende Stimme, die Statistik und manches andore
zuruckweist, werden wir vielleicht noch zuriickkchren. Was
schlagen uns nun die deutschen und die anderen Genossen, dic
die Abinderungsvorschliige unterfertigt haben, zu dic:zem
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Paragraphen vor? Sie schlagen uns vor, anzuerkennen, daf}
der III. Kongrefl der Kommunistischen Internationale die
Marzaktion der V.K.P.D. fir einen Schritt nach vorwirts
halte und sagen: ,,Diese Aktion bedeutet den Uebergang der
starksten Massenpartei Mitteleuropas zum wirklichen Kampf,
den ersten Versuch zur Verwirklichung der fithrenden Rulle
der Kommunistischen Partei in den Kampfen des deutschen
Proletariats, zu der die Partei sich in ihrem Griindungspro-
gramm bekannt hatte. Die Marzaktion bedeutet die Enthiillung
und Ueberwindung des offenen konterrevolutioniren Charak-
ters der U.S.P. und der verkappten zentristischen Ele-
mente in den Reihen der V.K.P.D. selbst. Die Mirz-
aktion hat infolge zahlreicher in der Aktion auftre-
tender Fehler und organisatorischer Mingel der Partei
ermoglicht, diese Miéngel und Fehler klar zu sehen
und mit ibrer Abstellung zu beginnen. Sie hat in ihrem Ver-
lauf die nicht geniigend straffe Kampfdisziplin der Partei
aufgedetkt und zu ihrer Festigung beigetragen. Sie hat ferner
nicht unbetridchtliche Massen sozialdemokratischer Arbeiter
mitgerissen und eine revolutiondre Girung in diesen Parteien
veranlafit. Die Aktion hat, weit davon entfernt, die Organi-
sation zu zerriitten, ihren Kampigeist gestarkt,” usw. usw.

Wenn man vom Kongrefl fordert, dall er feststelle, die
Mérzaktion war nicht nur ein Massenkampf, eine Massenaktion,
der Arbeiterschaft und somit auch der Partei aufgezwungen,
daBl die Partei dabei sich mutig gehalten habe, wenn man
vom KongreB auch fordert, dal er anerkenne, die Partei
habe den Versueh gemacht, die fiihrende Rolle der Kommus-
nistischen Partei in den Kdmpfen zu verwirklichen, so muf
man ja auch dem Kongrell das Recht iiberlassen, zu sagen,
ob dieser Versuch gliicklich oder ungliicklich war. Wenn
wir sagen, die Mirzaktion war ein Schritt nach vorwirts,
so verstehen wir darunter — ich wenigstens — die Tatsache,
dall die Kommunistische Partei nicht mehr als Opposition in-
nerhalb der Unabhéngigen Sozialistischen Partei, oder als
eine propagandistische kommunistische Organisaiton vor uns
steht, sondern als eine einheitliche, selbstindige, geschlossene,
zentralistische Partei, die die Méglichkeit hat, selbstindig in
den Kampf des Proletariats einzugreifen, und daB dies zum
erstenmal in der Mirzaktion geschehen ist. Ich habe mit
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den franzosischen Freunden anliflich des II. Kongresses oft
iiber die Situation innerhalb der Gewerkschaften und der
Partei gesprochen und habe gesagt: Ja, Ihr seid zusammen
mit Syndikalisten, Anarchisten, Sozialisten und Ihr seid nichts
mehr als eine Opposition, Man sieht ja die Tendenz, Nuancen
in Erfolg, vielleicht auch die potentiellen Dummbheiten. Es
wird das ein grofler Fortschritt sein in dem Moment, wo sie
sich aus der alten Organisation loslésen und als selbstdndige
Macht auftreten. Nun ist das im ganzen Umfange ge-
schehen. Das will aber gar nicht sagen, dall dieses erste
Auftreten, dieser Versuch, selbstindig eine fiilhrende Rolle zu
spielen, ein Gliick war. Man sagt aber, wir haben daraus
sehr viel gelernt und auch aus den Fehlern. So heifit es in
den Abidnderungsvorschligen, ich will sie nicht verlesen,
allein es wird dort gesagt, dall gerade das grofle Verdienst
der Mirzaktion darin bestehe, dafl sie die Méglichkeit gegeben
habe, die Fehler, die man dabei gemacht hatte, festzustellen.
um sie dann spiter zu beseitigen. Ja, wenn wir auf diesem
Wege Verdienste suchen, so ist das selbstverstindlich eine
ganz kiithne Auffassung. Ich habe dem Gen. Thalheimer im
Privatgesprich gesagt, es erinnere dies an einen russischen
Uebersetzer, der in den siebziger Jahren ein englisches Buch
iibersetzt und im Vorwort vorausgeschickt hat, er habe das
Buch iibersetzt, damit die Welt sehe, wie wertlos dieses Buch
ist.  (Heiterkeit.) = Man beginnt doch eine Aklion nicht
darum, dafl man aus der Aktion ersehen soll, welche Feller
man dabei begeht, um sie dann zu beseitigen. Diese Abédnde-
rungsvorschlige sind im Geiste der Verteidigung geschrieben,
nicht im Geiste der Analyse.

Gen. Heckert hat in seiner interessanten Rede uns ein
Bild der Marzaktion gegeben in dem Sinne, man habe eine sehr
stark zugespitzte Lage gehabt. Die Frage der Reparationen,
die Ruhrbesetzung, Oberschlesien, Okonomische Krise, Ar-
beitslose, grofle Streiks. In diesem ganzen Rahmen der welt-
geschichtlichen Bewegung verschirften sich noch die Gegen-
sétze, und da gab sozusagen den letzten AnstoB fiir den Angriff
der Partei die Bewegung der Arbeiter Mitteldeutschlands.
Wahrlich ein schones, ehrliches, okonomisches Bild. Aber
ein anderer Genosse, der dieselbe Aktion verteidigte, ent-
warf uns ein ganz entgegengesetztes Bild. Wenn Gen. Thal-
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hfeimer nach 30 Jahren, wenn er schon ergraut sein wird,
dfe 'Feder Mehrings nimmt, um die Geschichte der Kommu-
nistischen Partei zu schreiben, so wird er Dokumente und
Biicher . ...

RADEK. In meinem Zauberkoffer . . . (Heiterkeit.)

. TROTZKI (fortfahrend). Dokumente und Biicher auf-
tx:ex n, in denen man ein ganz anderes Bild der Bewegung
findet. Nimlich die internationale Lage war ziemlich konfus,
und sie steuerte im groflen und ganzen einem Kompromifl
zu. Die oberschlesische Frage schwebte in der Luft. Sie
konnte auch keine revolutionire Wirkung ausiiben. Die Ent-
_waffnungsfrage in Bayern. Die ,Rote Fahne“ erklirte stets
im Gegensatz zu Heckerts gestriger Rede, es werde immeor
klarer, dal man die Angelegenheit mit einem Kompromif} auf
Kosten der revolutioniren Arbeiterschaft Bayerns und ganz
Deutschlands erledigen werde, und zwar ohne grofle welt-
politische ZusammenstéBe und ohne Zusammenstéfe zwischen
der deutschen und bayerischen Regierung. Auch dafiir wird
Gep. Thalheimer nach 30 Jahren Artikel entdecken, die be-
weisen, dafl die Krise in Deutschland einen ganz anderen Cha-
rakter hatte und hat, wie in den Vereinigten Staaten oder in
England, dal sie sich nicht so katastrophal zuspitzte, wie in
dl.esen beiden Staaten, daB in Deutschland das ganze o6kono-
mische Leben eine Fiulnis darstelle, und auch die Krise keine
Kraft hatte, sich unter den 6konomischen Bedingungen Deutsch-
lands' so auszutoben. Die Zahl der Arbeitslosen in Deutsch-
land ist minimal im Vergleich zu der in den Vereinigten Staaten
und England. '

Und die innere Konstellation, die Sozialdemokraten neh-
men an der Regierung zur Hilfte teil, zur Hilfte bilden sie Op-
pqsmon. Die Unabhéngige Partei verfihrt ebenso, und sie
néhert sich immer mehr den Sozialdemokraten. Die Gewerk-
schaften, die biirokratische Fiihrerschaft ist ganz gegen uns.
Und welcl}er SchluB ist daraus zu ziehen? Derselbe Genosse
sagt uns ja, es herrschte in der Arbeiterschaft ein Wall der
Passw1t?‘.t, und es galt, diesen Wall der Passivitit zu brecher
durch' die revolutioniire Initiative einer entschlossenen Min-
derheit. Heckert sagte dagegen, alles war in Aufruhr, alles
war aufgewiihlt. Sturm und Drang. Und dann kam die mittel-
deutsche Geschichte. Der andere Genosse sagt: Alles war ver-
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sumpft. Es war ein Wall der Passivitat vorhanden. Wir muli-
ten durchbrechen, koste es, was es wolle, Jedes dieser Bilder
ist ja vortrefflich als ein in sich geschlossenes logisches Bild,
aber ich meine, sie passen kaum zueinander. Ein anderer Ge-
nosse wieder, es war Gen. Koenen, meinte, es herrschte in Mit-
teldeutschland heller Aufruhr, und ringsumher herrschte Pas-
sivitait. Es war Aktivitait in Passivitit eingekapselt. Man
gewinnt aus alledem den Eindruck, dafl die Mitglieder der
deutschen Delegation die Sache noch immer so ansehen, daf}
man sie um jeden Preis verteidigen muf}, nicht untersuchen,
nicht analysieren, und alles, was wir horen, ist so zu sagen
nur das Mittel, der Zweck ist aber, dall man die Marzaktion
vor der Internationale um jeden Preis verteidigt. Das wird
ja kaum gelingen, und dabei ist fiir mich das die Hauptsache,
worauf Gen. Thilman hingewiesen hat. Er hat gesagt, wenn
wir die Thesen und sogar die Abidnderungsvorschlige an-
nehmen, so ,,werden wir in unserem Lande eine Umstellung
machen®, und ich glaube, unser tapferer und hartnidckiger
Gen. Thilmann hat damit Recht, er mull eine sehr gute Fiih-
lung mit den Massen haben.

THALMAN. Jawohl, ausgezeichnete Fiihlung.

TROTZKI (fortfahrend). Ich bezweifele das gar nicht,
insbesondere, wenn ich den Geist der Verfassung in Betracht
ziehe, in der manche Genossen aus Deutschland gekommen
sind, oder in der sie in Deutschland manche Artikel und
Broschiiren veroffentlicht haben. Sie hatten ja eine ziemlich
lange, unbequeme Reise nach RufBiland, um etwas kiihler die
Situation zu betrachten. Es sind die Thesen dann gekommen,
die auf harten Widerstand stiefen. Spiiter folgte die miind-
liche Aussprache mit anderen Delegationen und auch mit der
russischen, und da mubBten die deutschen Genossen bemerken,
dafl die Genossen der Internationale die Dinge nicht mit der
Brille der Deutschen ansehen. Da beginnen sie einen ge-
wissen strategischen Riickzug anzutreten.

. Es ist ja nicht zu leugnen, daB. diese Abinderungsvor-
schlige in erster Linie gefihrlich sind, nicht darin, was sie
direkt und unmittelbar zum Ausdruck bringen, sondern darin,
daB sie ziemlich verkappt, in ziemlich konfuser Form die-
jenigen Gedanken zum Ausdruck bringen mdchten, die man
im Namen der Zentrale in den heiflesten Tagen des Kampfes
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und nach dem Kampfe unter der deutschen Arbeiterschaft, im
Apparat der Deutschen Kommunistiscnen Partei verbreitete.
Und Gen. Thilmann und andere Genossen sagen sich, wir
miissen mit Thesen zuriickkommen, die uns nicht desavouie-
ren. Wir wollen iibrigens das auch nicht, wir wollen die
Partei keineswegs desavouieren, denn die Deutsche Partei ist
eine unserer besten Parteien. Aber die ganze Auffassung der
Mirzaktion, die Bedingungen des Kampfes und des Sieges sind
hier so aufgerollt, daB manche Artikel, manche Reden, manche
Zirkulare der Deutschen Zentrale, ihrer Mitglieder, als etwas
ganz Schroffes und Gefihrliches aufgefaflt werden miissen.
Das ist die Hauptsache. Sie wollen die Situation in dem Sinne
beeinflussen, dafl man Ihnen keinen prizise Resolution gibt,
sondern eine konfuse Resolution, in die Sie allmihlich den
neuen Sinn, dem Sie vielleicht doch ein wenig ihr Gehir
leihen mochten, allmihlich und unmerklich hineininterpre-
tieren wollen. Das ist die Hauptsache. So kann es nicht gehen.
Denn wie wir die Gefahr auffassen, ist sie viel zu groff, um
diesen Spielraum fiir das allm&hliche und unmerkliche Aus-
toben dieses Offensivgeistes zuzulassen. Darauf werden wir
in keinem Fall eingehen, das ist ausgeschlossen. Ja, Sie
konnen uns durch den Beschlufl der Mehrheit des Kongresses
erdriicken. Dann werden wir innerhalt des Rahmens, den
uns der Kongrel lassen wird, kimpfen. Aber ganz entschie-
den in dem Rahmen, den Sie uns'lassen werden. Aber ich hoffe,
daB es mit der taktischen Resolution ebenso gehen wird, wie
mit der 6konomischen. Da haben auch die Genossen unserer
deutschen Delegation aus dem linken Fliigel paradieren wol-
len und haben diesen Thesen im Prinzip zugestimmt, doch eine
Resolution unterbreitet, die ganz entschiedene Gegensiitze
enthielt. Dann hat sich aber erwiesen, daB sie das, was sie frither
vorbringen wollten, nicht mehr wagten. Und in der Kommission
sind nur ganz unbedeutende Reste geblieben. Ich glaube, ganz
dasselbe wird mit den taktischen Fragen der Fall sein. Ich
weill aus eigener Erfahrung, daf es ziemlich unangenehm iat,
von einem Parteikongrefl, von einem Internationalen Kongrefl
desavouiert zu werden. Allein, Genossen, ich glaube, dafl es
fiir Thre Situation in Deutschland besser ist, in diese Frage
Klarheit zu bringen. Ich glaube nicht, was Levi behauntet
hat, daB die Partei daran zugrunde gehen wird. Allein der
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Kongref muBl den deutschen Arbeitern sagen, dal das ein
Fehler war, und dafl der Versuch der Partei, eine fiihrende
Rolle in einer groBen Massenbewegung zu spielen, nicht
gliicklich war. Wir miissen es verzeichnen, dall dieser Ver-
such ganz ungliicklich war in dem Sinne, dafl er, wenn er wie-
derholt werden sollte, diese gute Partei wirklich zugrunde
richten konnte.

THALHEIMER. Sie wissen, dall das ausgeschlossen ist.

TROTZKI. Bei Thnen ja, nicht aber bei den Tausenden
der organisierten Arbeiter, die da meinten, der Kongref}
werde mit Jubel das begriifien, was wir als Fehler betrachten.
(Lebhafte Zustimmung.) Dasselbe gili auch fiir unsere jungen
franzésischen Freunde. In der Exekutive haben wir die Frage
der Einberufung des Jahrganges 1919 erértert, und wir haben
die Frage gestellt, ob die Franzosische Partei nicht die Parole
hitte ausgeben miissen, dal man der Einberufungsorder nicht
Folge leisten soll.

Da habe ich unseren jungen Freund Laporte gefragt: wie
meinen Sie das, ob diejenigen, die zu mobilisieren waren,
bewaffneten Widerstand leisten sollten oder rein passiven
Widerstand? Und der Genosse hat aus vollem Herzen ge-
antwortet: aber selbstverstindlich mit dem Revolver in der
Hand. Ja, er meinte auch, dal er dadurch aus ganzem
Herzen mit der Dritten Internationale iibereinstimme, dall er
dadurch der Dritten Internationale die griéfite revolutionére
Freude erweise und seine Pflicht erfiille, wenn er das sagt,
und er meinte es auch ganz ernst und ist vollkommen bereit,
mit dem Revolver gegen die Einberufung zu kdmpfen. Na-
tiirlich haben wir ein Gefifl kalten Wassers auf ihn gegossen,
und ich glaube, der Kamerad wird sich eines besseren be-
sinnen. Er ist hergekommen in ein neues Milieu, das er nicht
jeden Tag hat, die Ecken werden etwas abgeschliffen. Aber
in Deutschland, Frankreich, Ungarn: diese 2—3 Wochen, die
hier in unseren Schideln manches geidndert haben, diese
2—3 Wochen, wo wir auf dem Kongrell zusammenkommen!
Aber dort, in den Léndern, was hat sich dort gedndert? Nichts.
Und diese famose Offensivphilophie, die absolut un-
marxistisch ist, ist folgendem seltsamen Geist entsprungen: Iis
bildet sich allmihlich der Wall der Passivitit heraus und das
ist ein Ungliick, das die Bewegung versumpft. Also auf!
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fliesen Wall zu brechen! Ich meine, in diesem Geist hatte man
im Laufe einer gewissen Zeit eine ganze Schicht der leiten-
den, l}albleitenden Genossen der Deutschen Partei erzogen,
und sie warten, was der Kongre§ dariiber sagen wird. Und
wenn wir nun sagen, wir schleudern Paul Levi zum Fenster
hinaus und ither die Marzaktion nur in ganz konfusen Redens-
arten sagen, sie sei der erste Versuch gewesen, ein Schritt
nach vorwirts, mit einem Wort, daB wir die Kritik phraseo-
logisch verdecken, so haben wir damit unsere Pflicht nicht
er.fiillt. Wir sind verpflichtet, der deutschen Arbeiterschaft
klipp und klar zu sagen, daBl wir diese Offensivphilosophie
als die groBte Gefahr und in der praktischen Anwendung als
das grofite politische Verbrechen auffassen.

Ich bin ganz mit dem Genossen Sinowjew einverstanden
und hege wie er die Hoffnung, daBl wir auf diesem Kongrel
ganz einheitlich unsere Meinung festlegen werden, und ich
gla'ube, dall wir in dieser hauptsichlichen, taktischen Frage
keine groflen Zugestindnisse an die sogenannte Linke werden
machen konnen. Und manche Genossen, ich glaube, auch die
franzésischen, waren etwas besorgt, dall man gegen die Linke
kadmpft; Genosse Sinowjew hat dariiber gesprochen. Und
gliicklicherweise hat gerade in der franzésischen Sprache
d.as Wort ,,la gauche* zweierlei Bedeutung: gauche, d. h. was
links steht, und gauche was unbeholfen und plump ist. (Zn-
ruf: linkisch). Ja, linkisch aber im schlimmen Sinne des
Worte.s. Deutsch ist es auch halbwegs so. Also, ich meine,
wir, d'le wir gegen die sogenannte Linke kédmpfen, fithlen uns
gar nicht rechts von dieser Linken.

‘ Wir sehen keine Partei links von uns, denn wir sind
dle. Internationale, die kommunistische, marxistische Inter-
nationale, wir sind die revolutionirste Partei, die es geben
kann. Das bedeutet, diejenige Partei, die alle Situationen,
alle Méglichkeiten auszubeuten imstande ist, und nicht nur
Kiimpfe zu fithren, sondern auch den Sieg zu sichern vermag.
D:as ist das eigentliche Ziel und man vergifit manchmal, dafl
wir Strategie iiben miissen, daB wir die Kraft des Feinde:s mit
unserer eigenen kithlen Auges abzuschitzen, die Situation ab-
zumessen und nicht in den Kampf zu gehen haben, um den Wall
der Pa:ssivité:t zu brechen, oder wie ein anderer Genosse sagt:
»um die Partei zu aktivisieren”. Dabei miissen wir selbstver-
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stiindlich auch etwas Statistik treiben. Obwohl der Genosse Brand
sagt, dall sich die Opportunisten viel mit Statistik beschif-
tigen, und wir in seiner Rede die Gegeniiberstellung Schwert
und Statistik gehort haben, und in einer zweiten Rede wurden
uns die Opportunisten iiberhaupt als Beute entgegengeschleu-
dert. Diese Einstellung ist gefahrlich fiir unsere italienischen
Genosscn, die mit Statistik noch viel zu tun haben werden.
Wenn ich im Sinne von Heckert und Thalheimer iiber Italien
spriche, dann wiirde ich sagen: da hat man ein Land, in dem die
Arbeiterschaft die Fabriken besetzt hat, wo die Serratiner
ihren Verrat geiibt haben, wo die Faszisten die Arbeiter-
druckereien stiirmen und die Bureaus in Brand stecken —
wenn diese Partei nicht aufruft: ,Mit aller Macht vorwiris
gegen den Feind®, dann ist das eine feige Partei, die vor dem
Gericht der Weltgeschichte vollkommen verurteilt dastehen
wird. Aber wenn wir nicht vom Standpunkt dieser phraseo-
logischen Auffassung, sondern vom Standpunkte des kiihlen
Abwigens die Situation betrachten, dann werden wir sagen
miissen, was Sinowjew gesagt hat. Sie miissen das Vertrauen
der Arbeiterschaft von neuem gewinnen, da eben der Verrat
die Arbeiterschaft viel vorsichtiger gemacht hat. Sie werden
sich sagen, wir haben die Phraseologie von Serrati gehort.
Der hat ungefihr dasselbe gesagt und hat sie dann verraten.
Wo ist die Biirgschaft, daB die neue Partei sie nicht verrat?
Sie wird von der Partei Taten sehen wollen, bevor sie unter
ihrer Fiihrerschaft in entscheidende Kémpfe gehen wird.

Wir haben hier auf dem Kongrell drei einigermaflen aus-
gesprochene Tendenzen, drei Gruppen, die zeitweilig zu Ten-
denzen geworden sind und ohne deren Beachtung man das
Spiel der Krifte auf diesem Kongrel nicht recht beurteilen
kann. Da ist in erster Linie die deutsche Delegation, die aus
dem Feuer der Mirzaktion herausgekommen ist und ihre Auf-
fassung am schérfsten in der Offensivphilosophie zum Aus-
druck gebracht hat, welche selbstverstindlich von manchem
deutschen Genossen aufgegeben worden ist.

Dann die italienischen Genossen, die sich auf denselben
‘Wegen befinden, selbstverstindlich, weil die Partei von den
Zentristen abgeprallt ist. Die italienischen Genossen sagen,
jetzt haben wir endlich die Hinde frei, jetzt kénnen wir unsere
Pflicht erfiillen, in revalntinnsre Massenaktionen einzutreten

647




R B

und uns fiir den Verrat Serratis zu revanchieren. Und nun, Ge-
nossen, — Sie wissen, daBl dariiber nicht nur von Levi ge-
sprochen worden ist, sondern auch von der kapitalistischen
und unabhéngigen Presse, — dafBl die Mirzaktion von der Exe-
kutive befohlen und Levi ausgeschlossen worden sei, weil er
den Ukas nicht befolgt habe. Mancher Genosse in der fran-
zosischen und tschechischen Partei fragte sich — das beweist,
daB er mit dem Geist der Exekutive nicht ganz vertraut ist,
aber es existieren in der Kommunistischen Internationale bei
manchen Genossen solche Befiirchtungen — vielleicht wird
man mir im Namen der Exekutive auch einmal solche Befehle
geben, und wenn ich sie dann nicht erfiille, dann werde ich aus
der Partei ausgewiesen. Diese zwei Stimmungen existieren
hier. Auch eine dritte Stimmung, die, wie wir hoffen, in
unseren Thesen zum Ausdruck gekommen ist. Die sagt, dal
es, selbstverstidndlich, Unsinn gewesen wire, wenn die Exe-
kutive sich auf diese taktische Philosophie der Steigerung der
Kémpfe durch mehr oder minder kiinstliche Massenaktionen
stellen wollte und Befehle in mehrere Linder schicken wiirde.
Im Gegenteil, weil wir jetzt stark geworden sind, und weil wir

dadurch vor die Aufgabe gestellt wurden als selbstindige, -

zentralisierte Partei, die Maissenbewegung zu fiihren, viel-
mehr die Schuldigkeit haben, die Situation in jedem Lande
ganz genau mit kithlen Augen zu analysieren und wenn es
moglich und notwendig ist, mit der ganzen Leidenschaft
anzugreifen und vorzugehen. Das eben sagen die taktischen
Thesen, die wir vorgeschlagen haben. In Frankreich, sagt
der Genosse, gibt es keine Linken. Ja, es gibt nicht. Die
Franzésische Partei befindet sich im Zustande der Mauserung.
Wenn Sie das Hauptorgan, die ,,Humanité* lesen, so finden
Sle einen ziemlich konfusen verschwommenen Ton in der Agita-
tion, in der Rede. Also, man findet, selbstverstindlich, in der
»Humanité“ diejenigen — um mit dem Genossen Bucharin ALl
reden — Schweinereien, die Longuet und seine engeren
Freunde geschrieben haben. Es ist ein vom kommunistischen
VYillen getragenes Blatt. Aber dieser Wille ist nicht ge-
niigend gespannt, der kommunistische Gedanke ist nicht
geniigend prizisiert und klar, man sieht nicht diesen ‘Willen,
der immer die Situation im revolutioniren Sinne vorwirts
treiben und aufkliren muB. Wenn man das in dem Haupt-
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organ der Partei nicht sieht, so ist es fiir mich ausgeschlossen,
dall so eine Partei von heute auf morgen die Moglichkeit
bekommt, eine grofle, revolutionire Massenaktion auszu-
losen und zu leiten. Die erste Voraussetzung ist, dafl sich in
ihm der klare revolutiondire Gedanke und Wille heraus-
kristallisiert und in der gesamten Agitation und Propaganda
zum Ausdruck kommt. Dieser Prozell der Herauskristallisie-
rung, er kann 2, 3, 6 Monate, vielleicht ein Jahr in Anspruch
nehmen, das hingt von den Verhiltnissen ab und wird fir
viele Genossen nicht geniigend schnell vor sich gehen. Sie
geben sich nicht die Rechenschaft ab von der inneren Lage
dieses Prozesses, der revolutioniren Mauserung einer grofien
Partei. Sie wollen das umgehen und es scheint, als ob ihnen
nur der Vorwand mangelt, um die revolutiondre Aktion zu
beginnen. Da sagen sie, Frossard und andere machen es
nicht. Das ist ein ausgezeichneter Vorwand. Da beginnen
wir erst recht. Der Appell der Klasse 19 — und gerade in
Frankreich, wo die Anarchisten, Syndikalisten so stark sind,
mit dem franzosischen Temperament, mit der Pariser Ar-
beiterklasse ist es moglich, daB mancher Teil dicser Arbeiter-
schaft, ein ausgezeichneter Teil, der in den groflen Kémpfen
ausschlaggebend sein wird, dafl dieser Teil von den jiingeren,
weniger erfahrenen, durech ihre Ungeduld getriebenen Ge-
nossen, in eine Aktion hineingetrieben wird, die fiir die Ent-
wicklung in Frankreich fiir Jahre hinaus verhidngnisvoll
werden kann. Das ist die Situation. Selbstverstindlich, kann
man sagen, Sie greifen diesen oder jenen Genossen an. Das
ist unbedeutend. Er hat eine falsche Rede gehalten. Ja,
Genossen, wenn jeder sich ein Urteil bilden konnte, dann
hiitte man kein Bediirfnis, diese Internationale zu haben.
Darin besteht die Aufgabe, da man, wenn man die Gefahr
sieht, sei sie noch so klein, sie scharf zum Ausdruck bringt,
daB man auf sie aufmerksam macht, wenn Sie wollen, daB
man sie iibertreibt. DaB ich oder Sie die Gefahr iibertreiben,
ist doch ganz unbedeutend, also eine Mahnung mit etwas
erhshter Stimme. Aber die andere Gefahr, dal man es ver-
siumt oder verpalt, dafl diese Tendenz heranwichst und mit
einer Provokation zusammenstofBt, dal daraus das Feuer
des Abenteuers lodert, das ist die grofie Gefahr. Dadurch
erklirt sich auch die Leidenschaft, mit der mancher Genosse
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dariiber spricht. Und ich werde Ihnen sagen, wenn ich mit
dem einen oder anderen (Genossen privatim dariiber spreche
und merke, er versteht mich nicht, er denkt, ich bin &lter,
er ist jiinger, ich habe schon etwas graue Haare, er ist etwas
entschlossener, er fafit es als die Frage des Temperaments
auf und sagt: ,,Du bist zu vorsichtig”, da sage ich mir: Die
grofite Gefahr besteht darin, dal mancher Genosse auch den
Boden der Gefahr nicht versteht, daf er politisch, in revolu-
tiondrem Sinne, unerfahren ist, daB er diese Mahnung in
ihrer Wirklichkeit, aber auch in ihrer Begrenztheit nicht ver-
steht. Er meint, man riickt nach rechts. Nein, das ist nicht
der Fall.

Man sagt, du bist jetzt von den Opportunisten ahgeprallt
und du machst diese Bewegung von innen, aber schau, auf

der Welt existieren nicht nur die Opportunisten, sondern die

Klassen, die kapitalistische Gesellschaft, die Polizei, die Ar-
mee, bestimmte 6konomische Verhiltnisse, ein Teil mit dir,
ein anderer gegen dich, der dritte ziemlich neutral, der vierte
gegen dich, eine ganz komplizierte Welt, in der sich zurechi-
zufinden eine grofle Aufgabe ist. Das mufit du lernen, wenn
du mir antwortest. Ja, willst du, daB ich den Kampf mit den
Zentristen aufnehme. Alle die Resolutionen des I. und
Ii. Kongresses bleiben doch bestehen. Und die ganze Tatig-
keit, die wir zu entfalten haben, ist doch immer fiir den Op-
portunismus ein Schlag ins Gesicht. Aber wir haben doch
nicht nur die Aufgabe, den Opportunismus immer theoretisch
zu verurteilen, wir haben praktisch die kapitalistische Ge-
sellschaft zu tiberwinden, die Bourgeoisie auf den Riicken zu
werfen und zu t6ten. Das ist die Aufgabe. Und fiir diese
Aufgabe, — ich mufl das wiederholen, mufl man die kiihle
Sprache der Statistik mit der leidenschaftlichen Sprache der
revolutioniren Gewalt vereinigen. Wir werden das lerncn
und wir werden siegen. (Lebhafter Beifall und Applaus.)
Vors. KOENEN. Genossen, es liegt ein Antrag der ame-
rikanischen Delegation vor, nachdem Gen. Trotzki ge-
sprochen hat, die Diskussion zu schliefen und dem Gen. Ra-
dek das SchluBwort zu geben. (Lérm und Widerspruch.)
BELA KUN (zur Geschiftsordnung). Genossen, ich be-
antrage: Schlull der Rednerliste, aber keinesfalls Schlull der
Debatte. Gen. Trotzki hat jetzt in einer einstiindigen Rede
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gegen die sogenannte Linke einen Vorstol unternommen; er
hat das in einem solchen Tone gemacht, dafl wir auf diese
Rede unbedingt antworten miissen. Eben darum glaube ich,
dafl Schlufl der Debatte in diesem Falle Wortabschneiden
bedeutet. Meines Erachtens bedeutet dieser amerikanische
Antrag, in einem giinstigen Moment aus der Tasche geholt,
eine politische Schiebung, und gegen diese politische Schie-
bung protestiere ich entschieden. Ich beantrage Schlufi der
Rednerliste, aber keineswegs Schlull der Debatte.

Vors. KOENEN. Ich stelle zundchst sachlich richtig, daf}
von einer Schiebung keine Rede sein kann. Der Antrag ist
uns, bevor Gen. Trotzki mit seiner Rede begann, iiberreicht
worden, und wir haben ihn nach der Rede des Gen. Trotzki,
nach welcher er sachlich am Platze war, — denn erst nach
der Rede des Gen. Trotzki wurde Schlull der Debatte verlangt
— zur Verlesung gebracht.

Ich kann nicht einen Antrag vorbringen, wenn seine
Unterbreitung erst nach der Rede Trotzkis verlangt wird.
Aber ich bitte die Genossen, sich iiber den Schlul} der Dis-
kussion auszusprechen und abzustimmen. Wir sind absolut
nicht festgelegt im Prisidium, sondern unterbreiten ihnen
den Antrag der amerikanischen Delegation.

FROLICH. Ich stelle fest, da das Prasidium es zuge-
lassen hat, ohne den Kongrell zu fragen, dall jetzt.der Ge-
nosse Sinowjew 34 Stunden sprach, darauf Gen. Trotzki eine
volle Stunde gegen die sogenannte Linke. Ich stelile fest, dai}
der Antrag der. amerikanischen Delegation vorgelegen hat,
ehe Genosse Trotzki das Wort bekam. Ich bin der Meinung,
wenn hier der Kongrell nicht aussprechen will, daf} die Linke
vergewaltigt werden soll, dall dann unbedingt die Debatte
weiter gehen mu8.

MARSHALL. Genossen, im Namen der amerikanischen
Delegation mochte ich feststellen, dafl absolut nicht die Ab-
sicht besteht oder bestand, irgend jemanden hier zu knebeln.
Die amerikanische Delegation, und auch die englische waren
der Ansicht, dal die ganze Debatte, so wie sie heute gepflogen
wurde, nach den Debatten von gestern und nach den Debatten
in der Exekutive nichts wesentlich neues mehr zu Tage ge-
fordert hat. Und weder Trotzkis einstiindige Rede, noch eine
dsrauffolgende Rede der anderen Seite wird die Gemiiter im
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Saal umzustimmen imstande sein. Und wir mochten gerne
einmal Schlull machen und nicht dieselben Argumente immer
wieder anhoren.

Vors. KOENEN. Es ist iiblich, bei solchen Geschiftsord-
nungsdebatten auf Schluff der Diskussion einen Redner fiir
und einen Redner gegen den Antrag sprechen zu lassen. Es
haben bereits mehrere fiir und gegen den Antrag gesprochen,
es liegen aber schon wieder eine ganze Reihe von Wortmel-
dungen vor, so dafl ich glaube, daB nichts anderes tibrig bleibt,
als abstimmen zu lassen.

FRIESLAND. Die deutsche Delegation bittet den Kon-
grel}, die Sitzung auf 2—3 Minuten zu vertagen, damit die De-
legationen sich dariiber verstindigen konnen. Der Schlull der
Debatte kann in diesem Moment von entscheidender Bedeu-
tung sein.

SINOWJEW. Ich schlage vor, eine Unterbrechung von
10 Minuten vorzunehmen und dann abstimmen zu lassen. Ich
glaube, das wird das ZweckmiBigste sein.

Vors. KOENEN. Erhebt sich Widerspruch dagegen? Das
ist nicht der Fall. Also in 10 Minuten wird die Sitzung wieder
eroffnet.

Nach einer Unterbrechung von 10 Minuten wird die
Sitzung wieder erofinet.

Vors. KOENEN. Ich eroffne wieder die Sitzung. Wir
werden nunmehr iiber den Antrag auf Schlufl der Debatte ab-
stinmen.

SINOWJEW. leh bin auch der Ansicht, daB die Debatte
geschlossen werden soll. Sollte der Fall eintreten, daB in
der Kommission ein Mitglied Antrige prinzipieller Natur
stellen wird, die von der Kommission abgelehnt werden, dann
werden wir dem Kongrefi vorschlagen, diese Genossen im Ple-
num zu Worte kommen zu lassen. (Zustimmung.)

(Der KongreB beschliefit in diesem Sinme.)

Vors. KOENEN. Das Wort erhilt Gen. Radek zum
Schlufiwort.

RADEK. Nach den zwei Tagen Diskussion, in der e...zelne
der Reden wiederholte Schlullworte waren (Heiterkeit), er-
lauben Sie mir, Parteigenossen, im Namen der Exekutive das
Schlufiwort zu halten und die Thesen, die wir hier vorgelegt
haben, im “usammenhang mit allem, was die Debatte an Tat-
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sachen ergeben hat, und das Ergebnis unserer Verhandlungen,
die nicht ein Austausch einer Reihe persdnlicher Meinungen
waren, sondern die eine ganze Reihe Tatsachen ans Licht zu
bringen hatten, zur Annahme zu empfehlen. Zuerst erlauben
Sie mir, Genossen, das Aufireten einer Reihe von Vertretern
verschiedener Delegationen zusammenzufassen.

Als erster erkliarte sich zu dén Thesen der Genosse Laz-
zari, noch bevor die Thesen hier begriindet wurden. Er war
mit den Thesen vollkommen einverstanden, nur nicht damit,
was iiber ltalien gesagt worden ist. Die Genossen aus der
Tschechoslowakei erklirten wieder, sie seien vollkommen
einverstanden mit den Thesen mit Ausnahme dessen, was sich
auf die Tschechoslowakei bezieht, und die englischen Ge-
nossen erklarten ihr volle Liebe, ihre volle Zuneigung zu
den Thesen, nur in Bezug auf England seien die Thesen nicht
richtig. (Heiterkeit.) Diese Erklarungen erinnern mich an
das Wort eines polnischen Dichters, der da sagt: ,,Du beichtest
iiber fremde Siinden". .

Wenn man die Siinden der tschechischen Genossen
offentlich angreift, dann sagt Lazzari, das ist noch zu wenig,
an den Galgen mit ihnen. Die Tschechen waren nicht so heill
in ihrem Wunsche, die Serratianer am Galgen zu sehen, aber
sie gaben ihre Genehmigung dazu. (Heiterkeit.)

Das zeigt, dal wir bei unserer Beurteilung der Lage in
der Internationale von folgendem ausgehen miissen: Die oppor-
tunistische Gefahr in der Arbeiterbewegung ist nicht iiber-
wunden. Wir haben die Amsterdamer Gewerkschaftsinter-
nationale, wir haben in jedem Lande starke opportunistische
Parteien. Die Gefahr des Opportunismus ist auch in der kom-
munistischen Internationale nicht iiberwunden, sie wird noch
groBer werden, wenn die Bewegung ein langsameres Tempo
anschlagen solite. Ich sehe es als ein gefihrliches Symptom
des Opportunismus an, wenn hier Vertreter von Parteien auf-
treten, die erklidren, alles in ihrer Partei sei schon. Genossen,
wir haben hier iiber die Verhiltnisse bei unserem jiingsten
Kinde, bei unserer tschechischen Bruderpariei ganz gewill an-
ders gesprochen, als wir vor Beginn des Kongresses beabsich-
tigten. Wir haben in der schonendsten Weise gesprochen, weil
wir uns iiberzeugt haben, dafl es sich hier um einen zwar lang-
samen EntwicklungsprozeB, aber doch um eine Entwicklung nach
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links handelt. Aber wenn Genosse Burian hier, nachdem ich
im Referat feststellte, der Dezemberstreik sei fiir die Partei voll-
kommen unerwartet gekommen, die Partei habe ihn weder orga-
nisatorisch, noch politisch geleitet und nach dem Kampf habe
die Partei alles andere getan, nur nicht die Lehren des Streiks
den Arbeitern zum BewubBtsein gebracht, wenn Genosse Burian
dann hier auftritt und sagt: unsere Partei ist eine ausgezeich-
nete Partei, wenn die Parteileitung zum Kampfe rufen wird,
so wird die Partei zur Stelle sein — so sagen wir: ,,Das ist
Brauch bei der Zweiten und nicht bei der Kommunistischen
Internationale.* Wir wiren natiirlich sehr zufrieden, wenn

wir behaupten konnen, jede unserer Parteien stehe auf der’

Hohe ihrer Aufgaben. Aber wir wissen, daBl die Revolution
ein schwerer Weg ist, auf dem tausend Fehler gemacht werden,
Und wenn wir aus einem Lande, in dem die Kommunisten vor
einem Jahre noch mit Nemoc und Sonkup einer Partei ange-
horten, die Versicherung héren: ,,Bei uns ist alles gut®, so sind
wir mehr beunruhigt, als wenn der schlechteste Turkestaner
seine schlechtesten Warnungen an die Exekutive schickt. Denn
das zeigt uns, dafl man in der tschechischen Partei nichts vom
Geist des Kritizismus hat. Darum miissen wir den tschechi-
schen Genossen sagen: Aus Euch wird keine gute, schlag-
fertige Partei, wenn ihr nach allem, was hinter Euch liegt, die
Partei als gute Ware anpreist, anstatt zu versuchen, aus den
Fehlern zu lernen.

Betrachten wir die Sache der englischen Genossen. Ich
behauptete, daB man auf Grund der englischen Parteipresse
nichts iiber die wirkliche Titigkeit der Partei wihrend des
Streiks der Grubenarbeiter erfahren konnte. Ich mulite mich
be.i den Genossen informieren: Was habt Ihr getan? Sie gaben
mir ein sehr trauriges Bild. Und hier trat der erste Vertreter
der englischen Delegation auf und protestierte dagegen. Ich
habe hier die Nummer des englischen Parteiblattes vom 11. Juni.
Neben Ilustrationen enthilt die erste Seite eine politische Uber-
sicht, die zweite eine wirtschaftliche Ubersicht, auf der dritten
schrieb man, daB man die Gefangenen befreien solle, und die
n_iich-sten drei Seiten brachten wieder Bilder. Ich bin nicht gegen
die Agitation durch Bilder, aber eine Partei kann tiber Aktionen
anders berichten als dadurch, dafl man wie zu Blinden oder
Tauben oder Stummen durch Zeichen spricht. Es ist sehr
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schlecht, wenn eine junge Partei nach der minimalen Rolle, die
sie gespielt hat, hierherkommt und sagt: Alles ist gut; die libe-
rale Partei ist auch sehr klein. Verehrte Genossen, wenn Thr
die Macht haben werdet, werden wir sehen, ob Thr mit einer so
kleinen Partei auskommen werdet, wie sie Lloyd George hat.
Einstweilen ist es Tatsache, daB die Liberalen und Konserva-
tiven die Macht haben. Ihr habt ein Wochenblatt, von dessen
Seiten Inr Dreiviertel auf Illustrationen verwendet, und eine
kleine Mitgliederzahl. Und in dem Moment, wo wir sagen: in
die Massen hinein — sagt Ihr: Lloyd George hat auch eine
kleine Partei.

So darf man die Dinge nicht nehmen, wenn man behauptet,
man wolle an die Massen herankommen. Genossen, wir haben
die anderen Parteien, die franzdsische Partei z. B. fast gar nicht
erwihnt. Nur einige Bemerkungen haben wir iiber sie ge-
macht. Die franzosische Partei, ich stelle das fest, hat uns
durch ihr Auftreten hier auf dem Kongrel nicht geniigende Un-
terlagen fiir eine Klarung ihrer Politik gegeben. Aber wenn
die franzosischen Genossen glauben, dafl unser gemeinsames
Verhéltnis in der Zukunft darin bestehen kann, daB wir sie
nicht anriihren und sie nicht uns, so sind wir anderer Meinung.
Und wenn die Exekutive der franzésischen Partei gegeniiber
auf dem Boden stand, die Dinge etwas ausreifen zu lassen, so
glauben wir, daB wir in der Zukunft sehr darauf acht zu geben
haben werden, wie die franzosische Partei in Wirklichkeit die
Thesen, gegen die sie nicht gesprochen hat, ausfithren wird.

Genossen, die Partei, iiber die am meisten hier gesprochen
wurde, die Partei, iiber deren Fehler hier unsererseits und
eurerseits am schirfsten gesprochen wurde, war unsere
deutsche Partei. Und seitens der deutschen Partei haben wir
hier eine ganze Reihe von Ausfilhrungen gehort, die uns und
dem Kongre8 ein groBes Material zur Beurteilung der Lage und
zur Beurteilung unserer Taktik gegeben haben. Und ich bin
iiberzeugt, Genossen, daBl diese lebhafte Aussprache iiber die
deutsche Angelegenheit nicht nur die grofite Bedeutung fiir die
innere Entwicklung der deutschen Partei, sondern auch die
grofte Bedeutung fiir die Kommunistische Internationale haben
wird. Die deutschen Proletarier haben uns in all diesen drei
Jahren durch grofe Kampfe, durch unerhorte Leiden, die sie
auf sich genommen haben, immerfort Lehren gegeben, die uns
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tiber den Kreis der Erfahrungen der russischen Revolution hin-
ausgefiihrt haben. Es ist das Geschick der deutschen Arbeiter-
klasse, daB sie Trager der ersten groBen revolutionéren Be-
wegung aulerhalb dieses halbagrarischen Ruflands. Tréger
dfar ersten Revolution in einem industriellen Lande ist. Und
diese Tatsache macht die deutsche Arbeiterschaft zu einer Preis-
k?a:mpferin des internationalen Proletariats, wie es bisher nur
die russische war. Die Erfahrungen der russischen Revolution
haben dem internationalen Proletariat die Losung der Diktatur
ur.ld .die Losung der Sowjets gegeben. Aber der Weg, auf dem
wir in Ruflland zum Siege gekommen sind, konnte kiirzer sein
a1§ der Weg, den das Proletariat in allen kapitalistischen
Land"ern gehen wird. Und das Martyrium des deutschen Pro-
letar}a_ts, der langsame Gang, die Kdmpfe und die Niederlagen,
da-s ist die wichtigste Quelle unscrer neuen Erfahrungen, die
wir fiir .da.s internationale Proletariat erschliefien wollen. Und
wenn wir einerseits mit der V.K. P. D., anderseits mit der K. A.
P.. D viel gestritten haben, so taten wir es micht deshalb, weil
sie im Gegensatz zu anderen musterhaften Parteien Fehler ge-
macht haben, sondern weil die kommunistische Bewegung
peutschlands es uns durch ihre Fehler und Niederlagen durclol
ihre Siege erlaubt, den anderen Parteien Fehler zu erspa’ren.

. Genossen, ich habe nicht zufilligerweise oder aus chrono-
!ogx.scl}em Interesse - die drei Beispiele zusammengestellt:
italienische Partei bei der Besetzung der Fabriken, tschecho-
slowakische Partei bei dem Dezemberstreik und V. K. P. D. bei
de'n Mérzkimpfen. Nicht aus Freude an der Aneinander-
relhung dieser Beispiele, sondern deswegen, weil wir durch den
Ve:rglexch dieser drei Bewegungen imstande sind, die Maglich-
ke1t‘en' der Aktionen, die Notwendigkeiten und Pflichten der
Partei, die Gefahren, die der Partei drohen, abzuschéitzen. An
der tschgcho-slowakischen und an der italienischen Bewégung
hatten wir ein Beispiel dafiir, wie die Parteien angesichts einer
g}'oﬁen, spontanen proletarischen Bewegung unfihig waren
d}ese zu leiten, weil sie nicht geniigend kommunistisch sind weii
sie noch in ihrem Blute das Gift des Opportunismus haben’. Die
deut..sch-e Bewegung zeigte, wie eine junge kommunistische Or-
gfimsa.tlon in ihrem Drange zur Tat, zum Kampf, einerseits die
Sltuatloq_ nicht geniigend ausreifen lift, andererseits in der
Kampfleitung eine ganze Anzahl von Fehlern begeht, die sie
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mit der Gefahr bedrohen, ihr Verhiltnis zu den breitesten
Massen des Proletariats zu lockern. Genossen, es ist fiir mich
sehr unverstindlich, dab in der Debatte niemand auf das
tschechoslowakische und italienische Beispiel eingegangen ist,
daB sich das Interesse auf die Fehler der deutschen Marzaktion
konzentriert hat. Die in Italien und der Tschechoslowakei ge-
machten Fehler bedeuten ein vollkommenes Versagen der Par-
tei, bedeuten ihre Nichtexistenz, eine Todsiinde gegen den Kom-
munismus. Wir halten es fiir unsere Aufgabe, wenn halbzen-
tristische Elemente aus Anlafl unserer Auseinandersetzung iiber
die Mirzaktion rufen: Nostra vittori! hier zu sagen: Wir
kampfen darum gegen die Linke, wenn sie Fehler macht, weil
sie durch ihre Fehler den Opportunismus starken kann, den
Opportunismus, der unser Todfeind ist, und den zu bekdmpfen
wir in erster Linie verpflichtet sind. Wenn die Opportunisten
glauben nostra vittoria, weil wir hier mit den Linken in der
deutschen oder italienischen Partei hart gekampft und sie auf
ihre Fehler aufmerksam gemacht haben, so sagen wir ihnen:
Ihr freut Euch zu frith! Wir sind iiberzeugt, diese Auseinander-
setzungen, die sich auf alles das stiitzen, was der Kampf zu-
stande gebracht hat, werden den guten kommunistischen Par-
teien helfen, ihre Kampfe siegreich durchzufiihren. Und dann
werden diese kommunistischen Parteien den Opportunismus
nicht mit der Waffe der Kritik, sondern im Kampfe zeririim-
mern. Und wenn Genosse Lenin hier sagte, wir haben auf dem
ersten Kongref vom Kampfe gegen den Opportunismus, wir
haben auf dem zweiten Kongrel vom Kampfe gegen den Oppor-
tunismus gesprochen, so bedeutet das nicht, daBl wir fiir die Op-
portunisten eine carte-blanche fiir den vierten KongreQ geben,

‘sondern es ist die Aufforderung an die kommunistischen Par-

teien, zu lernen, durch praktische Massenpolitik dem Opportu-
nismus den Boden bei dem Proletariat zu ‘entziehen. Nicht in
Worten, sondern durch ihre ganze Titigkeit sollen sie das Ver-
trauen der Massen auf ihre Kraft, auf ihren Sieg stiirken und
so dem Opportunismus den Boden entziehen, der jetzt, nach der
Zertriimmerung der Arbeiteraristokratie durch die wirtschaft-
liche Entwicklung seinen Nihrboden allein in dem mangelnden
Vertrauen zu den eigentlichen Kriften des Proletariats findet.

Um zu dem Fazit der deutschen Diskussion zn kommen,
— was hat diese Diskussion gezeigt? Erstens, dafl die Partei
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recht gehandelt hat, als sie bei dem Angriff der deutschen
kapitalistischen Regierung auf den stirksten Trupp des deut-
schen kommunistischen Proletariats aufstand, um diesem Pro-
letariat zu Hilfe zu eilen, dall die Partei in der Tat Recht
hatte, daBl diese Tat kein von oben kommandierter Putsch war,
sondern dafl} sie eine revolutionire Aktion von Hunderttausen-
den von Proletariern war. Die Debatte hat weiter gezeigt,
daB die Parteileitung bei dieser Massenaktion eine Reihe von
Fehlern in der praktischen Durchfithrung der Aktion began-
gen hat, und dafl ein Teil der Genossen spiter aus dieser
Aktion heraus, aus der Uberzeugung heraus, dal neue Ak-
tionen kommen werden, die falsche Theorie von der Ver-
pflichtung der Partei zur Offensive in der gegebenen Situa-
tion schuf.

Ich habe schon in meinem Referat gesagt, ohne Offensive,
ol.mc- Angriff auf die Bastillen des Kapitalismus kénnen wir
nicht siegen. Und cine Partei, die den Geist des Angriffs
gegen den Kapitalismus nicht in der Brust trigt, die nicht im-
stande ist, jedem Proletarier zum Bewultsein zu bringen, dafl
das Proletariat nur in dem direkten Kampfe Brust an Brust
sich befreien kann, daB es diesen Kampf nur unter Anstren-
gung aller Kriifte bestehen kann, eine solche Partei ist nicht
wert, den Namen einer kommunistischen Partei zn tragen.
Und hier habt Ihr aus dem Munde unzeres zweifellos be-
sonnensten Fiihrers, des Genossen Lenin, gehort, dafl jeder,
der prinzipiell die Offensive verwirft, nicht in die Kommuni-
st:isehe Internationale gehérf. Wir haben weiter, Genossen,
?ner festgestellt, dafl diese Theorie darum falseh war, weil sie
in der gegebenen Situation die Sachlage nicht scharf, nicht
kiihl genug beurteilte, weil sie in der gegebenen Sifuation,
den Ereignissen verauseilend, nieht imstande war, grofe,
auflerhalb der kommunistischen Partei stehende Massen des
Proletariats um sich zu sammeln. Aber Genossen, gleich-
zeitig haben wir schon in unserer Resolution, in unseren
T.hesen, in unserem Vorschlag iiber die Mirzaktion gesagt,
die deutsche Partei beginne selbst diese Fehler anzuerkennen.
Warum sagten wir das? Nur, um der deutschen Partei den
Ubergang zu erleichtern? Nein, wir hatten sachliche Griinde
dazu. Diese Griinde sind: Es geniigt, die Resolution vom
7. Mai mit der Resolution vom 7. April zu vergleichen, die
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Resolution iiber die Mirzaktion und die Thesen, die die Partei
im Zentralausschuf zum Internationalen Kongre8 annahm,
um zu sehen, wie die Partei den wichtigsten Fehler, die Ge-
fahr der Lockerung ihrer Fithlung zu den Massen zu ver-
stehen begann; dasselbe zeigte die Broschiire Brandlers und
die Briefe, die Stocker, der zweite Vorsitzende der Part 1, an
uns schrieb.

Und wenn hier darauf hingewiesen wird, daB zwei Ge-
nossen, ein deutscher Genosse und Genosse Kun, Thesen vor-
legten, die wir abgelehnt haben, so habe ich als einer von
denen, die mit ihnen verhandelten, festzustellen, daB die Ge-
nossen uns schon nach der ersten Unterredung sagten: »Wir
haben die Sache allzu sehr zugespitzt, weil wir fiirchteten, daf
Ihr, eingeschiichtert durch unsere Niederlage, zu sehr die
Gegenseite vorkehren wiirdet.” Als Resultat der weiteren
Verhandlungen mit den deutschen Genossen ergab sich, dafl
sie keine unseren Thesen prinzipiell entgegengesetzten ein-
brachten. Das gibt uns das Recht anzunehmen, daB, wenn die
deutschen Genossen, die zusammen mit uns die Taktik der
Kommunistischen Internationale festlegten, nach Hause zu-
riickkehren, sie diese gemeinsam gewonnene Taktik als etwas
durchfiihren werden, das sie gemeinsam mit uns im gemein-
samen geistigen Kampfe errungen haben. Und, Parteige-
nossen, wenn hier der Hamburger Delegierte, Gen. Thialmann.
mit einer grofien Erbitterung von der Notwendigkeit einer
gewissen Umstellung sprach, so muB jeder, der die Lage in
Deutschland, die Entwicklungsgeschichte der Partei kennt,
diese Erregung des Genossen Thilmann verstehen. Thal-
mann und viele andere Genossen kamen zu uns von der U. S. P.
Es kamen von dieser Partei zu uns: Organisatoren, Par-
tei-Redakteure, Gewerkschaftsbeamte, weil sie in ihren Or-
ganisationen nicht in der Minderheit bleiben wollten. Diesen
Genossen gefillt der Kommunismus am meisten, wenn er
langsam marschiert, dann braucht man sich nicht so sehr an-
zustrengen. Aber es kamen noch Hunderttausende Prole-
tarier, die gesehen haben, wie ein Kampf nach dem anderen
durch die Fithrung der U.S. P. und der Sozialdemokraten nie-
dergeschlagen oder verraten wurde; es kamen zu uns Prole-
tarier, in denen sich der Wille zum Kampf verstirkt hatte, und
diese Proletarier, sie lechzten nach dem Kampfe, nachdem sie
die Hilferdinge los waren.

42 659




Es war keine Offensivpolitik, als in Halle das Proletariat
aufstand und ohne Wissen der Zentrale den Massenstreik be-
schlof, weil der Genosse Stern ausgewiesen worden war. Was
war in Flensburg? Die Vorgiénge dort beweisen, dafl sich in
den Vorderreihen des Proletariats der Wille zum Kampfe bil-
dete, er war der Hauptfaktor, der die Partei zum Kampf
dréngte, so dall sie in den Marztagen unter geringer Vorberei-
tung schneller in den Kampf kam, als es vielleicht notwendig
und niitzlich war. Und wenn wir nun nach diesem KAampf die-
sen Proletariern sagen: Nun verbindet Euch die Koépfe, lbr
habt tiichtig gekémpft, das nichstemal bereitet Euch besser
vor, dann werden diese Proletarier, die viele revolutionére
Worte gehort und sehr oft das Umfallen der Fiihrer gesehen
haben, beunruhigt. Sie fragen sich, was werden die Arbeiter
sagen, wenn wir das vortragen? Wir erkliren: ,,Du wirst
1{1nen sagen, es ist notwendig, sich angesichts der Stirke des
Feindes auf die Kampfe vorzubereiten, denn es ist nicht un-
sere Aufgabe, zu zeigen, dall wir mutig sind, unsere Aufgabe
besteht darin, den Feind zu schlagen.” Ich bin itberzeugt, dafl
'I‘hii!mann und andere Genossen nicht nur aus dem Gefiihl
der internationalen Disziplin heraus unsere Taktik durchfiih-
ren werden, sondern daf sie sich auf die Erfahrung des
Kmpfes stiitzen und daf sie es verstehen werden, die revolu-
tlon.iire Energie bei diesem Teil der Arbeiter umzugiefien in
ruhigen, proletarisch kiihlen, berechnenden Kampf und, wenn
es notwendig und méglich ist, auch in das Drauflosschlagen.
D{ld weil es so ist, so stehen wir hier trotz seiner Fehler zum
Mérzkampf. Man sagt ja, man gebt nicht in den Kampf, um
danach Fehler festzustellen, aber ich antworte: ,,Wenn man in
den Kampf gehen muB, so soll man danach die Fehler priifen,
um die niachsten Kiampfe, fiir die wir vielleicht auch nicht die
Zeit und den Moment wjihlen kénnen, siegreich zu bestehen.*
Denn wir haben es nicht mit einer roten Armee zu tun, son-
d'ern mit Massen, die sich im Aufmarsch, im Kampf organi-
sieren und denen der Feind oft das Gesetz des Kampfes dik-
tiert. Und dann noch eins: Wir russische Kommunisten ha-
ben vor einem Jahre eine Niederlage erlebt, obwohl wir Ar-
meen kommandierten und gréBere Moglichkeiten hatten, die
Krﬁ.fte zu berechnen, als in einem Kampf, wo sich erst Arr’neen
bilden sollen. Wir haben Fehler gemacht, und deshalb ist
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unser Verhiltnis zu den Fehlern nicht das Verhiltnis von
Menschen, die glauben, Fehler entstehen infolge schlechter
Philosophien. Wir sehen in dieser schlechten Philosophie
der Offensive einerseits ein Resultat der auflerordentlich
komplizierten Situation der Niederlage und andererseits in
dem Kampf selbst das Mittel zur Uberwindung dieser Fehler.
Wenn unsere russischen Genossen gegen diese Fehler in
erster Linie scharf vorgehen, so geschieht es, weil sie in die-
sen Fehlern Teile jener Ideologie sehen, die in RuBland in
der abenteuerlichen Politik der Sozialrevolutionire enthalten
gind. Allein wir diirfen nicht vergessen, dafl es in Deutsch-
land keinen Boden fiir eine Partei, wie die der Sozialrevolutio-
niire gibt. Die Partei der Sozialrevolutionére basiert auf den
kleinbiirgerlichen Intellektuellen und auf der Bauernschaft,
und nur zu einem geringen Teil hatte sie in der Arbeiterklasse
Wurzeln gefaBit. Wir halten es aber nicht fiir hegriindet,
anzunehmen, daB dies in Deutschland ebenso ist: fiir eine Po-
litik, wie die der russischen Sozialrevolutiondre fehlt in
Deutschland der Boden. Wir sind Gegner der schlechten
Offensivtheorie und wir werden gegen sie kimpfen, aber die
theoretischen Fehler diirfen uns nicht iiber den grofien
Kampf der Massen die Augen verschliefien.

Genossen, ein wenig anders verhilt sich die Sache in Ita-
lien und Frankreich, in diesen beiden Liéndern, wo kleinbiir-
gerliche Traditionen einen grofieren EinfluB ausiiben. Und
wenn wir sehen, wie die franzosischen Genossen einen dem
Herveismus ahnelnden Standpunkt einnehmen, wenn wir den
Ubergang der Gewerkschaften in die Hinde der Syndikalisten
sehen, die ohne jeden marxistischen Kompall segeln, so sind
hier vielleicht die Gefahren groSer. Darum haben die Ge-
nossen Lenin und Sinowjew so scharf gegen unseren Freund
Terracini polemisiert.

Um zu der deutschen Sache zuriickzukehren, so sind dort
fiir uns nicht die Fehler die Hauptsache. Die Hauptsache ist
der Kampf. Und wenn wir die Bilanz ziehen, so miissen wir
die Tatsache feststellen, die wir aus unserer Bilanz nicht hin-
auswerfen wollen, die Tatsache, daB ein Teil der Fiihrerschaft
der Partei den Kampf direkt sabotierte. Ich nenne nur Levi,
der die kampfende Masse direkt an die Bourgeoisie verriet.
Und ich stelle weiter fest, daBl eine grofle Zahl tiichtiger Ge-
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nossen, die wir in der Partei haben wollen, sich mit Levi soli-
darisiert haben, daBl diese Genossen auci: jetzt den Ausschlub
Levis nur als eine vollzogene Tatsache ansehen, dall sie aber
bisher mit keinem Worte von Levi merklich abgeriicki sind.
Und unter Wiirdigung dieser Tatsache sagen wir der deut-
schen Partei: du hast gekdampft und du hast im Kampfe Feh-
ler begangen. Dadurch, dafl du gekampft hast, hast du ge-
zeigt, daBl du eine gute kommunistische Partei bist. Und den
anderen deutschen Genossen sagen wir, lhr habt nicht nur
festgestellt, dall die Leitung Fehler gemacht hat. Ihr habt
Euch solidarisiert mit einem Mann, der in dem Momente, wo
siebentausend Proletarier — ich wiederhole das, denn das
ist das Entscheidende fiir mich — in die Geféngnisse wan-
dern mufiten, diesen Kampf als einen Handstreich einiger Par-
teifiihrer und der Exekutive denunziert. Und wir sagen die-
sen Genossen: Wir brauchen Euch fiir die Bewegung, wir
wollen Euch in der Bewegung haben. Eines miifit lhr aber
wissen: die Kommunistische Internationale wird Euch ein
zweites Mal derartige Dinge nicht verzeihen. Noch eines
wollen ‘wir diesen Genossen sagen: In den Abinderungsvor-
schligen der Genossen Zetkin, Malzahn, Neumann und Fran-
ken ist im SchluBpassus von der Freiheit der Kritik die Rede.
Die Genossen schlagen diese Ab#nderungsantrige an Stelle
jenes Teiles unserer Resolution vor, wo gesagt wird: Bruch
mit Levi, Disziplin in der Partei, anregende Parteikritik in
der Parteipresse und in den Organisationen. Vom Bruch mit
Levi ist kein Wort in der Resolution. ' Von der Stellungnahme
zum -AusschluB Levis ist kein Wort in der Resolution.” Von
dem .Verbot der Mitarbeiterschaft an der Zeitschrift Levis
.kein Wort. Dagegen wird schrankenlose Freiheit der Kritik
gefordert. Wir sagen Euch hier klar und offen: die Exeku-
tive ist der deutschen Parteizentrale damals in den Arm ge-
fallen, als Ihr nach dem Ausschlufl Levis zusammen mit Levi
in der Zeitschrift ,,Sowjet Artikel schriebt. Wir haben die
deutsche Partei ernstlich ersucht, mit Beschlufifassungen ab-
zuwarten, um erst mit Euch alle diese Fragen hier vor dem
Kongre8 zu besprechen, damit Ihr Eure Stellung zu den erbit-
terten Kémpfen in den Mirztagen priizisiert. Denn wir wub-
tep, dafl in der Hitze des Gefechtes bei der Beurteilung des
Voérgehens manchen Genossen Unrecht geschehen ist. Ich
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gestehe, daB ich beziiglich der Rolle Malzahns im Jahre 1918
durch eine Schrift Barths irregefiithrt worden bin. Allein, was
jetzt hier in bezug auf die Freiheit der Kritik vorgeschlagen
wird, ist ganz unmoglich. Natiirlich hat Théilmann nicht
Recht, wenn er behauptet, man diirfe in der Parteipresse nicht
kritisieren, weil der Feind davon etwas erfahren kann. Nein,
wir halten die Kritik unserer Aktionen fiir notwendig. Das
Taktgefiihl muB jedem Genossen sagen, ob in einem gege-
benen Falle eine offentliche Kritik zuldssig ist oder nicht. Es
kénnen auch Situationen eintreten, wo die Parteizenirale sa-
gen muf, jetzt ist eine Kritik nicht zuldissig. Als wir die
Niederlage im polnischen Feldzug erlitten, gab es bei uns
sehr heftige Meinungsverschiedenheiten, und trotzdem schrieb
keiner von uns dariiber einen Artikel. Und diejenigen Ge-
nossen in fithrender Stellung, die wihrend des Feldzuges eine
kritische Stellung einnahmen — ich gehdrte zu ihnen — sag-
ten sich nach der Niederlage: es ist keineswegs das Wichtig-
ste, fiir die Geschichte festzulegen, dafl ich im Rechte war
gegen andere Genossen. Und wir konnten auf offentliche
Kritik verzichten, weil wir alle die Griinde, die Ursachen fir
die Fehler verstanden und sie zu wiirdigen wufiten. Aber im’
grofien und ganzen muB jedes Mitglied einer Partei, wenn
man von ihm Disziplin fordert und erwartet, das Recht er-
halten, an der Ausarbeitung der Linien der Partei teilzuneh-
men. Dieses Recht besteht auch in der 6ffentlichen Austra-
gung der Meinungsverschiedenheiten in der Presse, denn an
den Parteiversammlungen nimmt nur ein Teil der Genossen
teil, und was in den vier Winden eines Saales geschieht, er-
fahren die iibrigen Parteimitglieder nicht. Die Genossin Zet-
kin fragt: ,,Was soll ich antworten, wenn mich Crispien fragt,
wie ich mich zur Mirzaktion stelle?* Sie soll antworten:
,Mit Leuten, die geholfen haben, die Mansfelder Bewegung
niederzuschlagen, mit solchen Leuten polemisiere ich nicht.
(Lebhafter Beifall und Applaus.) Hier liegt die Grenze, die
wir ziehen werden, und hier werden wir keine Zugestind-
nisse machen.

Genossen, wir sind jetzt dafiir, dal die deutsche Partei
an die Zukunft und nicht an die Vergangenheit denkt, die
Lehren der Vergangenheit wohl wiirdigt, aber sich jetzt fir
die neuen Kimpfe einstellt, die da kommen werden, ob wir
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wollen oder nicht. Dazu ist es notwendig, alle Kriifte, die
der Partei zur Verfiigung stehen, in Bewegung zu setzen.
Um das erreichen konnen, fordern wir die Auflosung jeder
Sondergruppe, jeder Sonderfraktion in der Partei. Und wenn
Daumig versucht, das zu durchkreuzen, so sagen wir: Daumig
war schon auf Grund jenes Briefes an die Zentrale reif fiir
den Ausschluf (Zustimmung). Und wir werden diesmal der
Zentrale nicht in den Arm fallen, wenn er weiter solche Dinge
versucht. Wir sagen den Genossen,-die die grofe Mehrheit
in der Partei vertreten: der Kampf war notwendig und es ist
ein Verdienst der Partei, daB sie ihn aufnahm. Es sind auch
Fehler vorgekommen, und viele Genossen sind allzu weit ge-
trieben worden, allein jetzt Schlull mit der personlichen Ab-
rechnung, SchluB mit der Vergangenheit. Wir wissen, es
haben sich -opportunistische Stromungen in die Partei einge-
schlichen. Wir miissen wachsam sein. Was geschehen ijst,
kann man aus dem BewubBtsein der Partei nicht herausreillen.
Aber jetzt miissen alle Kriifte, die zusammengehfren, zum
Zusammenarbeiten vereinigt werden, damit wir nach den
Ubergangsschwierigkeiten in Deutschland eine grofBe, starke,
aktive, revolutionire, agierende Partei haben.

Genossen, ich komme jetzt zur Frage der K. A.P. Ich
habe schon gesagt, die K. A. P. ist eine kleine Partei mit der
Priitention, eine neue Internationale in nuce zu.bilden. Daf
wir sie als Extrawurst behandeln sollen, steht nicht im Ver-
hiltnis zu ihrer faktischen Kraft, aber sie stellt eine Richtung
dar, und deshalb haben wir uns mit ihr beschaftigt. Wenn
hier Sachs meint, Lenin habe auch gesagt, eine kleine Partei
konne in einem Lande mit formlosen Massen Millionen mit
sich filhren, so ist darauf zu erwidern: Das kann geschehen,
wo die Massen nicht in groflen historischen Gebilden organi-
siert sind. Um diese zu zerstéren, mufl man selbst groflie Or-
ganisationen bilden. Und wie kann man sie bilden? Wie
kann eine kleine Partei bei den Massen Vertrauen gewinnen?
Nur, wenn sie Kidmpfe um ihre unmittelbaren Lebensinter-
essen fithrt. Wenn IThr sagt, dal es Opportunismus sei, die
Partei fiir die Lebensnotwendigkeiten einzusetzen, dann wer-
det ihr gewifl eine kleine Partei bleiben, aber niemals das Ver-
trauen groBerer Massen gewinnen koénnen.

Genossen, verrennt Euch nicht in den Gedankengingen
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gnter Proletarier, die aus Mifitrauen gegen das Parlament
und gegen die Gewerkschaften das Leben nicht sehen. Wenn
IThr Fuch darauf versteift, dann werden sich unsere Wege
trennen und Ihr werdet hinter dem Wagen der Arbeiterklasse
herlaufen und sie beschimpfen. Ihr habt diesen Weg schon
beschritten. Es wird keinen Kampf geben, dem Ihr Euch
nicht sektiererisch in den Weg stellen werdet. Und wir for-
dern Euch auf, und um all dessen willen, was uns verbindet,
geht auf in der Partei, die, wenn sie auch nicht eine ideale
Partei ist, doch in der Mirzaktion bewiesen hat, dall sie
kimpfen will und kdmpfen kann.

Genossen, ich will nicht zu lange FKure Aufmerksamkeit
in Anspruch nehmen, wir werden in der Kommission Gele-
genheit haben, an unseren Thesen zu feilen, und wenn dann
als Rest prinzipielle Gegensiitze bleiben, dann werden wir zu
Fuch zuriickkehren und Thr werdet die Fragen entscheiden.

Noch ein Wort zu den Abdnderungsvorschligen: Es ist
ein MiBverstindnis, wenn aus den Worten Lenins geschlossen
wird: Roma locuta est, causa finita, die russische Delegation
hat ihre Ansicht ausgesprochen, und nun ist die Sache er-
ledigt. So ist es nicht gemeint. Die Thesen sind das Resultat
langer Erwéigungen. Hier wurde von einem Kompromill ge-
sprochen, und es wurde gesagt, die Thesen sind das Mall der
Zugestdndnisse nach links. An einem Kompromill nehmen ge-
wohnlich zwei Seiten teil. <Wenn jemand die Thesen als das
Maf} der Zugestdndnisse.nach links empfindet, so haben andere
sie als das Mal der Zugestindnisse nach rechts empfunden.
Ihr habt sicher empfunden, dafl wir vor dem Kongresse viel
mehr den Kampf nach rechts trieben. Aber es ist kein Oppor-
tunismus, wenn ich jetzt sage: Ich habe Anzeichen gesehen,
dafl die Gefahr von links besteht und dafl man den Kampf auch
gegen links fithren mufl; In der fritheren Fassung der Thesen
ist sachlich auf alle Fehler eingegangen worden, aber es gab
keinen Passus {iber die Mirzaktion. Ich halte es fiir keinen
KompromiB}, wenn ich diesem Passus zugestimmt habe, und ich
habe ihn selbst verfafit. Ich kam auf Grund von Unterredun-
gen mit der deutschen Delegation zu der Uberzeugung, dal es
notwendig sei, iiber die Fehler offen zu sprechen. Inhaltlich
wurde nichts geédndert.

Es ist klar, wiirden die deutschen Genossen ihre Fehler
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nicht gemacht haben und wiirde sich trotzdem eine Opposition
gegen die Marzaktion gebildet haben, so wire diese Opposition
reif fiir den Ausschlul. Die Fehler haben dazu gendtigt, die-
ser Opposition gegeniiber milder aufzutreten, weil nicht klar
ist, ob sie dlle Opportunisten sind oder nur Warner. Das no-
tigt zu Zugestindnissen nach rechts.

Wir werden in der Kommission priifen, ob die Anderungs-
vorschlige bloB neue Formulierungen sind, oder ob sie die prin-
zipielle Linie #ndern sollen. Auf die Anderung der politischen
Linie wird die russische Delegation nicht eingehen. Das be-
deutet nicht, daB Ihr nichts abéndern konnt, Thr kénnt uns
iiberstimmen.

Kampf gegen den Opportunismus: Kampf gegen rechts und
Warnung vor den Fehlern von links. Das ist unsere Linie,
an der wir nichts dndern konnen. Uber einzelne Fassungen
usw. werden wir in der Kommission entsprechende Formeln
suchen und finden kénnen.

Genossen, diese Auseinandersetzungen hier auf dem Kon-
grell geben nicht ein volles Bild dessen, was die Kommunisti-
sche Internationale darstellt. Eine Anzahl von Delegationen
hat sich zu diesen Dingen wenig geduflert. Und ich person-
lich und ein Teil der Genossen in der Exekutive haben das
Empfinden, daf die Reden einzelner Genossen anders verstan-
den worden sind, als sie gehalten wurden. Wenn Leute, die
selbst groBe revolutionére Kampfe hinter sich haben, hier auf-
stehen und vor Uniiberlegtheiten, vor. Fehlern von links war-
nen, dann mull jeder von uns verstehen: Das sagen Soldaten,
die sich Narben in Schlachten geholt haben, und sie haben ein
Recht zu warnen. Und wenn Opportunisten annehmen, das ist
eine Warnung vor dem Kampf, so mull man ihnen sagen: Du
gleichst dem Geist, den du begreifst, nicht mir! Die russische
Kommunistische Partei fiihlt die grofe Verantwortung als eine
Partei, die den langsten revolutioniiren Weg hinter sich hat.
Wenn sie warnt, so warnt sie nicht, weil es ihr so gut in Rufi-
land geht, dal sie noch zwanzig Jahre warten kann, bis Ihr
langsam siegt. Niemand von Euch nimmt das an. Wir hétlen
alle Ursache, hier andere Téne anzuschlagen, denn kein Pro-
letariat kann lange im Kampfe isoliert stehen. Wenn die Exe-
kutive Euch vor Fehlern warnt, so geschieht das aus dem Ge-
fuhle der Verantwortung, aus dem Gefiihl, dafl wir die erste
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Etappe der Weltrevolution sind und, dafi der Weltre.voh-ltion
nicht gedient wird, wenn das heifle Herz sich nicht mit einem
kithlen Kopfe paart. Aus Verantwortungsgefiihl gegeniiber
der Arbeiterbewegung aller Lander wurde hier gewarnt. Aber
Genosse Bucharin hatte tausendmal recht, als er Euch sagte:
, Wer annehmen wird, daf} diese Warnungsstimmen bedeuten,
Du kannst Situationen voriibergehen lassen, die den Kampf er-
fordern, der wiirde gegebenenfalls von uns eine andere Sprache
horen. Wenn wir Euch warnen, so tun wir das als ein Vor-
posten der Weltrevolution, der weifl: wiirden wir im Juli 1917
in den entscheidenden Kampf eingetreten sein, wir wéren ge-
schlagen worden, aber wiirden wir im Oktober 1917 nicht den
Entschluf zum Kampfe um die Macht gefalt haben, die Bauern
hétten die Front verlassen, das biirgerliche Rufiland hétte einen
Separatfrieden abgeschlossen und die historische Situation, in
der das Proletariat zur Macht greifen konnte, wire vielleicht
fiir lange Jahre voriiber. Auf Grund unserer Erfahrungen
rufen wir Euch auf zur Stirkung der Aktionen der Partei,
rufen wir Euch auf, alle Impulse der Arbeiterklasse zum
Kampfe zu lenken, aber gleichzeitig fordern wir von Euch, dafl
Ihr bedenkt: Der Feind ist klug, er ist organisiert, er will uns
schlagen, indem er unsere Unerfahrenheit ausnutzt. Das isl
der Sinn der Warnung der Exekutive. Nicht Einstellung der
Parteien auf die lange Zeit, in der wir statt des kommunisti-
schen Manifestes die Broschiiren von Lenin und Trotzki lesen
und erkliren werden, wo wir Bibliotheken zum Studium der
Revolution griinden werden, damit unsere Enkel dann die Re-
volution durchfithren. Unsere Linie ist gerichtet auf die
Kiampfe, die frither kommen kdnnen als viele von uns anneh-
men. Aber sie besagt gleichzeit&g: Stark ist der Feind, und dic
Kommunistische Internationale muf stark organisiert und klug
berechnend sein, damit die grofen Kiampfe, vor denen wir ste-
hen, siegreich zu Ende gefiihrt werden konnen. Genossen, in
diesem Sinne ist unser Kampf gegen den Opportunismus eine
Vorbedingung des Sieges. Jeden unserer Fehler nutzt der
Gegner aus. Die Fehler, die wir im Mirz gemacht haben,
werden uns morgen helfen, besser zu siegen, aber heute nutzen
sie die Scheideménner und Crispiene aus. Aus diesem Grunde
UaIOSUN YOINp ITM OIM ‘UejYowaq nz S1}19zyoIe[8 usqey Iim
1aqy  snwstumjrodd( uep weSes jdwey 1A 1ages
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Kampf am besten die Massen unter unsere Fahne rufen, und
in dieser Hinsicht haben wir noch iiberall vieles zu tun. Ich
wiederhole, unsere Linie ist: Die Massen fiir die Kommunisti-
s_che Internationale erobern, die Massen in den revolutiondren
Kampf fiihren, die Massen fiir diesen Kampf vorbereiten und
jede Situation, die erlaubt, einen Schritt vorwirts zu tun, aus-
nutzen, aber darauf bedacht sein, jedes Opfer, das wir vermeiden
konnen, zu vermeiden, indem wir unseren Schlachtplan dem
Schlachtplan der Bourgeoisie entgegenstellen. (Lebhafter
Beifall.)

Vors. KOENEN. Vor der Abstimmung miissen wir zwei
personliche Erklirungen entgegennehmen. Genossin Zetkin
hat dem Prisidium zum Zwecke der Verlesung vor dem Ple-
num folgende Erklirung iibermittelt:

En kldrung.

1. Genosse Heckert hat mich gestern beschuldigi, ich
habe Donnerstag, den 31. Mirz, Kenntnis von der Absicht der
Genossen Daumig, Levi, Geyer usw. gehabt, in einem Mani-
fest kritische Stellung zur Haltung der. Zentrale in der Mirz-
aktion zu nehmen. Ich stelle fest, dafl ich von dieser Absicht
erst am 2. April bei meiner Ankunft in Berlin durch die Ge-
nossen Walcher und Hauth etwas gehort habe. Des weiteren,
daBl ich sofort alle mir verfiigbaren Mittel angewendet habe,
die opponierenden Genossen von der Verschickung des Mani-
festes zuriickzuhalten. Gerade weil ich die schirfste, 1iick-
sichtsloseste Kritik der Mirzaktion und der Haltung der Zen-
trale als eine Lebensfrage der Partei bewertete, hielt ich den
Weg dazu fiir ungangbar, den manche opponierenden Ge-
nossen einschlagen wollten. '

2. Genosse Heckert hat ferner behauptet, mein Verhalten
zur Kommunistischen Partei sei von Anfang an schwankend
und unsicher gewesen, ich habe mich ihr nicht sofort bei der
Griindung angeschlossen. Zu dieser Behauptung stelle ich
das folgende fest: Vom Griindungsparteitag der K. P. wurde
ich tiberrascht. Genossin Luxemburg hatte mir noch xurz
vorher mitgeteilt, sie und stirker noch Genosse Leo Jogisches
— hielten an der Auffassung fest, dafl wir uns erst auf dem
Parteitag der U.S.P. von dieser loslésen und als Kommuni-
stische Pa*ei konstituieren sollten. Ein Zusammentreffen

668

iulerer Umetinde hat bewirkt, dafl ich keine Nachricht von
der gednderten Auffassung und dem Stattfinden des Griin-
dungsparteitags erhalten habe.

Kurz vor ihrer Ermordung schrieb mir Rosa, ich moge
nicht so ungeduldig auf mein Kommen nach Berlin und me-ne
offizielle Beitrittserklirung zur K.P. dringen. Nach Ruck-
sprache mit Leo finde sie, es sei der Sache niitzlicher, wenn
ich bis zum Parteitag der U.S. P. dieser angehore. Sie werde
mir demnichst ausfiihrlicher iiber das Warum schreiben.

Die feige Bluttat der betreBten Morder hat die Absendung die-
ses Briefes verhindert. Bald darauf schrieb mir Genosse Leo, er
wisse, wie peinlich mir die schiefe Situation sei. Ich miisse jedoch
bis zum Parteitag der U. S. P. aushalten. Erstens, als Redak-
teurin der Frauenbeilage der Leipziger Volkszeitung sei ich
ein vorgeschobener Posten in Feindesland. Zweitens, dieser
Posten werde vielleicht den Vorstand der U.S.P. zu der po-
litischen Dummheit verleiten, mich zu malBregeln. Drittens,
ich diirfe die Méglichkeit nicht preisgeben, am Parteitag der
U.8.P. teilzunchmen, dort von unserem Standpunkt aus Kri-
tik an der Theorie und Praxis der Partei zu iiben und dann
meinen Austritt aus ihr zu erkliren. Dadurch wiirde viel-
leicht ein Teil der opponierenden Linken mitgerissen und uns
zugefithrt werden. Er halte die Ausnutzung der vorliegen-
den Moglichkeit fiir um so wichtiger, als er nach wie vor der
Meinung sei, die Griindung der K. P. sei zu friih erfolgt, man
hitte fiir sie den Parteitag der U.S.P. abwarten miissen.

Ich habe dementsprechend gehandelt.

Clara Zetkin"

Vors. KOENEN. Auch die italienische Delegation
wiinscht eine Erklirung abzugeben. Die Erklarung lautet: '

,Die italienische Delegation erklart, daBl die Verbesse-
rungsvorschlige, die sie unterstiitzt, nur genau so aufzufassen
sind, wie sie von den Antragstellern gemeint waren und
keineswegs so verstanden werdeh® diirfen, wie Gen. Lenin sie
in seiner Rede deutet. Die Kommunistische Partei Italiens
hat die Theorie des Putschismus nie unterstiitzt und denkt
nicht einmal daran, sie anzunehmen. Den besten Beweis da-
ritr liefert der Kampf, den die Partei tagaus, tagein gegen die
4narchisten und die Syndikalisien fiihrt. Die italienische De-
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legation ist nicht — wie die Interpretaticn des Gen. Lenin an-
zudeuten scheint, — gegen die tiiglich wachsende Organisation
der proletarischen Massen. Dies wird schon allein durch die
groBe Bekehrungsarbeit bezeugt, die die Kommunistische
Partei Italiens unter den Arbeitermassen leistet. Die italie-
nische Delegation ist nicht der Ansicht, dal man die Arbeiter
nicht in Kimpfe oder Teilaktionen fiihren miisse. Und tat-
siichlich leitet die Kommunistische Partei Italiens sie in allen
ihren Bewegungen und Erhebungen. Gen. Lenin kdmpft in
seiner Deutung der Verbesserungsvorschlige unerbittlich
gogen das Schreckgespenst des Putschismus an, der, dort wo
er besteht, tatsiichlich gefihrlich ist, — er besteht jedoch
nicht in der Kommunistischen Partei Italiens. Gen. Lenin
gibt hierdurch gegen seinen- eigenen Willen den opportuni-
stischen und zentristischen Tendenzen, gegen die der Kampf
noch - andauert, eine Waffe und ein Kampfinstrument in dio
Hand. Wie die italienische Delegation auch im Namen der
anderen schon zu Anfang der Debatte erkldrt hat, als sie ihre
Verbesserungsvorschlige zu den Leitsitzen des Gen. Radek
einbrachte, hat sie beschlossen, fiir die Leitsitze zu stimmen
und sie in ihren allgemeinen Umrissen anzunehmen, bevor
sie an die Kommission zuriickgegeben werden."

Gen. POLANQ gibt im Namen der Jugendinternationale
folgende Erklirung ab: '

»Im Einklang mit den Erklirungen, die Gen. Miinzenberg
in seiner Rede gemacht hat, und nach Anhorung der Debatte,
erkliart die Delegation der Kommunistischen Jugendinterna-
tionale, daf sie die von der Kommunistischen Partei Rufilands
beantragten Leitsiitze mit folgenden Vorbehalten annimmt:

1. daBl gewisse unrichtige Einschitzungen des Vorgehens
der Jugend gegen die zentristischen und opportunistischen
Tendenzen, die in einigen, der III. Internationale (Frank-
reich) angeschlossenen Parteien noch immer bestehen, in der
Kommission richtiggestellt werden;

2. daB sie in der Kommission gemeinsam mit den anderen
mitunterzeichneten Delegationen, die dem XongreB vorge-
schlagenen Verbesserungen unterstiitzen werde.

Polano. Tranquilli.
Laporte. Keller.“
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Vor. KOENEN. Gen. Heckert wiinscht eine Erklirung
abzugeben.

HECKERT. Ich habe im Namen der deutschen, polni-
schen, der Mehrheit der ungarischen, der deutsch-osterreichi-
schen und der deutschen Sektion der tschechoslowakischen
Delegation, sowie im Namen der Jugendexekutive folgende
Erklirung abzugeben:

,Die unterzeichneten Delegationen erkléren, dafl sie die
von der russischen Delegation vorgeschlagenen taktischen
Thesen im Prinzip annehmen, daf sie aber ausdriicklich Vor-
behalte machen, in bezug auf die Auslegung, die diese Thesen
in der Rede Trotzkis erfahren haben.

Fiir XK. P. Polens: Brand.

. Y.K.P. Deutschlands: Thalheimer.

» Jugendinternationale: Keller.

,» die Majoritdt der ungarischen Delegation: Kun,
,, Deutschbshmen: Kreibich.

,» Deutschosterreich: Koritschoner.*

Vors. KOENEN. Wir schreiten zur Abstimmung. Es
wird ebenso verfahren, wie bei den Thesen des Gen. Trotzki. -
Es wird dariiber abgestimmt, ob der Kongrefl die Thesen im
allgemeinen, im Prinzip annimmt und sie als Grundlage fiir
die Beratung der Kommission iiberweist. Selbstverstandlich
werden auflerdem die Ab#nderungsvorschlige der Kommis-
sion iibergeben werden. Die Kommission wird uns dann iiber
das Ergebnis der Beratungen Bericht zu erstatten haben., Wer
fiir diese Vorschldge ist, der hebe die Karte. (Geschieht.)
Wer ist dagegen? Ich stelle fest, dal der Kongrel den Vor-
schlag des Présidiums angenommen hat.

Was nun die Tatigkeit des Kongresses betrifft, so teile
ich mit, dall die nidchste Sitzung morgen vormittag ein Uhr
stattfindet. In dieser Sitzung gelangen Punkt 5 und 6 der
Tagesordnung zur Verhandlung. Es sind dies die Punkte
iiber die Gewerkschaftsfrage. Wir werden morgen die Refe-
rate der Genossen Sinowjew und Heckert entgegennehmen.
Die Diskussion findet an einem spiteren Tage statt. Mor-
gen um 5 Uhr nachmittags ist ndmlich die feierliche Denk-
malsenthiillung unseres verstorbenen Genossen John Reed.
Abends findet die Erioffnungssitzung des Gewerkschaftskon-
gresses statt.

(SchluBl der Sitzung 2 Uhr nachts.)
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