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J A N N A G E 'L K A N 0 N S

N O G .M E E R VERTTETLTLZE N

HET IS NATUURLIJK zuiver toeval, dat het buitengewoon congres van de Parti]
van de Arbeid, in Rotterdam bijeengeroepen onder de sterke aandrang van vele par-
tij-afdelingen en een aantal spontaan gevormde, meestal uit "verontruste jonge-
ren" bestaande, discussiegroepen, op 11 november, dat wil zeggen op Wapenstil-
standsdag, beginnen zal. G&én toeval echter zal het zijn,indien straks het resul-
taat van dat congres als een wapenstilstand tussen de oubollige politici ener-
zijds, de radicale geesten anderzijds zal kunnen worden samengevat.

Misschien, we durven daaromtrent niets te voorspellen omdat we nu eenmaal
geen profeten zijn, zal die wapenstilstand worden bereikt door op het altaar van
de eenheid een paar oubollige politici te offeren., Misschien ook zal men, om de -
sedert enige tijd wreed uit zijn dommel opgeschrikte achterban weer in politieke
slaap te sussen, wat driest-radicale akkoorden aanslasn. Maar dat men zich géén
illusies make, indien dat zo mocht wezen. Een radicalere toon in Rotterdam in
1966 zou bepaald niet méér te betekenen hebben dan de donderende "Intermationa-
le" op dat andere congres in Rotterdam, in november 1918, waar de SDAP een ova-
tie bracht aan Troelstra om vervolgens voort te marcheren op de weg van burger
Vliegen en van burger Schaper, de weg trouwens, waarop ook Troelstra zelf zich
steeds bevonden had en waar hij slechts schijnbaar van was afgeweken.

Voor wat ons betreft lezer mag u overigens deze verbleekte herinnering aan
wat er destijds gebeurde weer even snel vergeten als wij haar hebben opgehaald.
Waar het om gaat is dit, dat in de komende novembermzand de PvdA haar koers niet
wijzigen zal om de doodeenvoudige reden, dat 2zij tot een koerswijziging niet in
staat is. Jan Nagel moge dan in het zicht van Rotterdam een bordje hebben ge-
plaatst met het opschrift: "Naar links s.v.p.", de partij zal rechtuit gaan en
niet afwijken van haar route, dat wil zeggen van de weg waarop 2ij zich bevindt.

Dat die weg naar een crisis blijkt te hebben gevoerd zou ook zonder Jan Na-
gels inmiddels al "beruchte" brochure,onmiskenbaar en bijna een gemeenplaats zijn.
Maar het wezen van die crisis bestaat niet hierin, dat - gelijk J. Eijkelboom het
in V.N. van 10 september geformuleerd heeft - "de meesten (in de PvdA) wel an-
ders zouden willen, maar dat niemand precies weet hoe." Nee, het wezen van die

crisis is, dat (mogelijk) velen wel anders zouden willen, maar dat niemand anders
ka’,n. ¥ 1

Ook partijen zijn nu eenmaal aan een maatschappelijke wetmatigheid onderhevig
en wenseljjkheden wegen voor haar minder zwaar dan noodzakelijkheden. Die zienswij-
ze scheidt ons van de niet onsympathieke dokter Jan Nagel, die aan het ziekbed
van de PvdA een aantal receptjes heeft geschreven, maar van wie wij zeggen, dat
hij ons nog meer vertellen kan. 2
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Is het dan niet zo, zal wellicht Jan Nagel en zal mogelijk ook de lezer vra-
gen, dat de PvdA zélf haar weg gekozen heeft en dat het derhalve mogelijk moet
zijn in Rotterdam voor een #ndere weg te kiezen? Mis!De PvdA hééft niet voor hasr
politieke weg gekozen. Zij bevond zich daar al op toen zij nog als onvolgroeide
vrucht door de SDAP onder het burgerlijk hart gedragen werd en haar marsroute was
reeds uitgestippeld nog eer zij werd geboren.

Vraagt men, waar dan het begin van die weg ligt, dan antwoorden wij, dat hijj
- overigens evenmin "vrijwillig" natuurlijk - al bij het Deventer congres van 1909
door de SDAP betreden werd. In dat jaar, waarin de SDAP-propagandist voor Twen-
te,de heer Leeuwenburg,zich uitsprak voor de ontwikkeling nasr 'n "volkspartij"
en derhalve de door Vliegen in 't duister begonnen vrijage met de Vrijzinnig-Demo-
craten in het volle daglicht voortzette, hield de SDAP, die nog nimmer een partij
Yan arbeiders geweest was, naar een woord van Saks, &6k op een partij véér arbei~
ders te zijn. Dat de dingen in de maatschappij (soms) langzamer rijpen n dan bij de
mens is wel bekend., ‘Dertlg Jarerl, tot aan de vooravond van de tweede wereldoor-
log, zou het duren eer de gevolgen dier vrijage duidelijk zichtbaar werden. Toen
bleek ook, dat de jongere Vrijzinnig-Democraten, die in het tijdschrift "De Op-
bouw!" hun spreekbuis hadden,wel bereid waren om de verplichtingen van het vader-
schap op zich te nemen, tegen het tijdstip, dat de geboorte van een nieuwe poli-
ticke telg tegemoet gezien kon worden. Samen met dokter Banning en baker Thomas—
sen-stonden: zij -dan ook rond het zacht-rose wiegje, waarin in 1946 de. PvdA ge-
v1ijd werd. - Anders gezegd: de PvdA is nooit verburgerlijkt, =zij was burgerlnk van.
huis uit, zijnde de vrucht van de burgerlijke ontw1kke11ng der SDAP in de rlchtlng
van de Vrijzinnig-Democratische hond.

Misschien zal Jan Nagel zeggen, dat dit alles geschiedenis is en lang gele-.-
den. Dat is waar. Maar het is even waar, dat de geschiedenis toch wel van belang
is als men enig inzicht wil verkrijgen in de crisis,waaraan de PvdA ten prooi is.
Jan Nagel schrijft: "Een partij, die in tien jaaxr 'bijna 30% van haar aanhang kwijt-
ragkt en binnen drie jaar drie achtereenvolgende verkiezingsnederlagen Tl e
moet met een.rotgang naar de dokter rennen en hem vragen : desnoods de. snlJtafel;
klaar te zetten. Om misverstanden te wvoorkomen:niet om de patlent fe vermoorden,
maar-om hem weer beter te maken." In het laatste hoofdstukge van. zijn pamflet
blijkt duidelijk, wat of Jan Nagel de chirurg wil laten doen. Hij, Jan Nagel, acht
een nieuwe opstelling van de-PvdA noodzakelijk: zij moet linkser, non—conformlstle-
scher en radicaler worden. Dat komt er op-neer, dat hij het gezwel ener gezapige
burgerlijkheid wil laten uitsnijden. De partij-historie echter, en in het bijzonder
dat deel daarvan, dat men de Genesis zou kunnen noemen, leert, dat er van een
burgerlgk gezwel geen sprake is, dat 1ntegendeel de burgerlijkheid tot het
wezen van de PvdA behoort. Verbaast het u lezer,in’ Nagels brochure geschie-
denis "oervervelende leerstof" te horen noemen, waarvan een deel wel uit het on—
derwusprogramma zou kunnen worden geschrapt? : :

+_, +
+

NAGELS brochure over de PvdA was nog maar nauwelijks van de pers, toen de
eerste critici zich reeds meldden. : In een ingezonden stuk in "Het Vrue Volk" -kon
men op 9 september lezen: ' i

"Meneer Jan Nagel meent dat de PvdA ziek is en 'mét een rotgang' naar de
dokter moet. Maar wat te doen als die dokter nu eens tot de nuchtere conclusie
komt dat de PvdA slechts 'n braaskmiddeltje behoeft teneinde enige zogenaamd pro-
gressieve schreeuwers kwijt te raken die er de oorzaak van zijn dat duizenden stem-

men  verloren =zijn gegaan (niet aan links,zoals Jan Nagel ten onreohte sugge-
reert)”";, ' ] :

Van alle menlngen, die tot dusver over het bdekgé "Ha, die PvdA" gepubll— :
ceerd zijn, is deze, afkomstig van de heer J.J. Julst in’ Amsterdam, ‘de meest on—"/
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juiste. Hoezeer wij ook met Nagel van mening verschillen, het is ons een behoefte
hem in beschermlng te nemen tegen een dergelijk soort aanval, die naar onze me-
ning alleen maar verklaard kan worden uit het met de stukken te bew1gzen feit,
dat degene die hem ondernam op 't moment dat hij schreef Nagels brochure niet ge-
lezen had. Vermoedelijk had hij alleen maar kennis genomen van het stuk, dat de
dag tevoren onder de titel "Ha, die Jan Nagel" daarover in "Het Vrije Volk" gepu-
bliceerd werd; geen bespreking, maar een verzameling van enige lukraak uit. Na-
gels pamflet gegrepen citaten, aangevuld met 'n héél kort commentaar. Een verde-
diging van Jan Nagel +tegen dit ingezonden stuk is - om de doodeenvoudige reden

van elementaire eerlijkheid - des te noodzakelijker, omdat de redactie van "Het ..

Vrije Volk" verzuimde er op te wijzen, dat daarin sprake was van een carrloaturale
vertekening. ; &

Jan Nagel beweert in "Ha, die PvdA" niet, dat deze parti]j stemmen aan links
verloren heeft, noch wordt iets dergelijks door hem gesuggereerd. Integendeel, hij -
stelt zéér nadrukkelijk (pag. 24 en 25), dat de PvdA, hoewel niet geheel (dus ge—
deeltelijk wél!) rechtstreeks, stemmen aan de BoerenpartlJ verloor en hij geeft
daarvoor, zowel op deze beide bladzijden als elders in zijn brochure ook een ver-
klaring. Jan Nagel doet meer. Hij .toont met jaartallen en cijfers aan, dat de gro-
te ‘achteruitgang van de PvdA voor het eerst bij de verkiezingen van 1963 duidelijk
zichtbaar werd. Dat was twee jaar v6dr Jan Nagel in het hoofdbestuur der partij
werd opgenomen en hij had zich toen politiek nog nauwelijks geroerd. Hém kan men
dus niet de "schuld" voor die achteruitgang in de schoenen schuiven. Nu doet de
schrijver van het ingezonden stuk in "Het Vrije Volk" dat strikt genomen ook niet,
Hij wijt haar aan "progressieve schreeuwers'". Maar hij deelt even later Jan Nagel
bij de schreeuwers in. Hij zegt ook van hem: "Hij (Jan Nagel) hoopt :een’ breekijzer-
tje te mogen zin. Die hoop kon wel eens in vervulling gaan: Breekijzertje Jan Na~
gel,hij sloopte de PvdA." Nu is het natuurluk zo, dat de PvdA nooit door "iemand"
gesloopt zou kunnen worden, doch alleen maar door "iets". Doch geheel afgezien
daarvan,en afgezien ook van de vraag, wie dan wel met het slopen van de PvdA be-
gonnen is eer Jan Nagel zich daarmee zogenaamd onledig hield, de bewering, dat
Jan Nagel hoopt "een breekijzertje te mogen zijn" is geheel en al uit de pure fan-
tasie van de schrijver van het ingezonden stuk gesproten. Jan Nagel gewaagt ner-
gens van die hoop en 't woord "breekijzertje" komt in heel zijn pamflet niet voor.
Wat hij in werkelijkheid hoopt (op blz.70 en blz. 74) is "een bouwsteen" 'te hebben
geleverd, een "bijjdrage" om uit "de huidige vermolmde situatie" te komen. Ontpopt
de heer JUIST zich derhalve als een politiek varken, Jan Nagel ontpopt zich als
een politiek idealist. :

+ +
+

HET IDEALISME van Jan Nagel blijkt onder andere hieruit, dat hij de PvdA niet
analyseert zoals zij is, maar dat hij, wanneer hij over haar praat op de achter-
grond van zijn gedachten voortdurend de PvdA ziet, zoals zij volgens hem zou moe-
ten zijn en zoals zij volgens hem zou behoren te worden. Hij is geen sociaal onder-
zogker, hlJ is moralist. Maar een moralist, die zich geen ogenblik afvraagt, wat
of wel de basis vormt van zijn moraal, nog minder, waar of wel de voorwasrden te
vinden zijn voor de veranderingen, die hij voorstelt. Als hij op een gegeven moment
een "nieuw links" bepleit, dan richt hij tot het "traditionele links" - niet ge~
héél en al zonder reden - het verwijt, dat het te dogmatisch is. Als hij dan ech-
ter in zijn’ angst voor het "dogma", dat hij overigens op een geheel verkeerde plek
meent te ontwaren, zeer terecht iedere "formule" afzweert, dan doet hij dat zon-
der de weg haar de realiteit te vinden.

Iets: dergelijks - niet helemaal hetzelfde - is hem door dr. N. Cramer verwe-
ten in "Het Parool" van 7 september. Dr. Cramer 'sthrijft:"In de praktijk - hij ont-
kent dat ook niet - lijkt zijn (Nagels) politiek veel op die van de PSP. Zijn boek-
je laat na aan te tonen, waarom de PSP dan nog niet is uitgegroeid tat die "mo—
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derne, grote linkse partij" van zijn dromen....". De opmerking is juist. En als
men zou vragen, hoe of het wel komt, dat het door dr. Cramer gestelde probleem
door Jan Nagel niet wordt aangeroerd, dan is de verklaring deze, dat het ant-
woord op diens vraag in de maatschappelijke verhoudingen te vinden is, in de sa-
menleving en dat juist de maatschappij voor Jan Nagel niet of nauwelijks bestaat.

Vreemd! Ofschoon Jan Nagel de scherpe pijlen van zijn flitsende, bijzonder ra-
ke en bijna voortdurend uitermate kostelijke en vermakelijke kritiek geetiszins uit-
sluitend op de PvdA richt en bijna alle politieke partijen in ons land bij voortdu-
ring krachtige vegen uit de pan krijgen, komt het geen ogenblik bij hem op uit de
algemeenheid der door hem scherp gehekelde gebreken en verschijnselen
de conclusie te trekken, dat er een algemene oorzaak voor moet wezen, die buiten
de partijen moet bestaan. Dat komt, omdat hij de PvdA en geen enkele partij be-
schouwt in haar relatie tot de maatschappij, waarvan zij het product is en waarin
zij een bepaalde functie heeft. Voor Jan Nagel zijn de partijen het product van de
Schmelzertjes,de Eibert Meestertjes, de Koekoeken, de Geertsema's en de Roolvin-
ken. Vandaar dan ook, dat naar zijn overtuiging "een nieuwe opstelling van de
PvdA gepaard moet gaan met een grote "personele wisseling"(blz. 35). Naar. onze
opvatting zijn de Schmelzertjes en de Roolvinken - die men overal aantreft - het
product van de partijen. Natuurlijk heeft Jan Nagel gelijk, dat er alom in de poli-
tieke vijver een vervelende gezapigheid heerst. Maar als het vroeger anders was
en wanneer in het verleden gans andere figuren krachtige klarcenstoten lieten
horen, dan ligt dat niet aan die figuren, maar aasn het feit, dat er toen 4ndere
partijen waren, die een dndere rol speelden in de samenleving. De ontwikkeling
van de maatschappij heeft er nu eenmaal toe geleid, dat de verschillen tussen de
politieke partijen zijn verminderd. Dat is een proces, waaraan bijvoorbeeld ook een
partij als de PSP zich niet onttrekken kan. Niet voor niets schrijft dr. L. van
der Land in zijn aan deze partij gewijde studie: "Aangezien de PSP-afgevaardigden
zich van hun verantwoordelijkheid bewust zijn en niets vertonen van een Had-je-me-
magr-instelling, welke slechts minachting toont voor de instituten waarin men
uit vrije wil zitting heeft genomen, is de belangstelling voor en gerichtheid op
het totale terrein van het overheidsbeleid een eis geworden,wasrasn niet te ont-
komen valt: men zit niet alleen in 't schuitje van de politiek en moet meevaren,
maar men staat ook mede aan het roer en is mede-bepalend voor de koers. Het zijn
de immanente krachten in het politiek proces zelf, die een 'partij', welke groeit
en welke langer dan één verkiezingsperiode bestaat, dwingen tot volwaardlge par-
tij zich te ontwikkelen,wil zij haar eigen mogelukheden op verdere groei niet on-
dermijnen." Het wil ons voorkomen,dat de "immanente krachten" waarvan dr. Van der
Land hier spreekt, en die hij naar onze smaak veel te veel als politieke krachten
ziet inplaats van als sociale, door Jan Nagel in ieder geval volkomen worden on-
derschat. En als wij van "sociale" krachten spreken, inplaats van over "politie-
ke", dan hebben wij het ocog op de ontwikkeling in de richting van ordening en
staatskapitalisme, een ontwikkeling, waartegen zich bijvoorbeeld de Boerenparti]
verzet. Koekoek en de zijnen vertegenwoordigen - men zie ook het opstel "De ont-
wikkeling van de politieke partijen bij de gang naar het staatskapitalisme" in het
Jongste aprilnummer van "Daad en Gedachte" - temidden van het kapitalisme van
vandaag, niet het kapitalisme van morgen, maar dat van gisteren. Vandaar dat ze
een buitenbeentje vormen, vandaar hun opvallende overeenkomst met een figuur als
Don Quichotte. .

Natuurlijk heeft Jan Nagel gelijk als hij beweert, dat Koekoek een nog grotere
politieke nul is dan vele andere politici. Maar dat verklaart zijn succes.niet,
integendeel, het maakt het des te onbegrijpelijker. Iets meer begrijpt men, wanneer
men, zoals Nagel 66k doet, zich wat nader bezig houdt met het program van de BP.
Maar ook daarmee komt men er niet, omdat de verkiezingscijfers uitwijzen, dat Koe-
koek niet .slechts stemmen van "rechts" gekregen heeft, maar ook van "links!. Jan
Nagel erkent het volmondig en zegt,niet ten onrechte waarschijnlijk, dat het stem-
men zijn van lieden, die wraak hebben willen nemen op de politici, die in hun o-
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gen tekort geschoten zijn. Tekort waarin? In het voeren van oppositie, in 't aan-
trekkelijk maken van hun program, die - in één woord - in dit opzicht tekort ge-
schoten zijn, dat ze te gezapig zijn geweest. Wat Nagel vergeet is, dat het op-
positievoeren slechts mogelijk is bij het bestaan van reéle tegenstellingen. Die
waren er vroeger in de politiek, niettegenstaande het feit, dat alle partijen op
de bodem van de burgerlijke samenleving stonden. De ontwikkeling dier burgerlijke
samenleving zelf heeft de tegenstellingen verminderd en daarmee de verschillen
tussen de partijen grotendeels uitgewist. Ze zijn, zoals "Het Parool" een aantal
maanden geleden constateerde, onderling meer en meer "uitwisselbaar". Dat ligt
niet aan de gezapigheid, omgekeerd, de gezapigheid is daarvan de konsekwentie.

- We zeiden het al: de tijd van de politieke klaroenstoten is voorbij. Wat men
inplaats daarvan verneemt in de parlementaire muziektent of waar dan ook, dat
zijn de tonen van een strijkorkest van bassen en violen en daarbij opvallend weinig
eerste. Geen wonder onder die omstandigheden, dat Jan Nagel uitroept, dat beat-
orkestjes populairder zijn dan Vondeling! Maar dat hij zich niet vergisse! Het ge-
dreun van de beat-orkestjes =zal de Dbestaande maatschappelijke orde niet doen
schudden op haar grondvesten. Zij wankelde echter wél toen in 1953 op de stenen
van de Henningsdorfer Chaussee de doffe roffel weerklonk van 12.000 paar marche-
rende arbeidersvoeten.En toen - om 2 andere voorbeelden te noemen - de gemeen—
tewerklieden van Amsterdam in 1955 in "wilde" staking gingen, toen zei daarover
later mr. Ensing, de gemachtigde van Amsterdam voor het ambtenarengerecht, dat
een dergelijke actie een "revolutionair karakter" droeg. Bij de "wilde" actie van
de buschauffeurs in 1960 erkende opeens de regering-De Quay de macht van strijden-
de proletarigrs. Wérkelijke strijd tegen de gegeven sociale verhoudingen, dat is
" in onze dagen niet meer de zaak van een politieke partij - wélke dan ook, om niet
te worden misverstaan -~ dat is de zaak van de arbeidersklasse. De politieke te-
genstellingen zijn verminderd, de s ociale zijn er - de z.g. "welvaarts-
staat" ten spijt — voor in de plaats getreden.Daarmee 1is een voorspelling in ver-
vulling gegaan, die Lorenz von Stein al voor meer dan een eeuw terug heeft laten
horen., -

+

EVEN MERKWAARDIG als karakteristiek is het, dat in de brochure van de "aan
politiek doende" Jan Nagel over de arbeidersklasse en over haar positie in de ka-
pitalistische samenleving met geen woord gerept wordt. Het lijkt haast of ze voor
hem niet eens bestddt. Geen wonder, dat hij zich een kritiek op de hals gehaald
heeft als die, welke Th. van Tin heeft laten horen in V.N. van 17 september.

"Nagel wil", schrijft Van Tijn, "een omschakeling (lees: terugschakeling!)
van de 'vrije' naar de 'geleide' loonpolitiek: de lonen moeten van overheidswege
bindend worden vastgelegd, de vakbeweging moet zich met andere taken bezig hou-
den. HiJ beroept zich daarbij op dr. De Galan, directeur van de Wiardi Beckman-
stichting; hij zou zich kumnen bercepen op alle leidende socialisten in Nederland
véér ca. 1959, en nu bijvoorbeeld op Wilson in Engeland. Toen De Galan in decem—
ber vorig jaar deze knuppel in het hoenderhok gooide, werd hij heftig bestreden
door NVV-voorzitter Kloos. Als 'nieuw links' dit punt niet opnieuw zou overden-
ken, zal het zeker de vakbeweging tegen zich krijgen en daarmee de wezenlijke aan~
hang der partij. Daarvoor behoeft men niet opzij te gaan, als men meent gelijk te
hebben. Maar is het wel juist?

Van Tijn vervolgt dan: "Onze 'ondernemingsgewijze georganiseerde economie'
(vroegere 'dogmatici' zeiden: kapitalistische economie, - men bedoelt hetzelfde)
kent als criterium voor de al of niet goede gang van zaken: de rentabiliteit,
d.w.z, de vraag of het belegde privé-kapitaal minstens de gemiddelde winst af-
werpt. Zolang die productievorm bestaat zal alle overheidspolitiek tenslotte ge-
richt moeten zijn op het scheppen van een 'gunstig' klimaat voor investeerders;



-6 =

de “‘geleide loonpolitiek is aan -dat streven ondergeschikt en maskt dus de lonen
tot ‘sluitpost van de ‘economische begrdting.Geleide loonpolitiek betekent het ge-
drukt houden van de totale loonsom. Het betekerit tevens, dat de arbeiders verbo-
dent wordt naar meer te streven dan de overheid ze toestaat (strafsancties op ac-
tigs daarvoor ‘zijn 'onontkoombaar'). Wat wil dat zeggen? Terwijl Jan Nagel het he-
le boekje door pleit voor openheid, 'voor inschakeling wvan de mensen zelf in-
plaats van over hun-hoofden heen te doen beslissen, voor persoonlijke vrijheid,
enz., wil hij de vakbeweging en de bedrijfsarbeiders aan banden leggen, juist waar:
het gaat om hun wezenllake bestaansreden, respectlevellgk belangrukste bestaans-
voorwaarde.,." e ; . : . :

Tot zover Van Tijn, bij wiens betoog tegen Nagel, waarop we aanstonds nog wat
nader zullen terugkomen, we graag wat w111ekeur1ge kanttekenlngen willen maken.

In de eerste«plaats dits, de vakbeweglng en alle 1eldende socialisten (1) in
Nederland stonden _vaoxr ca. 1959 de geleide, loonpolitiek voor, welker betekenis
men, inderdaad. ongeveer ZO zou,kunnen schetsen als Van Tijn gedaan heeft. Die 'ge-
1e1de 1oonp011t1ek’ hebben_we in de. Jaren voor 4959 ook gekend. Zei de vakbewe-'
ging destuds, dat de arbeiders. daarmee aan . “banden werden gelegd? Natuurlijk niet.
Dat is interessant om te weten, vooral voor de reeds genoemde heer Juist in Am~
sterdam, die in zijn ingezonden stukae inzake Jan Nagel verklaart, dat hij "yoors-
hands meer vertrouwen schenkt aan het NVV dan aan hém." Men zou de heer Juist
kunnen vragen, waarop zijn vertrouwen in de vakoeweglng eigenlijk berust. Ver-
trouwt hij het Vv, dat de 'geleide 1oonp011t1ek"voorstond, of vertrouwt hij het
NVV, dat de 'vrijere 1oonpollt1ek' voorstaat. Of heeft hij zich met het probleem
van .de loonpolltlek n001t be21g gehouden en ' is daaraan zijn vertrouwen in het NVV'.
te danken?

Teede kanttekenlng 'Van Tin zegt, dat zu, die van- ondernemlngsgewuze geor-
ganiseerde economie' spreken hetzelfde bedoelen als zij, die het over de 'kapita-
listische ecoriomie' hebben. Wij zijn dat niet met Van Tijn eens. Zij, die van de.
'ondernemingsgewijze georganiseerde economie' spreken, bedoelen te ontkemnnen of
te verdoezelen,dat die productie kapitalistisch is. Bovendien zouden wij, in ver-
band met de rentabiliteit niet graag alléén over 't privé-kapitaal spreken, zo-
als Van Tijn doet. Ook voor het aandelen-kapitaal of het overheidskapitaal be-
staat het probleem van de (maatschappelﬂk') gemlddelde winst.

Derde kanttekening: Wat in.de ulteenzettlng van .de heer Van TlJn ontbreekt,
dat is een wat duidelijker uitspraak over de 'vrijere loonpolitiek', die voor de
'geleide loonpolitiek'! in de plaats getreden is, Is die er -niet op gericht een
"ounstig klimaat voor investeerders te scheppen"? Wordt die niet aan dat streven
ondergeschikt gemaakt? Zoals Van Tijn het schrijft wordt de indruk gewekt, alsof
de vakbeweglng terugkeerde van de dwalingen haars weegs, toen zij de geleide loon-
politiek prijs.gaf, die de leidende (staats)-socialisten altijd tot een (staats)
soclallstlseh (lees staatskapltallstlsch') criterium hébben gemaakt. Wij zien 't
zo, dat de overgang van gelelde' naar vruere' of 'vrue’ loonpolltlek niets an-
ders is geweest dan de aanpa351ng aan een gew1321gd economisch klimaat, die voor
de met de- burgerllgke maatschappg vergroelde vakbeweglng onontkoombaar, was. Geen
arbeidersbelangen hebben daar een rol gespecld, maar .de belangen van de - 1nder—f
daad kapltallstlsche - economie. ‘We lichten deze opmerklng er uit, omdat we ons
in verband met Jan Nagel met 'n gans ander aspect van Van Tijns krltlek hler wil-
len bezig houden.

T e
+
TERUG DUS, naar Van Tun en- Nagel De krltlek van de eerste op de laatste is
de. belangwek&endste die we gelezen hebben. Beweegt de - zeer we1w111ende bespre-

king van. Nagels boekje door dr. N, Cramer in "Het Parool" zich zulver in het po-
litieke vlak, de kritiek van Van Tijn is, bij ons weten, de enige, waarin op de
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maatschappij wordt ingegaan. Ons bezwaar echter tegen Van Tijn is dit, dat hij cok .
hier, gelijk hij ook wel bij een andere gelegenheid gedaan heeft - men zie het 'op-
stel "Over het karakter van de PvdA" in "Daad en Gedachte" van oktober 1965 - de
arbeiders(klasse) en de vakbeweging als aan elkaar identiek behandelt. De vakbe-
weging en de arbeiders, dat is niet hetzelfde. Men behceft de geschiedenis:der
ontelbare "wilde" stakingen maar opppervlakkig te bestuderen om dat in te zien.

Men kan er over praten of het juist is, dat de vakbeweging de basis VOrmt’ :

van de PvdA. Wij voor ons geven er de voorkeur aan, om - gelijk wij dat in het zo--
juist genoemde opstel hebben gedaan - er op te wijzen, dat PvdA en vakbeweging
beide de functie hebben, de belangen van de (in opmars zijnde, in ontwikkeling
verkerende) managersmaatschappij te behartigen. Dat de arbeidersklasse echter de
basis van de PvdA zou zijn (Van Tijn formuleert het strikt genomen iets anders,
maar wij doen met Snze formulering, menen wij, zijn bedoelingen geenszins onrecht),
dat is een zienswijze, die wij fen enemale voor onjuist houden.

De zaak is van belang, want gesteld, dat Jan Nagel zich door de kritiek van

Van Tijn zou laten overtuigen en zijn gewraakte paragraaf over een 'geleide' loon-
politiek uit =zijn schets-ontwerp voor het program ener vernieuwde progressieve
partij zou halen? Wat dan? Zou Van Tijn dan van mening zijn, dat die partij stijl-Jan
Nagel op de warme sympathie van de arbeiders zou kumnen rekenen? Als wij zijn bij-
drage in V.N. - die veel langer was dan de passages, die wij hier citeren konden-
goed begrepen hebben, dan zou hij dat inderdaad. Maar wij geloven daar niets van. .
Onze zienswijze is, dat in onze tijd, de klassebewegingen der arbeiders en de zo-
genaamde "progressieve politiek" in 'n totaal ander vlak liggen en geen raakpun-
ten met elkaar gemeen hebben. Wij geloven niet aan een '"nieuw links", omdat de
maatschappelijke werkelijkheid ons laat zien, dat de sociale conflicten van onze
tijd geheel eigen organisatievorm vragen, organisatievormen, die typisch voor de
behartiging van typische arbeidersbelangen zijn geschapen.

Onze tijd wordt daardoor gekenmerkt, dat de arbeiders zélf handelend op het
toneel der geschiedenis verschijnen. Achtier ons ligt een periode, waarin het to-
teal anders was,de periode, waarin het ging om de behartiging van het arbeiders-
belang b innen het raam van de burgerlijke maatschappij. In die periode wa-
ren de politieke partijen - typisch burgerlijke, politieke organisatievormen - de
instituten, die v 8§ § r de arbeiders hun stem verhieven en v 6 & r de arbei-
ders in het krijt traden. Hun optreden viel samen met en beantwoordde aan de ei-
sen der kapitalistische ontwikkeling zelf. Nu leven wij in een gans andere tijd en
daarom lijden alle pogingen thans dergelijke organisaties op te richten - voor het
vervullen van een taak, die niet meer aan de orde is - onherroepelijk schipbreuk,
vroeg of laat. De tijd, dat op de bodem van het kapitalisme zelf de zogenaamde
"arbeiderspartijen",die bestonden uit sociaal bewogen intellectuelen, de officié-
lé oppositie voerden, is voorbij. Iedere strijd van de arbeiders brengt hen onmid-
dellijk in conflict, niet met bepaalde aspecten ener kapitalistische politiek,
maar met heel de kapitalistische samenleving als =zodanig en dientengevolge na-
tuurlijk ook met de kapitalistische staat. In die samenleving en die staat echter
zijn de politieke partijen — men leze er ook de geciteerde woorden van dr. Van der
Land nog eens op na - volledig geintegreerd.

- Heel de ellende in discussies, gelijk die, welke Jan Nagel nu heeft uitge-
1okt,: spruit hieruit voort, dat daarin termen als "linksaf" of "een nieuw links"
gebezigd worden, die in een sameénleving als die van vandaag geen reéle zin meer
hebben. Wat bedoelt men als men "linksaf" roept? Een duidelijker ori&ntering in
de richting van het staatskapitalisme? Laat men dat dan duidelijk zeggen en zich
niet schuldig maken aan dezelfde vaagheid, die een Jan Nagel - volkomen terecht

overigens - aan een glibberige vos als de heer Schmelzer in zulke felle bewoor-
dingen verwijt. 3

Of bedoelt men met "linksaf" een ori8ntering naar de arbeiders? Wij houden
die voor een burgerlijke partij onmogelijk en wij hebben al betoogd, dat de PvdA een
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burgerli jke partla genoemd moet worden. Maar er komt nog iets anders bq ‘Wie een
dergelijke oriéntatie voorstaat miskent niet alieen de wet (de "immanente wet",
zou dr. Van der Land zeggen) waaraan de PvdA zo goed als iedere andere polltle—
ke partij gehoorzamen moet, hlJ miskent ook volkomen hetgeen zich ‘afspeelt in de
wereld van de arbeiders. De apathie die daar wat betreft de polltlek bestaat
houdt minder verband met de verschijnselen die Jan Nagel zo- onbarmhartig aan de
kaak stelt, dan wel  met het feit, dat de wereld der arbeiders hoe langer hoe
meer -~ niettegenstaande hun zogenaamde burgerlijke emancipatie - 'n aparte wereld
wordt, die van de volstrekt burgerlijke wereld der politiek door een steeds bre-
dere kloof gescheiden is. Ziedaar dan in korte trekken een opvatting, die ons
onderscheidt zowel van Jan Nagel: als'van de "traditionsle linksen", vaarvan hij
zich angstvallig gescheiden wil houden, mecar die op hun beurt - getuige het ar-
tikel ‘van Van Tijn in V.N. - hém nog zo gek niet vinden.

OVER ARBEIDERS EN PROYVO'S

-MET A, NUIS de schrijver van het vlugschrlft "Wat is er gebeurd in Amster-
dam°" hebben wij niets gemeen. Niet alleen, dat hij de PvdA' "de grootste llnkse
partij" noemt, wat wij om allerlei redensn onjuist achten, maar. zijn boekje is ei-
genlijk één doorlopend pleidooi voor een wat psychologischer en tactischer optre-
den van de autoriteiten en politie, opdat zogeriaamde excessen tot het verleden
behoren. Nuis. redmneeLu. het loopt mis als de politie er maar op los timmert, de.
politie moet zich een ganc andere mentaliteit eigen maken. Nuis redeneert ook:
onze politici zijn tot reponten geworden, die alleen maar denken aan hun p011t1e~
ke baantge en ten Koste van a‘leb en mnet alle middelen het gez g en de autori-
telt willen handhaven.

=, Wij redencren heel anders. Vij gcq, dat onze polltlcl zulke gezagsaanbid-
ders zijn- geworden en zo vele trekken gemeen bluken té hebben met de vroegere re-
genten (von Amsterdem of van welke gemeente ook) en dat de politie er zo op los
slaat, dat komt, coordat de sociale tegenstellingen verscherpt zijn,  dat komt
door ‘een veel grotere gespannenheid in de sociale sfeer. De heer Nuis zegt niet:
zo meester zo knecht,met de huidige sociale orde zal ook de huidige polltle ver-
dwijnen, nee, hij verkondigt: leat de knecht zich wat humaner gedragen, dan-komt
de meester minder in opspraak. ng heeft geen kritiek op de politie als gevolg
van.een kritiek op de huidige samenlev1ng, nee, hij heeft kritiek op de overheid,
omdat haar polltle ongeschikt is voor haar taak. Een andere polltle zou ‘de gege-
ven orde mwnder in gevear brengen.

Niettemin bevat het boekje van de heer Nuis 'n lang nlet onaardlge passage,
die namelijk, waarin hij owver het verschil tussen arbeiders enerzijds en radicale
intellectuelen, beoefenaren van vrije beroepen, studenten e.d. spreekt, met andere
woorden: over het verschil tussen het arbeidersmilieu :en het miliew waaruit de
provo's komen. Dzarover schﬁuft hu

"De oude stad is, afgezieén van de kantoren, de . w1nkelstraten ‘en de vele in-
stellingen,die bij een internationaal centrum horen, een verzameling schilderach-
tige maar uitgewoonde ‘arbeidersbuurten.” De woningnood en verkeersverstopping ma-
ken het leven er moeilijk. Do oude kapitalistische tegenstellingen worden er als
een dagelijkse realiteit gevoeld,en de erkende vakbonden:lijken . er soms: eerder te-
genstanders dan bondgenoten in-de klassenstrijd...... Eern belangrijke, in aantal
waarschijnlijk nog steeds groeiende groep binnenstadbewoners heeft weinig aanra-
kingspunten met de arbeidersbevolking. Het zijn de mensen die in de stad zijn ko-
men wonen omdat het 'n internationaal centrum 1s,'voora1 cultureel. kunstenaars,
schrijvers, 1nte11ectuelen, Journallstan, studenten, weerbarstige jongens die de
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prov1nc1e ontvluchten. Ook als hun levensomstandigheden even moeilijk of moeilij-
ker zijn dan die van de arbeiders, blijft er een belangrijk verschil. De arbeider
is gebonden aan een bestaan in de oude stad en waarschijnlijk zou hij de beschut-
ting van de buurt graag ruilen voor een betere baan en een beter huis ergens an-
ders. De anderen,die ik bij gebrek aan een beter woord zal samenvatten als de "in-
telligentsia", hebben er iets te zoeken dat zi] nergens anders denken te kunnen
vinden: idee®n, gelikgezinden, plotselinge roem, een ongebonden tijd voor de kal-
me carriere begint, of gewoon een vrij bestaan dat naar eigen voorkeur kan worden
ingericht, zonder inmenging van anderen. De groep bestaat overwegend uit jonge-
ren, omdat ouderen de binnenstad vaak weer verlaten. Sommigen zijn rijk, anderen
arm,maar door hun overeenkomstige instelling kan een arm 1id van de intelligent-
sia meestal gemakkelijker praten met een rijke soortgenoot dan met de arbeider op
wiens trap hij woont. Het mentaliteitsverschil tussen arbeiders en intelligentsia
komt ook tot uiting in de politiek. Voor de arbeiders wordt die bepaald door eco-
nomische tegenstellingen en loonbeleid. De intelligentsia wordt veel minder in
het eigen bestaan bij de politiek betrokken. Velen van hen bemoeien er zich niet
mee, anderen zijn links of extreem links, maar anders dan de arbeiders. De zaken
waarvoor zij warm lopen - Vietnam,Nieuw Guinea, verkeersproblemen - hebben gemeen
dat ledereen evenzeer gebaat zou zijn bij een oplossing. Zelden vertegenwoordigt
de intelligentsia een groepsbelang -~ behalve als het gaat om de vrijheid van 