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EEN STAP NAAR DE‘A.RBEIDERS’D'EMOKRATI:E

HET STAKINGSCOMITE BIJ STEMENS IN MILAAN.

IN DE MAAND JULI van het vorige jaar is in de metaalindustrie in de Itali-
aanse stad Milaan een wilde staking uitgebroken. De actie van de arbeiders maak-
te een einde aan een periode van betrekkelijke kalmte aan het klassefront. Twee
jaar lang hadden de Italiaanse ondernemers van een naar verhouding wat minder
gunstige economische situatie geprofiteerd om de inwilliging van welke eis der
werkers ook voor ommogelijk te verklaren. Op sterke weerstand waren de patroens
“daarbij niet gestuit. De tijdsomstandigheden, die veel overeenkomst vertoonden met
‘die welke wij thans in Nederland beleven,hadden een wijdverbreide vrees voor werk-—
loosheid doen ontstaan.Dat klimaat was allermlnst gunstig voor het strijdbaar op-
ktreden van proletarische groepen.

Tegen het midden van 1966 veranderde de situatie.Er deden zich hev1ge klas—
seworstelingen voor in de metaalsector maar ook in andere bedrijfstakken. Het
. zwaartepunt der gebeutenissen bevond zich in de Milanese vestiging van het Sie-
mens-concern. Daar werd begin juli een staklngscomlte gevormd, waarin door. ie-
dexre (werkplaats—)afdellng van het bedrijf één vertegenwoordiger werd afgevaar—
digd.. . -‘Waarmee men in feite te doen had, dat was de vorming van een arbeiders-
raad. De wijze waarop dat geschiedde was - als men de bijzondere omstandigheden 'n
ogenbllk buiten beschouwing laat - dermate. ”kla381ek" dat dit Milanese stakings-
comité beschouwd kan worder als een soort van "sohoolvoorbeeld", waaraan het es-
sentiéle van een arbeldersraad kan worden bestudeerd.

_ In de eerste plaats werden de afgevaardigden van 1edere afdeling gekozen in

vergaderingen, die in het bedrijf in de respectievelijke afdelingen gehouden wer-
"den.Aan die vergaderlngen werd door alle werknemers der betrokken afdeling deel-
genomen,

In de tweede plaats werd bij de keuze in geen enkel opzloht rekening gehou-
den met de polltleke kleur der betrokkerien. Evenmin werd het van enige betekenis
geacht of 213 al dan niet georganiseerd waren in de een of andere vakvereniging.
‘Het enige waar men op lette was: hoe de in het stakingscomité te benoemen arbei-
“ders bu hun collega's stonden aangeschrevens; of zij strijdbare figuren waren.

In de derde plaats was de benoeming in het staklngscomlte (lees de arbel-
dersraad) z6 geregeld, dat ieder der gekozenen terstond door zijn kameradenwkle-
zers kon worden teruggeroepen, indien zij van mening waren, dat hij de hem toever-
trouwde taak niet zé vervulde als zij wel wensten. Ziehier drie elementen,die te-
samen het stakingscomité bij Siemens in Milaan gemaakt hebben tot een brok werke~
1lijke arbeidersdemocratie.

Gedurende de gehele julimaand dat dé staking duurde is het aldus gevormde
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stakingscomité (lees: de aldus gevormde arbeidersraad) dagelijks in vergadering
bijeen geweest. Waarover men sprak, dat was de vraag, welke strijdvormen en welke
taktiek telkens al naar gelang der omstandigheden moesten worden toegepast. In
die vergaderingen van het stakingscomité (lees: van de arbeidersraad) werden, na
voorafgaande discussie, de besluiten genomen bij meerderheid van stemmen.

Het zal ieder duidelijk zijn, dat de handelingen van deze Milanese metaalbe-
werkers niets te maken hadden met de praktijk van de vakbeweging. Wij hebben hier-
boven reeds de staking "wild" genoemd. De Turijnse arbeidersgroep "Stem van de
werkers", die ons voor dit stukje de gegevens verschafte, vestigde er onze aan-
dacht op, dat er van de Italiaanse metaalbewerkersbonden tot op het moment, dat
de arbeiders zélf in actie kwamen, in het totaal niets was uitgegaan. Waarin zij
ultmuntten was een volslagen passiviteit. "Stem van de werkers" weet ook te ver-
tellen, dat de zogenaamde "vertrouwensmannen" van de vakbeweging bij de verkie-
zing van het stakingscomité veelal werden gepasseerd.Sommigen -hunner werden ech-
ter wel betrokken bij de beraadslagingen van het stakingscomité, omdat dit comité
had goedgevonden, dat zijn vergaderingen werden bijgewoond door de- leden van de
bedrijfskern. Deze kregen het recht om mee te discussiéren, maar het recht om mee
te beslissen was hun nadrukkelijk ontzegd. In de bijeenkomsten van het stakingsco-

‘mité hadden alleen de gekozen leden van dat stakingscomité het recht hun stem
uit te brengen.

Toen de kracht van de "wilde" staking bij Siemens zich in volle omvang open-
baarde bleef de Italiaanse regering niet werkloos toezien. Zij oefende pressie op
de vakbeweging uit, opdat deze in zou grijpen. Wat vervolgens gebeurde was dlt,
‘dat de vakbewegingsmythe en de vakbewegingstraditie gebruikt werden om de arbei-
~ders van Milaan op grootscheepse wijze te misleiden.De vakbeweging kondigde name-
. 1ijk een "wapenstilstand" af, die gebruikt zou worden voor "onderhandelingen met
het ondernemerdom", onderhandellngen wel te verstaan, door de vakbeweging. De
schijn werd gewekt, alsof de aanvankelijk passieve vakbeweging door het optreden
‘van de arbeiders zelf uit haar dommel was gewekt en tot activiteit geprikkeld
werd. De metaalbewerkers van Milaan geloofden blijkbaar, dat de "machtige" vakbe-
weging met "de haar ten dienste staande middelen" en "langs de geéigende kana-
“len" voort zou gaan op de weg, die de arbeiders hadden ingeslagen. De ‘staking
“werd. opgehieven en het stakingscomité kwam niet meer bij elkaar. Daarmee kreeg de
" zogenaamde "wapenstilstand" - uiteraard overeenkomstig hetgeen de regering en de
vakbewegirig hadden beoogd — niet het karakter van een periode; waarin de wapens
“rustten,doch kwam zij op een ultleverlng van de wapens neer. Indien wij deze Mila-
- nese "wapenstilstand" ergens mee zouden willen vergelijken, dan met het beruchte
"Bielefelder Abkommen", dat in het voorjaar van 1920 de, alle sleutelposities in
.handen hebbende, Roerarbeiders krachteloos maskte 1). De onderhandelingen der I-
- taliaanse metaalbewerkersbonden met. de patroons waren een wassen neus, nadat het
enige werkelijke machtsmiddel van de arbeiders - het door het stakingscomité ge-
leide zelfstandige optreden - had opgehouden te bestaan.

Vanzelfsprekend werd de werkelijke betekenis van het vakbondsoptreden spoe-
.dig genoeg aan iedere Italiganse arbeider van Siemens duidelijk.. Van dat moment
.af, zo delen onze informatoren mee, -is er in het Milanese bedrijf van Siemens
-over gepraat het stakingscomité (lees: de arbeidersraad) opnieuw in het leven te
roepen en een permanent karakter te geven.Aan die "arbeidersraad" zouden dan al-
le taken dienen te worden toevertrouwd, die de bonden blijkbaar niet meer kunnen
vervullen. In hoeverre echter van een herleving van het stakingSComité werkeli jk
sprake 1s geweest, is ons niet bekend. Over de periode nd de julimaand van de

staking bij Siemens~Milaan besohlkken wij (nog) niet over informaties van onze Tu-
" rijnse vrienden.

Commentaar op de feiten, =zoals ze hier boven zijn-éamengevat; is eigenlijk

1) Men zie het artikel "Wie staat het dichtst bij het bolsjewisme" in
"Daad en Gedachte" van december 1966.
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nauweli jks nodig. De gebeurtenissen spreken ons inziens voor .zichzelf. Twee korte
opmerkingen schechts zouden wij willen maken.

De eerste houdt verband met een situatie, die zich in de dertiger jaren her-
haaldelijk heeft voorgedaan. Toen is er namelijk bij "wilde" stakingen meermalen
sprake van geweest, dat de arbeiders, om hun "eenheid van actie" terverzekeren,
zogenaamd "paritaire stakingscomité's" formeerden. Dat waren dan comité's, bij
welker samenstelling ‘wél op politieke kleur en lidmaatschap van bepaalde bonden
werd gelet. Men droeg er bijvoorbeeld zorgvuldig zorg voor, dat naast een CPN-er
ook een SDAP-er, een katholiek of een protestant in het stakingscomité kwam, men
wilde aanhangers van NVV, KAB en CNV gelijkelijk vertegenwoordlgd zien tenelnde op
die wijze te vermijden, dat de opvattingen van één bepaalde richting in de sta-
kingsleiding zouden overheersen, waardoor zij voor dndersdenkenden minder of in
het geheel niet acceptabel worden zou. Het is onze overtuiging, dat de bij Sie-

mens in Milaan gevolgde methode 'n veel hoger type van organisatievorm vertegen-—
woordigt.

De tweede opmerking is deze, dat wat in Milaan geschiedt is op treffende
wijze de juistheid illustreert van iets, dat zo dikwijls over stakingscomité's en
arbeidersraden is opgemerkt. Dit namelijk,. dat er van een principieel, een wezen-
1ijk onderscheid tussen stakingscomité en arbeidersraad eigenlijk niet kan worden
gesproken, De strijdcomité's der "wilde" stakingen zijn arbeidersraden in de kiem.
Dat heeft het stakingscomité bij Siemens in Milaan nog weer eens opnieuw bewezen.
Rosa Luxemburg had wél gelik toen zij beweerde, dat "achter iedere staking eigen-
1ijk de revolutie haar kop opsteekt." Wie zich zou afvragen, hoe hij die woorden
moet interpreteren,stelle zich eens voor wat of het betekenen zou, indien de ar-
beiders van het doet er niet toe welk bedrijf zo'n stakingscomité als het Milane-
'se werkelijk eens permanent zouden maken. Het gevolg zou zijn, dat een dergelijk
comité, onder de neus van de vakbeweging, een machtspositie zou bekleden, die op
zichzelf reeds een revolutionering van de verhoudingen zou betekenen. 0ok, ja
Juist, al waren de arbeiders zich daar nauwelijks van bewust.

E E N L O G ) s G e ! S et

Bij de oprichting van de Partij v.d. Arbeid in 1946 moet een tegenstander van
de zogenaamde doorbraak gezegd hebben: ...katholiek blijf't altud katholiek, of nu
van de honderd katholieken er dertig zich voor de politiek van de P.v.d.A. ver-
klaren doet er niets toe, wanneer het er op aan komt zal blijken, dat er honderd
katholieken zijn. Dat is die man natuurlijk erg kwalijk genomen. Want in die tijd
meende iedereen het goed; geen gezeur over oude politieke tegenstellingen nu ons
land opgebouwd moest worden, alles wat vooruit wilde moest zich aaneensluiten.
En we gingen vooruit. Met een rotgang. Na Zwolsman kwam Caranse, om blj de twee
het meest op de voorgrond tredende nd-corlogse winstmakers te blijven; bijna alle
arbeiders hebben een TV en zo,en als we nog even geduld hebben rijden ze allemaal
in een auto.P.v.d.A.-ministers werd welwillend toegestaan den volke zeer onwelko-
me maatregelen door te voeren, w.o. een loonstop, een bestedlngsbeperklng en een
koninklijk huwelijk, na welke progressieve bezigheden de Moor kon gaan.

Men beweert, dat het kabinet-Cals het beste was wat wij ooit gehad hebben.
Wij twijfelen daar geen moment aan, gezien nadr wat zij allemaal tot stand had wil-
len brengen, naar achteraf wordt beweerd. Alleen de moeilijk plaatsbaren (even
proeven dat woord) van Ankersmit en Davo zullen daar misschien anders over
denken. Wanneer je je leven hebt geofferd voor een bedrijf zul je, evenals onze
scepticus die twijfelde aan de doorbraak, een rekensommetje kunnen opstellen:
Katholieke Volkspartij minus Katholieke Vakbeweging is gelijk aan een gllbberlge
loopjongen van het oliekapitasl is gelijk aan Schmelzer.
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A N ARCEHIGSME-MARTXTISME,

(De. vele misvattingen van H J.L. )

"~ SPROOKJES HEBEEN eén taai leven. Ze zijn gewoon niet kapot te krijgen. Zo ook
het sprookJe, dat ‘‘het marxisme staatssocialistisch zou zijn én het anarchisme
vruheldsllevend Van dé& zude der libertairen wordt men dan ook nooit moe te ver-—
kondigen, dat Karl Marx een autoritair socialist, “Bakoenin daarentegen een vrij=
heidslievend z001allst was. Zeker,‘ meermalen” is door ons -opgemerkt, dat deze
zienswijze 1nderdaad een” sprockje ds. Wij hebben het niet alleen verkondigd, we
hebben er ook bewijzen voor aangedragen. %o het laatst in nummer 2 van februari
1966 van "Daad en Gedachte" in het artikel "Autoritair en vrijheidslievend socia-
Tisme!. Wie edhter-moCht menen, dat daarmee een eind is gemagkt aan 't sprookje,
vergist zich deerlijk. Sprookjes schijnen de eigenschap te hebben des te meer te
worden geloofd naarmate ze meer met de werkelijkheid in strijd zijn. En Zo wordt
dan dit sprookje in het nummer van 12 nov. j.l. van "Recht voor Allen" weer in
alle glorie verhaald door H.J.L. We.willen hier direct aan toevoegen, dat H.J.L.
in zijn artikel heel wat toleranter is, dan algemeen het geval is wanneer liber-
tairen schrijven over het onderwerp anarchisme-marxisme, maar dat neemt niet weg,
dat zijn misvattingen niet minder groot zijn. .

-0 -

:0m aan te tonen hoezeer het marxisme toch wel uit is’ Op de verovering van
de staat (die dan later zal afsterven), - geeft H.J.L. in het kort de inhoud weer
van het "Kommunlstlsch Manifest". En inderdaad, geen zinnig mens kan _ontkennen,
dat . in dat propaganda-pamflet Marx en Engels op het standpunt stonden, dat al-
lereerst de staat door de arbelders moest worden veroverd. Opmerkelijk is nu, dat
H.J.L. het niet in zijn hoofd zal halen Mlchael Bakoenin of Domela Nieuwenhuis 'n
.autoritair- of staatssocialist te noemen. Toch is algemeen bekend,dat Domela een
bewonderaar van Marx is geweest en van Bakoenin zegt H.J.L. zelf, dat hij met de
inhoud van het "Kommunist.cch Manifest" volledig instemde en het in het Russisch
vertaalde. Een vertaling, die, tussen twee haakjes, in de zestiger jaren van de
vorige eeuw verschenen is. Ja, maar Dormela zowel als Bakoenin hebben later dui-
delijk laten blijken tegen de verovering van de staat te zijn,zal H.J.L. uitroe-
pen., Inderdaad, maar niet minder duidelijk ‘heeft Marx zich uitgesproken voor de
vernietiging van de staat. Is H.J.L. dat niet bekend? Beperkt zijn kennis zich
alleen tot het "Kommunistisch Manifest", dat Marx op 30-jarige leeftijd (in 1848)
in samenwerklng met Engels schreef? Zo ja, acht hij zich met een dusdanig beperk-
te kernis dan ‘gerechtigd ‘een oordeel over het marxisme uit te spreken? Zo nee,
- waarom vertelt hij zijn legers dan niet, dat reeds in 1852 - dus vier jaren na het
“verschijnen van het "Kommunistisch Nanlfest" - "De achittiende Brumaire van Louis
Bonaparte'" wvan Marx verscheen, in welk geschrift hij de verwachting uitsprak,
dat men "bij een volgende revolutie in Frankrijk niet meer, zoals tot dusver, de
'bureaucratlsch—mllltalre machine van de ene hand in -de andere zal doen overgaan,
maar een poglng zal doen om haar te breken." "Dit is", zo voegt hij hieraan ‘toe,
"de voorwaarde voor een werkelijke volksrevolutie." Dit is toch duidelijke taal
zouden ‘wij =zeggen. Maar het is niet alles. In 1871 was de Parijse ‘Commune. Een
Jaar ‘dagrna "~ dus in 1872 -~ schreven Marx en Engéels bij een nieuwe ultgave van
het "Kommunlstlsch Menifest" in het:voorwoord:

5 "De praktlsche toepassing van deze beginselen, zo Verklaart het Ma= "
;nlfest zelf, zal overal en altijd van de historisch gegeven omstandig- .
heden af hankeluk zijn, en derhalve wordt er absoluut. geen bijzondere na-
;druk gel¢gd op de revolutlonalre magtregelen, aan het einde van Hoofd-
-stuk II voorgesteld.Deze passage zou thans in veler1e1 opzicht anders
luiden."

‘Even verder noemt hij-het program- (asn het eind van Hoofdstuk II) op bepaalde
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punten verouderd, om dan te verklarens:

"Inzonderheid heeft de Kommune het bewijs geleverd, dat 'de arbeiders~
klasse de bestaande staatsmachine niet maar eenvoudig in bezit kan ne-
men en ze vVoor haar eigen doeleinden in beweging zetten'. “(Zie: '"De
Burgeroorlog in Frankruk Adres van de Generale Raad van de Internatl—'
vonale Arbeiders-Associaltie", waar dit nader is uiteengezet)." :

= " Uit dit alles blijkt toch duidelijk - menen wij - dat zeker na 1871 Marx niet
meer op het standpunt stond van de verovering van de staat.
: S
Aan de mlsvattlngen van H.J.L. komt geen einde. Zo schrijft hij:

"We zien nu dat het proletariaat niet meer en meer verpauperd is,
geestelijk niet en materieel ook niet. Doch we zien tevens, dat na de
‘scheuring van de 1ste Internationale de anarchisten het bij het rechte
eind hadden,toen zij vreesden dat de staat niet zou afsterven, doch een
nieuw apparaat voor onderdrukking zou worden. De proletarische revolu-

~ tie die =zich onder leiding van de marxisten Lenin en Trotzki voltrok
heeft niet de vrije associatie van vrije mensen gebracht, zoals Marx en
Bakoenin dat hadden gedacht. Integendeel, in de twee landen waarin een
werkelijke revolutie tegen het kapitalisme plaatsvond, werd de arbeider
nog meer slaaf dan in de kapitalistische staten en..... hij werd armer
aan materieel bezit als de arbeiders in de kapitalistische staten."

Allereerst mceten we ontkennen, dat de Russische revolutie een proletari-
sche revolutie was. Ben dergelijke revolutie kan alleen plaatsvinden in een kapi-
talistisch industrieel ontwikkeld land. En van die kapitalistische industriéle
ontwikkeling was in Rusland maar zeer weinig te bemerken. Er waren slechts enke-
le eilandjes industrie in het grote agrarische Rusland van voor 1917. Het kleine
aantal proletari&rs was dan ook van geen betekenis ten opzichte van de grote
massa van arme en kleine boeren. Ja, maar die Dboeren hebben aan de revolutie
deelgenomen, horen we H.J.L. al zeggen. Inderdaad, wie zou het kunnen ontkennen.
Maar juist daarom was het een burgerlijke revolutie en geen proletarische. Het o-
vergrote deel van de boeren in het feodale en agrarische Rusland van voor de re-
wolutie leefde nog in verhoudingen van lijfeigenschap. Dat wil zeggen: dat wat zij
verbouwden werd  bepaald door de eisen var de landheer en door hun eigen noden.
Zij produceerden niet voor de markt, doch voor hun eigen gebruik, voor hun gezin.
De arme onderdrukte boer, die geregeld kou en honger leed, had ;geen andere ver-
langens en kén geen andere verlangens hebben dan meer eten, meer kleding. Dat
alles kon hij alleen van het land halen.Daarom verlangde hij niets anders dan: ei-
‘gen land en.... meer land. Meer verbouwen, meer te eten hebben, dat was het ver-
langen van de Russische boeren. O zeker, een overschot om te verkopen was hen
welkom, maar hun ongespecialiseerde productie was niet voor de markt en zeker
niet uitsluitend voor de markt. Het is daarom niet te verwonderen,dat bij de Rus-

sische boeren de leus klonk: Het land aan de boeren!!! en alle producten. voor
hemzelf!!! Natuurlijk is deze aan de adel en andere grootgrondbezitters gestelde

eis een revolutionaire eis, maar burgerlijk revolutionair.  De Russische boeren
waren burgerlijke revolutionairen en burgerlijk revoluticnair was hun bewustzin.

Het was duidelijk, dat de Russische agrarische kolos van voor 1917 slechts
een burgerlijke revolutie tegemoet kon gaan. Het was dan ook niet voor niets, dat
de socialisten in die richting werkten. Het burgerlijk wezen van de Russische re-
volutie werd echter verbloemd door het feit, dat de proletariérs er een grote
rol in speelden en doordat een"socialistische" partij de macht veroverde. ' Maar
dat het een burgerlijke revolutie was blijkt ook duidelijk uit de leuze "het land
aan de boeren", die door de partij werd overgenomen. En in die leus, die in ‘de
Russische revolutie 'n geweldige rol heeft gespeeld, wordt in wezen de burgerlij-
ke elgendom erkend. :

Natuurlijk onderscheidt de Russische burgerluke revolutie zich van de klas-
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sieke burgerlijke revoluties, zoals we die hier, in Engeland, in Frankrik en el-
ders hebben gehad. In de klassieke burgerlijke revolutie was de bourgeoisie in
staat de macht te grijpen omdat zij reeds in het feodalisme tot een economische
macht van betekenis was geworden. Daarvan was in Rusland geen sprake. Dat kleine
beetje bourgeoisie wat er was werd in de revolutie door de arbeiders op zij ge-
schoven. De soclale en politieke macht van adel en geestelijkheid werd door de
boeren vernietigd. Zo lag de weg open voor de idealistische partij om de macht te
grijpen. Hoe idealistisch die partij ook was, zij had geen andere taak dan dit te
volbrengen, wat na de klassieke burgerlijke revolutie de taak der bourgeoisie
was: de industrié&le ontwikkeldilng.We kunnen dus con-
stateren, dat de ontwikkeling in Rusland de fase van het liberale kapitalisme o-
vergeslagen heeft en meteen van het feodallsme als het ware in het staatskaplta—
lisme is gestapt. :
v—O’—

Een misvatting van H.J.L. is het, te menen dat de Russische revolutie zich
onder leiding van "de marxisten Lenin en Trotzki voltrok". Toen de Russische re-
volutie uitbrak vertoefden Lenin en Trotzki beiden in het buitenland. - Zeker, ze
hebben zich zo gauw mogelijk naar Rusland gespoed. Zeker, ze hebben geprobeerd de
bewegingen der arbeiders en boeren te remmen. En.... ze hebben het klaargespeeld
de macht in handen te krijgen. Maar dat ze leiding gaven aan de strijd moeten we
ten stelligste ontkennen. Het is een grote verdienste van Albert de Jong geweest
in de nummers 62, 63, 64, 65 en 66 van de Anarcho Syndicalistische Persdienst
van okt. /nov° 1954 duidelijk te hebben aangetoond, dat de bolsjewisten niet de
drijvers, maar de gedrevenen waren. Niet de partijleiders kwamen met leuzen of
riepen op tot handelingen, neen, de arbeiders en boeren gingen over tot hande-
lingen en de partijleiders moesten zich er noodgedwongen bij aanpassen. Duidelijk
toont Albert de Jong aan, dat de partijleiders steeds achter de feiten aanhobbel-
den. Wij zouden H.J.L. willen aanraden, die nummers van de A.S.P. nog eens zorg-
vuldig te lezen,

"‘O—

Kunnen we het er dus niet mee eens zijn,dat de Russische revolutie zich vol-
trok onder leiding van Lenin en Trotzki, noch minder kunnen we het er mee eens
zijn, dat die twee marxisten waren., Hier bezondigt H.J.L. zich aan dezelfde fout,
waaraan zich de burgerluke pers ook steeds bezondigt, door de bolsjewisten marx-
isten te noemen.. Waarom noemt men die eigenlijk marxisten? Omdat ze zichzelf zo
noemen? Mag dat voor anderen een reden zijn om dat zonder meer over te nemen? Ook
Willem Drees, die mede de verantwoording voor de politionele acties in Indonesis
op 21Jn schouders nam, noemt zich socialist. Mooie ervaring voor de kampongbewo-
ners in opdracht van een "socialist" te worden uitgeroockt en uitgemoord. We ge-
loven ook niet,dat H.J.L. Drees - minister van Staat en strijder voor het Oranje-
huis - een socialist zal noemen. Welnu, even weinig als de handelingen van Drees
te maken hebben met het socialisme,even weinig handelen de bolsjewisten in over-
eenstemming met de opvattingen van Marx., Bij zijn analyse van de kapltallstlsche
maatschappij kwam Marx tot de conclusie, dat het kapitalisme een warenmaatschappij
is, waarin de arbeider zijn arbeidskracht wverkoopt aan de bezitter van de produc-
tiemiddelen. Het kapitalisme is dus gebaseerd op loonarbeid. Daar waar loonar-
beid is, daar is cok kapltallsme En dat ook in Rusland de arbeider zin arbeids-
kracht moet verkopen aan de bezitter van de productiemiddelen (de staat) behoeft
geen betoog. Daarom is er in Rusland evengoed kapitalisme alg hier,zij het in wat
andere vorm. En dat het kapitalisme van West-Europa en Amerika steeds meer o-
vereenkomst gaat vertonen met het kapitalisme van Rusland is algemeen bekend.
Daarom is het ook een misvatting van H.J.L. te menen dat de Russische revolutie
een werkelijke revolutie tegen het kapitalisme was. Ja, we vragen ons af wat H.J.
L. eigenlijk onder kapitalisme verstaat, omdat hij blijkbaar het Russische systeem
geen kapitalisme vindt. Hij zegt tenminste: "In de twee landen waarin een werke-
lijke revolutie tegen het kapitalisme plaatsvond, werd de arbeider nog meer slaaf
dan in de kapitalistische staten en..., hij werd armer aan materieel bezit als de
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arbeiders in de kapitalistische staten." (Onderstreping van.ons, D. & G,). Leeft
hij soms in de veronderstelling, dat er.in de landen achter het. z. g. jjzeren gor-
dijn communisme of socialisme is? Het 113kt ons niet aannemeluk. Maar wat is het
dan wel als het geen kapitalisme is? En als het wel kapitalisme is, waarom praat
hij dan over arbelders in Rusland en China en over arbeiders in kapltallstlsche
staten° o

: a0 = : R L e e

Het levenswerk.van Marx is "Het Kapitaal". Het bestaat uit drie delen en

omvat totaal ongeveer twee duizend pagina's. Toch ziet H.J.L. kans om de inhoud
van dat omvangrijk werk "zeer kort samengevat" in twee zinnen weer te geven:

"In deze kapitalistische maatschappij komt de meerwaarde van de arbeid
niet de arbeider maar de bezitter van de produktlemlddelen in handen. "
Daaruit ontstaat een accumulatie, waardoor de kapitalist steeds ruker,
de arbeider steeds armer wordt."

‘Niet alleen dat een dergelijke weergave geen recht doet wedervaren aaﬁ een
werk als "Het Kapitaal", het is nog fout ook. Wanneer men de weergave van H.J.L.
leest, komt men tot de conclusie, dat hlJ meent, dat de meerwaarde in handen zou
moeten Komen van de arbeiders. Dit nu is onmogelle. Het is namelle Z0, dat al—
leen in het kapitalistisch productiepreces meerwaarde wordt geproduceerd. De ar-
beider verkoopt . zijn arbeidskracht aan de bezitter van het productieapparaat.
Voor zijn arbeidskracht krijgt hij de prijs, die noodzakelik is voor de reproductie
daarvan, voor het herstel van zijn verbruikte energie, enz. Wanneer hij nu 8 uur
per dag werkt en hij heeft daarvan drie uur nodig als noodzakelijke arbeidstijd
voor reproductie, dan levert hij een meerarbeid van vijf uren. Wanneer nu de:ar-
beidersklasse het kapitalisme zou vernietigen en het productieapparaat in eigen
beheer zou nemen,dan valt haar niet de meerwaarde :toe omdat er dan van meerwaar-
devorming geen sprake meer is., De loonarbeid is dan opgeheven en daarmee het
meerwaardevormingsproces, Van noodzakelijke arbeidstijd en meerarbeid, die dan ge-
zamenlijk de arbeiders zou toevallen, kan dus onmogelijk gesproken worden. Wanneer
de arbeidersklasse het productieapparaat in eigen beheer neemt, dan heeft ze
niet alleen de volledige beschikking over dat apparaat, maar ook over het pro-

~duct. Dat is wel heel iets anders dan het toevallen van de meerwaarde.

Natuurlijk, het sprookje zou niet compleet zijn, wanneer daar ook weer niet
-de "Vereléndungstheorie" van Marx van stal werd gehaald. O zeker,H.J.L. gebruikt
~dat mooie woord helemaal niet. Maar daar alleen kan zijn weergave van "Het Kapi-
- taal" op duiden. De kapitalist wordt steeds rijker, de arbeider steeds armer. Nu
.is ons van Marx geen theorie bekend, noch een conclusie die zegt, dat de’ rlgken
steeds rijker; de arbeiders steeds armer worden. Marx heeft geschreven, dat die
tendenz aanwezig was. En wie  zou durven ontkennen, dat in de tijd van Marx de
maatschappelijke verhoudingen inderdaad zo waren, dat de rijken steeds rijker en de
arbeiders steeds armer werden? Men leze slechts wat Henridtte Roland Holst daaro-
ver schrijft op pagina 112 van haar boek "Kapitaal en arbeid in Nederland":

"Wie heenbuigt over de boeken en brochures, waarin de tcestand van het
Nederlandse proletariaat gedurende de eerste drie kwart der 19de eeuw -
wordt beschreven, voelt zich de keel toeknijpen van leed. Hij.ziet de
oneindige jammer van honderdduizenden menselijke wezens voor zich op-
leven, hij ziet hun zwakke leden, hun grauwe aangezichten, hun doffe
ogen getekend met de stempel der afzichtelijke gebiedster, wie zij allen
zonder kans op bevrijding toebehoorden: de ellende." Enz.

Wij "weten dat de toestand van de proletaridrs van andere kapitalistische
landen zeker niet beter was. En dat is geen wonder. In de tijd, dat het "Kommunis-
tisch Manifest" werd geschreven,stond de technische ontwikkeling nog maar in zijn
klnderschoenen. Om de meerwaarde zo groot mogelijk te doen zijn verlengde men de
arbeldstlgd en liet ook de vrouwen en kinderen werken. Toen was er dus wel dege—



et

1ijk sprake ‘van verpauperlng en hiervoor verwijzen we_ dan nogmaals naar het hier-

boven gegeven citaat van H. Roland Holst. Toen echtéer de technische ontwikkeling
voortschreed ‘kwam- op " ‘den duur ook’ de” bourgeoisie tot de conclusie, dat ze bezig
was de kip met de gouden eieren te ‘slachten.: Bij “betere levensomstandigheden,

kortere. arbeidstijd en betere arbeidsvoorwaarden, kon men het meerwaardevormings-

proces bevorderen. Zo kan men dan ook in "Het Kapitaal" (eerste deel) lezen,

dat de Engelse fabriekswetgeving niet door de arbeiders op het kapitalisme ver-
overd was, maar door de overheid van bovenaf werd opgelegd. De overheid stelde
bovendien 1nspecteurs aan die op de naleving van die fabriekswetten moesten toe-

zien. Van één van deze inspecteurs - Leonard Horner - zegt Marx, dat hij "onster-

felijke verdiensten voor de arbeidersklasse heeft". In Nederland waren het onder

meer de industriglen Van Marken, Stork en Jan Frederik Vlekke, die ijverden voor

de sociale verheffing van de arbeiders. Met de invoering van verschillende soci-

ale wetten is de absolute materigle positie van de arbeiders steeds beter gewor-

den. Is het dus zo,dat de arbeiders steeds rijker zijn geworden, of liever gezegd:

‘steeds minder arm? Geenszins! Wij kunnen gerust stellen, dat met de technische

ontwikkeling de uitbuiting is toegenomen. Met de technische ontwikkeling is de
productiemogelijkheid veel meer ftoegenomen dan de absolute verbetering van de ma-

teriéle positie van de arbeiders. De uitbuiting is inplaats van minder geworden

integendeel steeds toegenomen. Zjj krijgen, met de toeneming van de productlemoge-

lijkheid een kleiner deel van het door hen vervaardigde product.

Wij geven direct toe,dat Marx en Engels in het "Kommunistisch Manlfest” over
het verpauperen van de arbeidersklasse spreken.Hiermee zijn we het niet eens. 1)
Maar men mag zich natuurlijk nooit baseren op 'n enkel geschrift en zeker niet
wanneer het door Marx zelf verouderd is genoemd. In elk geval verklaart Marx in
"Het Kapitaal" heel duidelijk, dat de bourgeoisie in het algemeen niet gebaat is
bij een verpaupering van de arbeiders. Integendeel,de bourgeoisie kwam zelf reeds
tot het inzicht dat met een goed gevoed proletarlaat, dat redelijk onderwijs geno-
ten had en betere sociale voorzieningen had meer te bereiken was, dan met een
proletariaat, dat wegteerde door de roofbouw die er op de arbeidskracht werd ge-
-pleegd.

- - ;

"De analyse van de kapitalistische maatschappij, uit de dagen van Marx en Ba-

koenin is voor onze tijd niet meer geldig", zegt H.J.L.

Wij kunnen het dacrmee niet eens zijn.De analyse van de kapitalistische fiaat-
'schappu van Marx, n.l.: een warenmaatschappij, waarin alles tot een waar is ge-
maakt, ook de arbeidskracht, die de arbeider aan de bezitter van het productieap-
" paraat noodgedwongen moet verkopen, heeft ook voor de tegenwoordige maatschappi]
nog niéts van zijn geldigheid verloren. Dat bepaalde conclusies van Marx onjuist
‘waren behoeft ons niet te verwonderen.Niemand uit de dagen-van Marx kon voorzien
‘dat het kapitalisme zich zou ontwikkelen tot wat het nu is.Maar onjuist is -het
van H.J.L. te stellen, dat "dé filosofie ener arbeldersrevolutle historisch ach-
terhaald en onjuist is." : :

Nu vinden wij de opvatting van een arbeidersrevolutie geen filosofie, maar een
zienswijze, een conclusie, die men regelrecht kan trekken uit de praktijk van alle
dag. Alleen wanneer men op het standpunt staat - zoals ook de bourgeoisie - dat
we niet meer in een klassenmaatschappij leven, met zijn klassentegenstellingen,kan
men tot de opvatting komen, dat een arbeidersrevolutie onmogelijk is..Wanneer men
echter oren heeft om te horen en ogen om te zien, kan men dageliks de klassente-
genstellingen waarnemen, kan men ook de arbeidersrevoluties waarnemen, zoals die
zich voordeden in b.v. Duitsland in maart/april 1920 (de Roeropstand), in Oost-
Duitsland in Junl 1953 en in Hongarije in okt. /nov. 1956

...0-
v Tenslotte nog dit: Marx heeft zeker geen leer geschreven en recepten voor de
mtoeKomst gegeven, zoals H.J.L. meent. De gedachte, dat Marx een leer zou hebben
geschreven, kan alleen maar opkomen in 't hoofd van een idealist, die niet anders
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kan dan geloven in de eeuwige waarheid en onvergankelijkheid van het ideaal.

1)

D E T g e e e e

D B DoU. I Tor§-F B BV Ol o B Bt

Tegen het einde van 1965 vroeg 'n Parijse arbeidersgroep
aan een van haar Duitse relaties, een zekere Krell, of :deze
haar ook inlichtingen kon verschaffen over de rol van de ar-.
beidersrader in de Duitse revolutie van 1918. Krell beant-
woordde de vraag niet zelf. Hij schreef op zijn beurt aan een
83-jarige vriend in Wuppertal, die de revolutionaire perlode”
van 1918-1923 bewust had meegemaakt. Het antwoord van de 83-
jarige in Wuppertal aan zijn landgenoot publlceren wij hleron—v
der.

Zin originele brief hebben wﬁ niet onder ogen gehad. De
Nederlandse vertaling die de lezer hier aantreft is vervaar-
digd aan de hand van de Franse tekst zoals die, vervaardigd
door Krell, tenslotte in het bezit van onze Franse vrlenden
kwam.

De brief van de man uit Wuppertal heeft Dbij ons zeer ‘ge-

mengde gevoelens wakker géroepen. Enerzijds verheugt het ons,

dat een Franse arbeidersgroep zich voor de rol van de raden’
in de Duitse revolutie interesseert en dat Duitse makkers on-
middellijk hun best doen hdar te informeren. Anderzijds echter
betréuren wij het, dat wij de kwaliteit van deze informatie:
als "zéér bedroevend" moeten kwalificeren. Wij hebben de in-

druk, dat de 83-jarige Wuppertaler zijn herinneringen geboek-

staafd heeft uit zijn geheugen. Als dat zo is, heeft dat ge—

heugen hem herhaalde malen parten gespeeld.

-Dat wij de brief, -~niettegenstaandeonze grote bezwaren
tegen de inhoud, toch publiceren, heeft een weloverwogen re-
den. Wij beschouwen hagr namelijk als een welkome aanleiding
om onzerzijds nader op de zaak in te gaan. Wij doen dat in een
"ngschrift", dat wij ook ter kennis van onze Franse makkers
en hun Dultse relatle hebben gebracht. Op die wijze hebben Wu
de brief van de Wuppertaler betrokken in een internationale
discussie, die - naar wij hopen - de betrokken Fransen en de
betrokken Duitsers van evenveel betekenis zullen achten als
wij dat zelf doen. Mocht onze kritiek reacties van hun kant
uitlokken, dan zullen wij vanzelfsprekend ook die in "Daad en
Gedachte" afdrukken.

‘Ten gerieve van de lezer hebben wij de brief -van de Wup—
pertaler ingedeeld in genummerde alinea's. Dé opmerkingen,
die wij in ons "naschrift" maken zijn eveneens genummerd. Die
nummers corresponderen telkens met elkaar,zodat mén gemakke-
lijk kan terugvinden tegen welke passages in 't oorspronkelij-
ke schrijven zich onze bezwaren richten. Hier nu volgt eerst
de brief.

i + +

Naar de mening van een minderheid in de redactie kan niet zonder:meer be-
weerd worden dat Marx in het "Kommunistisch Manifest" spreekt van de_
solute verpaupering.

ab-
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WUPPERTAL, 17 januari 1966.
Mﬁn waarde Krell,

Eindeli jk heb ik een ogenblik tijd gevonden om te antwoorden op je brief van
1 januari. Vrienden in Parijs vragen inlichtingen over de raden van arbeiders en
soldaten in de jaren 1918/23. Ziehier hoe de zaken zich hebben toegedragen, ten-
minste voor zover min feitenkennis reikt en voor zover ik het mij herinneren kan.
Want ik ben pas tegen het einde van 1920 uit Amerika in Duitsland teruggekeerd.

1. Begin november 1918 brak in Kiel de opstand der matrozen uit, die als 'n
orkaan zijn spoor door gans Duitsland trok en van voldoende kracht bleek om alle
Duitse dynastiéén, van de keizer tot de onbetekenendste vorst toe, zonder tegen-
stand hun tronen te doen opgeven. Om de revolutie tot verdere ontwikkeling te
brengen trok een grote troep matrozen naar Berlijn, waar zi] bezit namen van het
Marstall-gebouw (zetel van het ministerie van defensie?).

2, In Berlijn werden ze ontvangen door Rosa Luxemburg en Karl Liebknecht,die
zich verzetten tegen de officigéle koers van de Communistische Partij in Rusland,
of nauwkeuriger gezegd, die het niet eens waren met de opvattingen van Lenin,
welke door hen bestreden werden.

3, Hun voornaamsté geschilpunt met Lenin was het volgende: kan het socia-
lisme verwezenlijkt worden door middel van de staat, zoals in Rusland? Of kan het
alleen maar tot stand worden gebracht door de arbeiders zelf? Lenin meende het
eerste; Rosa Luxemburg en Karl Liebknecht meenden het tweede.

4. De twee laafstgenoemden stichtten - samen met de matrozen, wier aantal
was uitgebreid om er een divisie van te kunnen vormen - de raden van arbeiders
en soldaten.De beweging breidde zich in korte tijd uit over heel Duitsland. Daar-
naast werd dan nog de Spartakusbond gesticht,die de strijdorganisatie moest wor-
den met Dbehulp waarvan de veroveringen van de arbeiders verdedigd moesten wor-
den.

5. Te Berlijn werd, nadat de vorsten afstand van de troon hadden gedaan, een
nieuwe regering gevormd, die alleen maar uit:sociaal-democraten bestond. Deze
stonden vijandig tegenover de opvattingen van dé arbeidersradén en om die te be-
strijden wierf de regering vrijwilligers aan tegen een tamelijk hoog soldij. Spoedig
brak de strijd uit tussen deze huurlingen en de Spartakusbond. Eerst werden Rosa
Luxemburg an Karl Liebknecht vermoord door de officieren van deze huurtroepen,
die als ik het'wel heb meestal Vrijkorpsen genocemd werden. Vervolgens ontbrandde
de strijd tussen hen en de Spatakusbond in Berlijn. De gevechten duurden de hele
decembermaand van het jaar 1918. De huurtroepen stonden onder bevel van de so-
ciaaldemocratische minister Noske. : AREC

6. De soldatenraden waren gevormd om de Spartakusbond te verzekeren van de
steun van een.zo groot.-mogelijk aantal soldaten, die van het westfront en van het
costfront huiswaarts keerden. Die soldatenraden hadden voorts tot doel de solda-
ten behulpzaam te zijn bij hun aanpassing aan het burgerleven. Na het einde van de
oorlog en in de.eerste maanden na de wapenstilstand zin die soldatenraden de een
na de ander opgeheven.

7. De ontwikkeling van de arbeidersraden was enigszins anders. De nationale
vergadering, die in mei 1918 in Weimar werd gehouden, nam een wet op de arbei-
dersraden aan, die gebaseerd was op de tot dusver bestaande arbeidswetgeving. De
geest van die wet was slechts een bleke -sclim van de'ideeén, die aan de wieg van
de arbeidersraden hadden gestaan. De sociaal-democraten ontdeden de arbeidersra-
den volledig van hun eigenlijke: inhoud. Volgens de tot stand gekomen wet hadden
de arbeiders geen enkel. recht meer zich met de gang van zaken in de bedrijven te
bemoeien; zij hadden nog slechts een adviserende stem en dan .alleen nog maar in
een beperkt aantal het bedrijfsleven rakende kwesties. Het waren kwesties zonder
praktische betekenis. Zelfs die armzalige resten van wat eens de arbeidersraden
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waren geweest, werden in de volgende jaren door de ondernemers onderdrukt. ' Zij
" slaagden daarin des te gemakkelijker, omdat de arbeiders voor die restanten een
complete onverschilligheid aan de dag legden.Ze zagen er geen enkel voordeel in.
Dientengevolge hebben * de arbeidersraden, tot aan de komst van de nazi's, een
schimmenbestaan geleid. Zo was het lot van de arbeidersraden, die door de Duitse
regering officieel waren erkend. De arbeidersraden hebben met die Tregering over-
eenkomsten gesloten en dat is hun dood geweest. Het is een oude waarheid: wie
met zijn meester pakteert, gaat er aan kapot! :

8. Hoe het zij, niet alle sociaglistische arbeiders in Duitsland hebben vrede
gehad met de door de regering tot onmacht veroordeelde arbeidersraden. De oppo-
santen ontmaskerden de pseudo-raden -en verklaarden, dat de arbeiders dddrmee
nooit het socialisme zouden kunnen vérwezenlijken. Onmiddellijk nadat de gevechten
in Berlijn en in andere steden waren afgelopen stichtten zij "Arbeiter Unionen',
die verkondigden, dat het er om ging zich meester te maken van de productie en
dat de zeggenschap over de verdeling der producten in handen moest worden gelegd
van de producenten, dat wil zeggen van de arbeiders. De machtigste van deze "U-
nionen" was de F.A.U.D. (de "Freie Arbeiter Union Deutschlands" ). ]

9. De Unionen werden bestreden door de Duitse regering, maar evenzeer door
Lenin. In 1921 schreef deze laatste een boek, getiteld: "De linkse stroming, een
kinderziekte van het communlsme" dat speciaal tegen de Arbeiter-Unionén was ge-
richt en waarin hij datgene wat zij nastreefden veroordeelde. Maar de Arbeiter-
Unionen lieten =zich door het boek van Lenin niet op een dwaalweg voeren. Zijn
boek had alleen maar tot gevolg, dat de kloof tussen de Arbeiter-Unionen en de
Communistische Partij vergroot werd. -

10, Deze "Arbeiter-Unionen" hebben er tot 1923 toe op verschillende tijdstip-
pen en in verschillende industriesteden naar gestreefd de productie en verdeling
der goederen in handen te krijgen; 7Zij deden dat in socialistische geest en door
middel van gewapende strijd. Dat gebeurde in de industri&le districten van het
Rijnland en het Roergebied,in de industriéle centra van Saksen, in Hamburg en el-
ders. Maar zij werden verslagen door de geregelde troepen, die de regéring tegen
hen in het geweer bracht. Die troepen werden gecommandeerd door reactionaire of-
ficieren en zij werden aangemoedigd door de reactionaire polltleke partijen en bo-
ven al door de sociaal-democraten.

11.'Na 1923 was er geen sprake meer van gewapende strijd. De "Arbeiter-Unio-
‘nen" streefden hun doeleinden alleen nog maar na door middel van stakingen en
ook door het stichten van cobperatieve associaties, waarvan alleen echte socia-
listen lid konden zin. Die situatie duurde tot 1930. Toen begonnen de nazi's on-
beschaamder op te treden en toen begon de SA in gesloten formaties met het vero-
veren van de straat.

12. De nazi's ontmoetten in de "Arbeiter-Unionen", wvooral in de F.A.U.D.,
wanhopige tegenstanders. Desondanks behazlden de nazi's de overwinning tengevol-
ge van hun nummerieke meerderheid en vooral doordat de grote meerderheid van het
volk weigerde de nazi's met krachtige wapenen te bevechten. Na hun heerschappij
in Duitsland gevestigd te hebben, namen de nazi's op verschrikkelijke wijze wraaks
vele leden van de "Arbeiter-Unionen" werden in de gevangenis of 't concentratie-
kamp geworpen,anderen vluchtten naar Spanje en vochten daar later tijdens de bur-
geroorlog in de gelederen van de CNT.

13. De nazi's hadden de "Arbeiter-Unionen" tot zwijgen gebracht, maar niette-
min bleven deze in het. verborgene ageren. Tijdens de oorlog, in 1940, na de zege-
prasl van de nazi's in West—burOpa,werd er nog een poging ondernomen om de nazi-
heerschappi] door een opstand omver te werpen, welke poging werd gestimuleerd

_door de oude leldslleden, die aan de Spaanse burgeroorlog hadden deelgenomen.
Men hoopte, dat wanneer de "Arbeiter-Unionen" ze maar eenmaal geestdriftig had ge-
maakt, de arbeiders van alle partijen en 'n groot deel van de bevolking,dat anti-
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nazi was, zouden deelnemen aan het verzet. Ongelukkigerwijze werden de voorberei-
dingen voor deze opstand ontdekt en werden alle betrokkenen door de Gestapo gear-
resteerd. Zij, die het eerst in hechtenis werden genomen, werden vermoord of zo-
danig gemarteld, dat zij hun leven lang gebrekkig bleven. Een deel van hen ver—
dween in de gevangenissen en concentratiekampen. Zo elndlgde de laatste poging
tot een directe actie voor het socialisme van de kant van de "Arbeiter-Unionen",
die de kinderen van de arbeidersraden zin.
=T
+
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BIJ DE hierboven gepubliceerde brief menen wij de volgende aantekeningen te
moeten maken:

1. De naar Berlijn komende matrozen hebben n i e t bezit genomen van het
Marstall-gebouw. Zij werden ondergebracht in het keizerlik slot. Men kan het feit
vermeld vinden zowel in E.O. Volkmanns "Revolutie in Duitsland" als in Arthur
Rosenbergs "Geschiedenis van de Duitse republiek". In de vierde week van decem-
ber ‘1918, enkele dagen vé6r kerstmis, bevinden zij zich nog altijd in het slot. De
wens van de regering-Ebert is het, dat 2zij het slot ontruimen en naar het Mar-
stall-gebouw verhuizen. (Rosenberg, blz. 52).

2. De muitende matrozen zijn in Berlijn zeker niet door Rosa Luxemburg ontvan-
gen. Die zat op de 9e november, de dag dat de vrachtauto's met de marinemannen
in de vroege ochtenduren door het slapende Rathenow reden om bij het krieken van
de dag de Berlijnse voorstad Charlottenburg te bereiken - men kan 't tafereel ge-
schilderd vinden in Pliviers "De keizer ging, de generaals bleven" - nog in de
gevangenis van Breslau, Pas in de loop van de dag werd ziJ daaruit bevrijd en pas
op de 10e november arriveerde zij in Berlijn. Karl Liebknecht, die profiteerde van
een amnestie voor politieke gevangenen, kwam op 23 oktober vrij. Men kan de juis-
te data o0.a. vinden in Paul Frdhlichs biografie van Rosa Luxemburg. Hij bevond
zich inderdaad in Berlijn. Dat hij daar de matrozen "ontvangen" zou hebben wagen
wij te betwijfelen. Dat met name Rosa Luxemburg het niet eens was met de opvattin-
gen van Lenin, klopt.Al in 1904 tekende zij protest aan tegen Lenins organisatie- °
ideeén; in de loop van het jaar 1918, achter de Breslause kerkermuren, werkte 2zijj
aan haar brochure over de Russische revolutie, waarin zij de bolsjewiki aller-
minst haar kritiek spasrt. De wijze echter, waarop de briefschrijver uit Wuppertal
van de .verschillen tussen Lenin en Luxemburg melding maakt en vooral ook het mo-
‘ment waarop hij dat doet - dan namelijk, wanneer hij nog maar net begonnen is met
een chronologische schildering der novembergebeurtenissen in Duitsland - werkt
misleidend.De verschillen tussen Luxemburg en Lenin waren enorm groot en van e-
‘norme betekenis. In de roerige novemberdagen van 1918 echter werden Luxemburg en
Liebknecht zozeer door de dagelijkse dingen in beslag genomen, dat eerstgenoemde
weinig tijd . had, ‘daaraan nu spec1ale aandacht te besteden. Wat Liebknecht betreft
zijn wij er van overtuigd,dat zin oordeel over Lenin c.s. beslist minder kritisch
‘was dan dat van de in theoretlsche kwesties veel scherper blikkende Rosa Luxem-
burg.

3. Lenin was zeker een staatssocialist;Wij geloven echter, dat men de kern
van zijn opvattingen beter weergeeft, wanneer men zegt, dat hij het "socialisme"
wilde verwezénlijken door middel van de partij. Wat Rosa Luxemburg aangaat: het is

ongetwijfeld de = konsekwentie van haar opvattlngen, dat het socialisme slechts
door de arbeiders zélf tot stand kan worden gebracht. Maar of die konsekwenties
haar zelf in alle scherptée voor de geest hebben gestaan is zeer de vraag. In een
"door Rosa. Luxemburg vervaardigd program, dat op 30 december 1918 door de Sparta—
kusbond werd aangencmen, leest men o.a.:
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"De Spartakusbond is geen partu, die over de rug van de ‘arbeidersmassa -
"of door de arbeidersmassa aan de macht wil komen. De’ Spartakusbond g
"aglleen maar het meest doelbewuste deel van het proletariaat, dat de = -
"brede massa der arbeidersklasse bij iedere schrede op haar historische = -~
"taak wijst..... De Spartakusbond wil de regerlngsmacht alleen maar in
"handen nemen, wanneer dat de duidelijke wil is van de grote meerder-
"heid van de proletarische massa in Duitsland.. De zege van de Sparta—'*ff
"kusbond staat niet aan het begin,maar aan het eind van de revolutie.™

Dat alles staat 1nderdaad mijlen ver van het bolsjewisme. Maar het is toch ook

héél wat anders dan wat wij tegenwoordlg - juist né de ervaringen van o.a. JulSt

de Duitse revolutle - onder zelfstandlge proletarlsche strijd verstaan.v

4. Dat het dantal matrozen in het Berlijnse slot werd ultgebreld om er een
divisie van te vormen is volkomen onjuist. Wie =zou dat dan gedaan moeten heb~
ben? De regering-Ebert soms, die deze matrozen met het grootste. wantrouwen be—
spiedde? Het aantal matrozen bedroeg (zie Rosenberg) duizend. Men duidde hen aan
met de naam van Volksmarine-divisie. ' Maar dat was alleen maar een naam. Het be-
trof hier niet een divisie op oorlogssterkte. Nog merkwaardiger is de bewering,
dat Rosa Luxemburg en Karl Liebknecht de raden van arbeiders en: .soldaten zouden
hebben gesticht.Die raden werden spontaan gevormd door revolutionaire arbeiders-
massa's. Dat de Spartakusbond de strijdorganisatie moest worden met behulp waar-
van de Veroveringen der arbeiders veilig moesten worden gesteld, is een opvat-
ting, die bij sommige Spartakisten mogelijk wel geleefd heeft. Iets van die opvat-
ting schemert inderdaad wel door, ook in de program-passages, die wij zojuist ge-
citeerd hebben. Niettemin zou de formule, zoals de briefschrijver uit Wuppertal
die gekozen heeft, naar onze overtuiging de scherpe spot van Rosa Luxemburg ge-
wekt hebben. Zij heeft stellig geweten, -dat niet de Spartakusbond de veroveringen
der arbeiders garandeerde, maar dat omgekeerd de veroveringen der arbeiders de
"garantie vormden,dat de Spartakusbond zijn activiteiten ongehinderd kon ontplooi-
en. En overigens behoeft men haar brochure over de Russische revolutie wvan 1905
‘maar te lezen om te weten, dat zij niet in de een of andere organisatie de voor-
waarde voor het succes der massa's zag, maar omgekeerd 't succes der massa's be-
‘schouwde als de voorwaarde voor de een of andere organisatievorm.

5. Het is in strijd met de feiten, wanneer de Wuppertaler beweert, dat de
regctionaire officieren eerst Liebknecht en Luxémburg vermoordden en vervolgens
de strijd aanbonden met de Spartakusbond. De. moord op Rosa Luxemburg en Lieb-
knecht geschledde in de avonduren van de 15e januari 1919.De gevechten met Spar-
takus hadden niet plaats in december - zoals de Wuppertaler meent - maar even-
eens in januari 1919, doch véér de moord. Zij duurden de volle week tussen de 5e
en de 12e januari.

6. Natuurlijk werden de soldatenraden niet gevormd om de Spartakusbond van
“de steun der soldaten te verzekeren, zoals in T de brief beweerd wordt, Zij werden
evenmin gevormd om de soldaten béhulpzaam te zijn bij hun aanpassing aan het bur—
gerleven. De soldatenraden ontstonden als een revolutionaire organisatievorm van
opstandige soldaten. Zij waren de organen, met behulp waarvan op de Duitse vloot,
in Kiel en aan het westfront. de revolutionaire vredeswil van de soldaten tot gel-
ding kwam. Zij ontstonden nddst- en in verbinding met de arbeidersraden, omdat in
Duitsland een groot deel van de arbéidersklasse was gemobiliseerd. Zij verdwenen,
naarmate de soldaten weervburgers, dat wil zeggen wederom arbeiders werden.

7. Het zijn niet de arbeidersraden, die met de regering gepakteerd hebben,
‘maar de. partuen Qverigens werd de nationale vergadering niet in mei 1918 in Wei-
mar gehouden en ook niet in mei 1919 zoals de briefschrijver ‘waarschijnlijjk heeft
bedoeld, maar al veel eerder in het jaar 1919, namelijk al in februari. De’ kwes-
tie van de arbeldersraden kwam daar in maart ter sprake (Rosenberg, blz. 89).

8. Het is inderdsad juist, dat,de - "Arbeiter-Unionen" al op een.zeer vroeg
tijdstip in de Duitse revolutie zijn ontstaan. Naar ons gevoel verzuimt de brief-
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schrijver op te merken, dat er tussen de "Unionen" onderling nog al wat verschil
bestond. De "Freie Arbeiter Union Deutschlands" bijvoorbeeld, waarover ook Ger-
hard Colm spreekt in zijn studie over de Roeropstand was syndicalistisch; haar
voornaamste orgaan heette "Der Syndikalist".Haar opvattingen kan men niet verge-
lijken met die van de op 'n veel later tijdstip ontstane "Allgemelne (nog weer la-
ter Kommunistische) Arbeiter-Union", die de organen, "Kampfruf" en"Proletarier"
uitgaf en in het begin van de dertlger_Jaren de door .de Hollandse Groep van In-
ternationale Communisten samengestelde "Grondbeginselen der communistische pro-
ductie en distributie" in Duitsland verbreidde. Van de Kommunistische Arbeiter
Union kan men zeggen, dat zij de raden-gedachte huldigde. Van de F.A.U.D. met d'r
primitief-syndicalistische opvattingen over productie en distributie kan men dat
zeker niet. Niettemin zijn wij van mening, dat ook de raden-gedachte de K.A.U. -
zomin als haar directe voorloper, de K.A.P.D. - niet belet heeft er .opvattingen
op na te houden, die soms met het zélfhandelen der arbeidersklasse, waarop zij in
"haar propaganda de nadruk legde, regelrecht in tegenspraak waren.

9. Lenin's boekJe "De linkse stroming, een kinderziekte van het communlsme
was niet gericht tegen de "Arbeiter-Unionen", maar tegen de "Hollandse Marxis-
tische school", dat wil zeggen tegen de opvattingen van Gorter en Pannekoek, die
in Duitsland  door de K.A.P.D. werden aangehangen en die ook aanhang vonden in
Italié en Engeland. :

~10. Als de Wuppertaler briefschrijver geluk zou hebben met zijn bewerlng, dat
‘de "Arbeiter-Unionen" er tot en met 1923 naar gestreefd hébben in diverse indus-
triesteden of industriegebieden van Duitsland de productie en. distributie in han-
den te krijgen - wat wij betwisten - dan zouden zij daarmee een stukje praktijk ten
‘beste hebben gegeven, dat 1n séhrille tegenstelling staat tot het optreden van
‘de arbeidersklasse door middel van raden. Uit de teékst van de brief blijkt,s dat
onze Wuppertaler het optreden van "Unionen" zo ongeveer gelijk stelt met klasse-
optreden.Wij zin van een gans andere mening. En als hij van een optreden in-socia~
listische geest spreekt, dan bevelén wij hem de lectuur van het reeds genoemde
" boekje van Colm aan. De Roeropstand is er een typisch .voorbeeld van; dat de ar-
beiders eerder van een bijzonder naieve dan van een socialistische geest vervuld
waren en dat desondanks hun praktijk een groter gevaar voor het kapitalisme -vorm-
. de dan alle zogenaamd socialistische "geest", waarvan partijen en elitegroepen
waren vervuld. Bovendien, hoe was het in werkelijkheid gesteld met het. merendeel
der door hem opgesomde voorbeelden? Hij spreekt van de Saksische 1ndustr1ecentra.‘
.‘Wat er in Saksen en ook in Thiiringen ‘inderdaad gebeurde was dit, dat'de SPD en
de KPD samen een regering vormden. Dat noemden de sluwe vossen van beide partuen
de "arbeidersregering". Zij had echter met een "regering" door de arbeiders zomin
wat te doen als bijvoorbeeld dertien jaar later de z.g. "Volksfrontregering" van
Blum en Daladier. Wat Hamburg betreft: men had daar te maken met de bittere
vruchten van een "putsch®-politiek van de KPD, waarvan het recept uit het kook-
boek van partijchef Heinrich Brandler stamde. Nog een enkel woord over de zoge-
naamde "arbeidersregering": zéLlfs een bolsjewiek als Wilhelm Pieck moest. erken-
nen (in een réde van 23 maart 1920), dat deze nlets te maken had met. de raden-
_:macht (Rosenberg, By S PE

. Het nastreven van z. g. "s001allstlsche” doeleinden door organisdties
.als de "Unionen" met het stakingsmiddel heeft in onze ogen niets te maken met
zelfstandige arbeidersstrijd. CoOperatieve associaties - en dan nog wel zulke
waarvan "alleen echte socialisten lid mogen zijn"- vloeken met de radengedachte.

12. In de zomer van 1935 vertelde ons iemand, die tot de Kommunistische Ar-
beiter Union behoorde, dat het Hitler-fascisme in deze kring van veelal gewone
-bedrijfsarbeiders relatief minder slachtoffers had geéist dan b.v. in de rijen van
SPD, KPD e.d.De mededelingen over de vlucht naar Spanje en het striden in de ge-
lederen van de C.N.T. wijst er o.i. ook op, dat de briefschrijver, waar hij van de
Arbelter—Unlonen spreekt bijna voortdurend syndicalistische organlsatles - op het
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oog heeft, .

13, Wat de ©briefschrijver in deze alinea vertelt over een soort van samen-
zwering tegen Hitler vormt er het allerduidelijkste bewijs voor hoever de praktij-
ken van hetgeen hij "de kinderen der arbéidersraden" noemt verwijderd zijn van die
der werkelijke arbeidersraden, van massa-beweging en zelfstandige proletarische
klassenstrijd. Hoe wij dergelijk complotteren ook gzouden noemen, zeker niet - gelijk
de briefschrijver doet - een "directe actie voor het socialisme"

HELEMAAL STAPEL,

DE ECONOMEN van "Nieuw Links" heb-
ben' in hun pamflet "Tien over rood"
ook 'n hoofdstukje gewijd aan de pro-
blemen van de economische groei. Dat
hoofdstukje draagt de titel: "Stapel
op, stapel op!" Waaraan die titel is

ontleend wordt de lezer duidelijk zo-

dra hij tot de tweede alinea is gena-
derd.

Die 2e alinea luidt als volgt:

"Marx riep spottend over het kapi-~
talisme: 'Stapel op, stapel op, dat
is Mozes en de profeten.' Maar wij,
als zijn nazaten,beseffen dat een ti}-
delijke opstapeling van goederen (on-
derstreping van ons, D.& G.) noodza-
kelijk is om zoveel mogelijk landen de
vruchten de laten plukken van de eco-
nomische groei en vooruitgang. ")Tien
over rood, pag. 48).

Toen wij het gelezen hadden hebben
wij ons - we moeten het eerlijk beken=
nen - andehalve dag lang suf geprak-
kizeerd, wddr en in welk verband de-
ze woorden door Marx wel gebezigd
konden zijn. Die uitdrukking "dat is
Mozes en de profeten" om aan te ge-
ven dat iets de‘eerste en de laatste
wijsheid is, die herinnerden we ons
wel., Maar dat "stapel op,stapel op",
dat bezorgde ons moeilijkheden. Tot
ons, na anderhalve dag, zoals we al
zeiden, opeens een licht op ging!

Dat "stapel op", dat moest de wat
zonderlinge vertaling zijn van het
Duitse "akkumuliert", een woord, dat
door alle Marx-vertalers altoos is
weergegeven met "akkumuleert", om de
eenvoudige reden, dat de "akkumula-
tie" bij Marx tot een "begrip'" gewor-
den is,tot een term met. zéér bepaal-
de associaties, associaties die ont-

“breken wanneer men er,om welke rede-

nen dan ook 'n dndere term voor uit-
kiest.

"Akkumulatie), dat wil, indien
niet anders omschreven, bij Marx al-
tijd zeggen: akkumulatie van kapitaal.
Inderdaad is de bewuste passage bi]
Marx dan ook te vinden in de VIIe af-
deling van het eerste deel van "Das
Kapital" en wel in 't 22e¢ hoofdstuk,
dat "Verandering van meerwaarde in
kapitaal" heet.

Leest men de bewuste alinea in het
boekske "Tien over rood", dan krijjgt
men de indruk, dat Marx 'spotte' over
een opstapeling van goederen, die de
economen van "Nieuw Links" wél nodig

- achten.Maar Marx hééft het niet over

een opstapeling van goederen.

We weten niet of wanbegrip tot een
slechte vertaling dan wel een slech-
te vertaling tot wanbegrip heeft ge-
leid. Zeker echter is, dat wat daar
in het hoofdstukje "Stapel op; sta-
pel op" te lezen staat helemaal sta-
pel is.

In Viet-Nam op de Bassac rivier houdt een Amerikaanse patrouilleboot één van de
vele woon-vrachtboten aan. Aan boord bevinden zich acht personen,vrouwen én kin-
deren meegerekend. Een jongeman wordt er af gehaald want hij had géen I.Di-card,
geen Draft-card, zelfs niet één rotpapiertje, waaruit kon bliken dat hij lief was
voor Amerikanen. Tegen de A.P.-verslaggever die dit incident meemaakte zei een
Amerikaan: als die knaap geen geluk heeft wordt die morgenochtend doodgeschoten.
Wat of wie dat geluk bepaalt weten wij niet, maar het likt ons wel een  gerust-
stellende gedachte voor de moeders in Amerika, dat hun zoons niet "zomaar" doden
in Viet-Nam. Immers, wat zou er van onze vrije wereld terecht komen, indien ie-
dereen zo maar zonder papieren rondliep?
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"Als reactie op éen artikel van drs. Beishuizen, zond één onzer kameraden
een ingezondeén stukje naar het dagblad "Het Parool". In ons oktobernummer hebben
wij bedoeld stukje opgenomen. Het Parool heeft het stukje niet opgenomen doch via
dat blad ontving onze kameraad van drs. Beishuizen de volgende brief:

Geachte heer....

Met belangstelling nam ik kennis van Uw schrijven over de reclame. De
Maar Meneer-redactie achtte dit te lang voor opname en vreesde, dat bij inkor-
ting de - strekking van Uw betoog verloren zou gaan. Vandaar dat ik u langs deze
weg van antwoord dien.

De oude Pierson heeft er - denk ik - ditmaal weinig mee te maken. Er is, ik
herhaal het, geen twijfel over mogelijk, dat de reclame ertoe heeft bijgedragen -
en zij doet dat nog steeds - een massamarkt teocreéren voor allerlei goederen, die
vroeger ambachtelijk, ‘dus op kleine schaal werden geproduceerd, mear nu in stro-
men uit de machines rollen. Zoals ik iemand eens heb horen uitdrukken: zonder de
reclame zou er ergens aan de Amsterdamse goudkust één rijke dame met een koel-
kast en in een dure wijk bij Rotterdam één miljonair met een stofzuiger wonen.
Dat is wat overdreven gezegd, maar het is in de kern juist. Wat u bedoelt met de
omkering van het verband massaconsumptie-massaproductie is mij niet duidelijk,
evenmin als het vraagteken, dat u plaatst bij de inhoud van deze begrippen. Daar
zijn de economen het n.l. wel over eens (ik wijs din dit verband op de veel ge-
_brulkte trits: stukproductle—serleproductle-massaproductle)

Met Uw stelling, dat de afzetvergroting die de reclame bewerkstelligt (U
geeft hier toe dat zij die invloed heeft) altijd gaat ten koste van de omzet van
een ander kan ik mij tot op zekere hoogte verenigen, vooral als U dat categori-
‘sche 'altijd' zou vervangen qoor een wat voorzichtiger aanduiding. Soms komt er
n.l. een producent met iets geheel nieuws op de markt.Dan zijn er neg geen con-
currenten van wie hij een Stukje marktaandeel afsnoept. Maar dat een deel van de
reclamekosten in die zin maatschappelijk verspild is, dat het alleen leidt tot
‘een Verplaat81ng van de vraag van het ene naar het andere merk, ben ik met U
eens.

Als dr. De Galan zich nu eens tot dle strijdreclame beperkt had - en nlet
'de reclame' als verschijnsel onder de loep genomen had - was ik waarschinlijk
‘niet in de pen geklommen. Maar hoe dit ook zij, niemand kan exact aangeven hoe
groot die verspllllng nu precies is en er blijft in elk geval een.stuk 'nuttig
rendement' over.

Ook daarom kan ik uw volgende stelling, n.l. dat reclame alleen maar leidt
‘tot 'improductieve consumptie! (hoort u het, Pierson?), niet delen. Bovendien
heb ik met het werkgelegenheidsargument niet gedoeld op de arbeid, het kantoor-
gebouw, het tekenpapier en de postzegels, die ten behoeve van de reclame worden
' geconsumeerd' ,maar op de vraag- en daardoor werkgelegenheid scheppende functie
van de reclame. Geen ondernemer zal het met u eens zijn, dat zijn reclameuitga-
ven in mindering komen op het werkzame kapitaal van zijn onderneming. De recla-
mekosten vormen integendeel een. integrerend Bestanddeel van zjjn productiekosten.

"In de hoop u met het bovenstaande tot een en1g321ns ander 1nzlcht te heb-
ben gebracht, teken ik,
' i = hoogachtend,

.. Drs. J. Beishuizen.
Becon. commentator.
-0 -

Hiérop'deed onze kameraad drs. Beishuizen het volgende antwoord toekomen:
Geachte heer Beishuizen,

U moet mijn formuleringen niet wijzigen, want dan is het geen wonder dat ik
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onzin schrijf. Tk heb niet geschreven dat de reclame alleen maar leidt tot im-
productieve consumptie, reclame is improductieve consumptie, omdat de reclame
als zodanig geen menselijke behoefte bevredigt en ook niet dient tot herstel van
de slijtage die het productie-apparaat gedurende het productieproces ondergaat.
De behoeftebevrediging is in de eerste plaats herstel van de spieren en zenuwen
die gedurende de arbeld aan vermogen hebben ingeboet.1) Het productie-apparaat

is dus tevens, moet dit zijn: een apparaat van reproductie. Nu de markt!

Bij het op de markt verschijnen van een geheel nieuw, - nooit-gezien artikel
zouden er geen concurrenten zijn van wié het een stukje "markt-aandeel" - eigen-
aardig woord -~ af kan snoepen?! Maar meneer... is het u dan niet bekend dat elk
artikel, nieuw of oud, zodra het op de markt verschijnt, met alle en elk ander
artikel.de strijd aanblndt om het geld te bemachtigen, dat zich in de zakken van
de adsplrant koper: beV1ndt'P

Wanneer ik zeg, dat de reclame iets bewerkstelligt, een grotere omzet bij-
voorbeeld, dan heb ik één bijzonder geval op het oog, maar deze grotere omzet
gaat ten koste van de omzetten van andere verkopers, zodat all-in-all de ‘omzet
niets groter wordt. Wat voor bedragen er ook aan reclame worden besteed, de gel-
den der kopers vermeerderen daardoor niet. Zij moeten met hetzelfde geld een
door de reclame duurder artikel kopen. 2) Indien een fabrikant een artikel op de
markt brengt dat bijv. een gulden moet kosten en door de reclame met 10 cent in
prijs verhoogd moet worden, dan moge zijn omzet daardoor stijgen, doch over het
algemeen daalt de omzet, want zoals gezegd: de geldsom van de kopers vermeerdert
daardoor niet. Door de oogverblindende reclame wordt er voor één artikel meer
‘geld aan de markt onttrokken dan daarvédr. Voor de 'rest verandert er niets.
Begrijp me goed, meneer Beishuizen. Er kunnen zich op de markt of in de produce
tie andere verschijnselen voordoen die de nadelen van de reclame doorkruisen en
zelfs opheffen, maar dit ligt buiten ons onderwerp. Het gaat hier om de reclame.
Ik bedenk nu, meneer Beishuizen, dat nu ik naar een ander onderwerp overga het
begrip "improductieve consumptie" ‘in uw hoofd een geheel andere inhoud moet
hebben dan in het mijne. Bij mij ziet het er zé uit:

Elk productie-proces moet beginnen met de aankoop van drie dingen,te wetens:
grondstoffen, werktuigen (machines) en arbeidskracht. Alle drie worden ze in het
produceren verbruikt, geconsumeerd, echter, om weer te verschijnen als het product
van het proces, maar in een andere vorm, in de vorm van een product, dat een
menselijke behoefte direct of indirect bevredigt. Of deze behoefte voortkomt uit
‘de'maag of uit de menselijke geest maakt geen verschil uit. Wat 68k geproduceerd
moet worden zijn producten die de versleten machines en verbruikte grondstoffen
vervangen. Ons productie-systeem is dus tevens, moet dus tevens zijn: een systeem
van reproductie. HElke: productie die' niet te zelfder tijd is reproductie, is
niets meer dan vernietiging, improductieve consumptie. BEn daaronder vallen: de
reclame, het militaire apparaat en groenten die moeten worden doorgedraaid. "Let
nu wel, meneer Beishuizen, dat het hier niet gaat om een zedelijk oordeel. Voor
degenen, die het militarisme verwerpen is het bovenstaande even waar als voor de
voorstanders. :

Voordat ik er nu toe overga mijn mening te zeggen omtrent productievormen,
zou ik eerst gaarne uw antwoord op het bovenstaande ontvangen. M.i. leent dit
onderwerp zich uitstekend tot een afzonderlijke behandeling. :

1) Bij het herstel van de arbeidskracht moet men rekening houden met de lust en
de afkeer van de arbeid. Zo verschijnen sport, muziek, vacantie, zekerheid
van inkomsten als productieve factoren. Wat daaraan wordt besteed is produc-
tief besteed en wordt productief geconsumeerd.

2) Natuurlijk kunnen de reclamekosten ook door verlaglng van het werkzame kapi-
- taal worden verkregen. :
: Met Welgemeendé‘gTOeteh,

e e ooees
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ONTLUISTERING VAN EEN SPROOKJE.

De ontluistering van het koninklijk sprookje gaat gestaag zijn gang. Belangrijker
nog dan rookbom en demonstratie vinden wij het feit, dat die ontluistering is
doorgedrongen in ons hoogste bestuurskollege, het parlement. In alle lagen der
bevolking wordt getwijfeld aan de heilige onaantastbaarheid van ons koninklijk
huis. Het bontst van al maakt het wel de burgemeester van ons deftige Heemstede,
‘die uitriep: Ze  moeten wvan mijn koninklijk huis afblijven. . Dié& burgemeester
luistert naar de illustere naam van Ridder -van Rappart. Juist, hij behoort tot
die familie die zo prat gaat op haar vele bastaards en waarschijnlijk mede daar-
door een panische angst tentoonspreidt bij het aanschouwen van de coitus, 3zoals
die door sommige kunstenaars wordt uitgebeeld. Onze roetzak-ridder had blijkbaar
geen direkt republikeins kontakt met leden van het koninklijk huis op het oog,
maar zijn uitroep hield verband met zijn weigering aan Sieto Hoving in Heemstede op
te treden met het kabaret Tingeltangel. Want Hoving maakt geregeld grapjes over
het oranje huis. En dat kan natuurlijk niet. Want toen zijn broertje, juist, dat
is die andere bastaardenkweker ult Gorkum, in het huwelijk trad, was Juliana ook
op de bruiloft en tcen .hebben ze samen een toneelstukkie opgevoerd en het was
best gezellig. En de provo's in Rijnsaterwou hebben luizen en het oranjehuis  is
de redding van ons land enne........ zo babbelt onze roetkapridder twee kolommen
door.

Tevergeefs zochten wij naar een uiteenzetting omtrent de asrd van het destijds op-
gevoerde toneelstukkie. Zou het "vies" of TRES chique geweest ziin? Helaas zijn we
daar niet achter kunnen komen.

VERANTWOORDING VAN.DE VOOR "DAAD EN GEDACHTE"

BINNENGEKOMEN GELDELIJKE BIJDRAGEN

4e kwartaal 1966

J.AA. te A, £ 15.-3 B.v.B. te M.f 9525 = U s 31,50§ J.B. te D.H, £-2,50;

@hded izbe B, - AD IS TR cstbe sR oo 10a=y W Bsker e ‘Ra <ol S5 Pl e =B i S0 =s
J.M. te A. f 21.-3 Th. M. te B. f 21.~; K.N. te B. £ 10.=; . M.R. te B.-f 1,503
A.v.V. te D.H. f 21.-; R.W. te A. f 31,503 C.W. .te R. f 2.-3 Overschot inzame-.

ling op vergadering te Rotterdam f 1,25. Totaal f. 194,25.  Totaal in 1966
f. 913,80. f i ; i

Alle gevers hartelijk dank. 't Is prettig op je lezers te kunnen rekenen, ‘zoals
onze lezers er op kunnen rekenen trouw elke maand hun "Daad en Gedachte" te
ontvangen. Er zijn echter nog enkele lezers, van wie wij geen bijdrage voor
1966 mochten ontvangen. Wij verzekeren hen, dat het geven van flinke bijdragen
nodig is, teneinde de: voortzetting van onze publicaties mogelijk te maken.’

Wie werkelijk geinteresseerd i1s in de zelfstandige strijd van de arbeiders-
klasse, talme dan ook niet met het geven van steun aan hen, die behoefte gevoe~
len- tot gedachtenwisseling en publicatie over de met deze strijd samenhangende
problemen

EEN NIEUWE BROCHURE. "Daad en Gedachte" heeft een vroegere publicatie van Anton
Pannekoek uitgegeven als brochure, n.l. "ETHIEK EN SOCIALISME". Prijs franco per
post 1 gulden. Bestelt nog heden deze belangrijke brochure.




