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K A N D E H U I DI G E VvV A K BEWUEGTI NG

N O G E E N vV U I 8 T M A X B N ?

DEZER DAGEN is bij de uitgeverij Suhrkamp in Frankfurt/Main een zeer gedocu~
menteerde studie verschenen over de vakbeweging in West-Duitsland. De schrijver
ervan is de jonge Westduitse socicloog Eberhard Schmidt 1). Vijf jaar lang - van
1966 tot midden 1970 - heeft hij bij een van de allergrootste Duitse vakbonden zin
brood verdiend. Hij was voorlichtingsfunctionaris bij de afdeling perszaken van de
Industriegewerkschaft Metall. Hij heeft die betrekking opgezegd, omdat hij zich
met de praktijk van de vakbeweging niet langer kon verenigen. Gedurende de tijd
dat hij een deel van haar apparaat vormde nam zin kritiek voortdurend toe.De sep-
temberstakingen van 1969, spontaan, tegen de wil van de vakbeweging uitgebroken
en door haar zo krachtig als zijj maar kon bestreden, vormden voor hem de druppel
die de emmer deed overlopen. Hij definieert ze ergens in zijn boek als "de prakti-
sche kritiek van de loontrekkers op de vakbondsleidingen".

Afgaande op een dergelijke, even sobere als treffende definitie, is men ge-
neigd om Eberhard Schmidt voor een realist te houden met een scherp oog voor de
nuchtere feiten, Dat is hij niet. Zeker, hij laat in zijn boek de feiten groten~
deels hun eigen taal spreken. Dat is de verdienste ervan. Maar niet voor niets
heeft Schmidt aan zijn uiteenzettingen de titel meegegeven van "Ordnungsfaktor
oder Gegenmacht'". Wat hij daarmee uit wil drukken is dit, dat de vakbeweging een
steunpilaar van de bestaande orde is, doch dat zij haar koers zodanig moet wijzi-
gen, dat zij een macht wordt, die de bestaande orde t e gen s pel kan leve-
ren. Wat Schmidt betoogt is eigenlijk precies hetzelfde als wat in Néderland be-
toogd wordt door hen die verkondigen dat "de vakbeweging weer een vuist moet ma-
ken" of dat "zij zich radicaler moet opstellen". Op de simpele en voor de hand
liggende vraag wa a rm e e de vakbeweging dan een vuist kan maken, en 6f en
h o e zij zich zou kunnen radicaliseren, Dblijven zij die deze kreten aanheffen het
antwoord schuldig. Ook Eberhard Schmidt gaat er niet op in. HiJj doet dat met op-

1) Bberhard Schmidt, "Ordnungsfaktor oder Gegenmacht; die politische Rolle
der Gewerkschaften", Edition Suhrkamp, Frankfurt/Main 1971, 340 bladz.,
prijs f 11,85.



zet niet. Zijn boek - zegt zin uitgever Suhrkamp - 1s een "voorstudie voor cen
(latere) theorie van de vakbeweging...'". Schmidt zelf verklaart iets dergelijks.

Hij voegt er aan toe, dat de naderhand nog te ontwikkelen vakbewegingstheorie....
"niet gericht is op verdere integratie van de vakbeweging in 't (bestaande) sy s-
teem". Dat kan slechts betekenen, dat nasr de mening van Schmidt de toekomstige
theorie de basis zal vormen voor een totaal andere gedragslijn, voor een totaal
anders gerichte praktijk van de vakbeweging.

Onze opvatting omtrent de betekenis ener theorie is een totaal andere. Wij
verstaan onder een theorie van de vakbeweging niet een stel voorschriften, waar-
naar de vakbeweging zich zou hebben te richten, of een aantal regels, die ziJ bjj
haar (tegen)spel in acht zou hebben te nemen. Wij verstaan onder een theorie de
algemene samenvatting der bijzondere verschinselen, die tesamen de prak-
tijk vormen. Theoretiseren wil niets anders zeggen dan van het bi zondere
naar het a l gemene gaan, uit het bijzondere de r e g e 1 afleiden. Hier
heeft het woord r e g e 1 een andere betekenis dan die van voorschrift of ge-
bod. De regel die uit de menigvuldigheid van zeer ulteenlopende verschijnselen
wordt afgeleid zegt niet wat er gebeuren m o e t , doch wat er doorgsans gebeu-

ren z a l ! De algemene regel, welke cen theorie over de vakbeweging bloctlegt
vertelt ons niet hoe de vakbeweging zich d i en t te gedragen, zi vertelt ons
wat het wezenlijke, dat wil zeggen het a l g emen e karakter van

de vakbeweging i1s en hoe zij zich dienovereenkomstig gedraa gt !

Het is met een theorie omtrent een maatschappelijk verschijnsel,zoals de vak-
beweging er een is,net eender gesteld als met een theorie omtrent het een of an-
der natuurverschijnsel, Nemen wij als voorbeeld de theorie van de zwaartekracht.
Newton, die haar in 1666 opstelde, verklaarde ermee hoe of het komt, dat de ap-
pels vallen. Maar gelooft Eberhard Schmidt in alle ernst dat de appels vallen
omdat er een wet van de zwaartekracht bestaatsy Het 1s natuurlijk pre-
cies omgekeerd: Wewton kon zijn thecrie opstellen omdat de appels vallen. Iet is
niet zo, dat een bepaalde theorie de basis vormt van een hepaalde praktijk en cen
dndere theorie de basis voor een dndere praktijk, maar het is zd, dat de praktik
de basis vormt van een wetenschappelilke theorie.Schmidt wil met een niet op ver-
dere integratie gerichte "theorie" aan de integratie van de vakbeweging in het
kapitalistische systeem een halt toeroepen. Hij wil met behulp ener "theorie" de
praktijk veranderen. Zou hij werkelijk denken, dat de appels wat anders deden dan
vallen eer Newton zich met hen had bezig gehouden?

Inmiddels is een "theorie" van het soort als door Schmidt bedoeld wordt,
veel minder een zaak van de toekomst dan hij denkt. Een dergelijke "theorie", dat
wil zeggen een "leiddrasd, die de vakbeweging zou kunnen gebruiken om tegenspel
te leveren", werd in het begin van de Jaren '50 al ontwikkeld door zin landge-
noot Hermann Grote in diens boek "De staking'" 2). Het ontwikkelen van een reeks
geboden voor juist vakbewegingsgedrag was Crote's bedoeling toen hij zich tot het
gchrijven zette. Hij constateert in een "Opmeriiing vooraf™, dat de verloren gegane
staking van de landarbeiders in Nedersaksen in de zomer van 19571 met een neder-
laag eindigde,doordat de door hem geformuleecrde "gedragsregels'" niet werden toe-
gepast., Het boek van Grote - door Schmidt nergens aangehaald - heeflt voor zover
wij weten maar bitter weinig asandacht getroklien. WiJj hebben het (met één enkele
uitzondering) nooit geciteerd gezien. De pers van de Westdultse vakbeweging
heeft er bij de verschijning een korte, niet onwelwillende, bespreking aan gewiid
en heeft het vervolgens volliedig in de vergetelheid doen verzinken. Van een toe-

2) Hermann Grote, "Der Streik; Taktik und Strategie", Bund-Verlag, Kdln,
1952, 220 bladzijden.
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passing der door Grote opgestelde gedragsregels is nooit sprake geweest. Wat kan
Eberhard Schmidt aanleiding geven tot de verwachting, dat zij opeens wél zouden
worden toegepast, indien zij thans, via hem of via een ander, als een Phoenix uit
de as zouden herrijzen?

Het antwoord op deze vraag luidt: de septemberstakingen van '69. Naar zijn
mening kidn deze praktische kritiek van de arbeiders op de vakbeweging omslaan in
een wijziging van de vakbewegingspolitiek, al geeft hij toe, dat er daarvoor nog
heel wat moet gebeuren. Een bewijs voor die stelling levert hij niet. Hij ziet over
het hoofd, dat er in andere landen dan West-Duitsland op nog veel en veel grote-
re schaal sprake van '"wilde" stakingen is geweest zonder dat daardoor de praktijk
van de vakbeweging wezenlijk veranderde. Hij stelt een prognose op omtrent de toe-
komst van de Westduitse vakbeweging zonder met die buitenlandse ervaring ook
meer enigszins rekening te houden. Men zou daartegen het bezwaar kunnen inbren-
gen, dat zijn conclusie, doordat hij uitsluitend nasr Duitsland kijkt, een te smal-
le basis heeft. Maar dat doen wij niet. Wij hebben namelijk tegen Eberhard Schmidt
een nog veel ernstiger bezwaar.Niet dat zijn kijk op de toekomstige ontwikkelings-
mogelijkheden van de Duitse vakbeweging een te smalle basis heeft, verwijten wij
hem,maar dat deze i e d e r e basis mist. Want Schmidt geeft wel een overstel-
pende hoeveelheid feiten, maar met een analyse van die feiten houdt hij zich niet
bezig. Hij tracht niet uit die feiten het bijzondere te schiften om het algemene,
het wezenlijke van de vakbeweging aasn het licht te brengen. Wie echter, zoals hij,
verklaart, dat de vakbeweging haar "verkeerde koers" moet corrigeren en tegen-
over de kapitalistische orde een "tegenmacht" moet vormen, die gaat er stilazwi]j-
gend en bij voorbaat van uit dat het wezen van de vakbeweging zich tegen een der-
gelijke koersverandering niet verzet. Wie dasraan, op grond van de hem uit Enge-
land, de Verenigde Staten, Frankrijk, Belgi& of Nederland bekende feiten ernstig
twijfelt, die speelt hij met zijn Duitse feiten evenzovele bewijzen in handen, dat
hun twijfel maar al te zeer gerechtvaardigd is. Maar Schmidt bekreunt zich daaro-
ver niet. Hij verzamelt geen feiten om er 't wezen van de vakbeweging uit te dis-
tilleren, hij stapelt ze op om te demonstreren, dat het beleid van de vakbeweging
broodnodig moet worden omgebogen. Aan de vraag of dat ook kdn gaat hij voorbij,
omdat hij omtrent het wezen van de vakbeweging bij voorbaat al een bepaalde opvat-
ting in zijn achterhoofd heeft. Ziedsar waarom wij hem geen realist noemen. Dat de
opvatting in zijn achterhoofd geheel los staat van de werkelijke feiten stempelt
hem tot een idealist.

In de aanvang van zin boek lijkt het er even op of Schmidt bereid is 't wer-
kelijke probleem onbevooroordeeld en onbevangen te benaderen. Hij schrijft, dat de
vakbeweging, indien zij de bondgenote van de staat blijft, een conflict met haar
eigen leden riskeert en dat zij, als zij mikt op een behartiging van de arbeiders-
belangen, in conflict zal geraken met staat en ondernemerdom. Waarom het gaat,
zegt hij, is de vraag of de vakbeweging een steunpilaar van de bestaande orde zal
bljjven, dan wel of gebeurtenissen als de septemberstakingen er toe zullen leiden
dat grote groepen van haar leden en van haar functionarissen het spelen van een
dergelijke rol verhinderen. Om, zo laat hij daarop volgen, de mogelijkheden en kan-
sen van een dergelijke druk van onder op te kunnen beoordelen, moet ecerst opge-
helderd worden hoe de vakbeweging in haar huidige positie is geraakt.

Schmidt heeft daarmee volkomen gelijk, zoals hij ook gelijk heeft met zin op-
merking, dat zowel het conflict met de eigen leden als de andere mogelijkheid,het
conflict met de ondernemersstaat, een gevaarlijke bedreiging vermt voor vakbewe~
ging als zodanig en dat zij, voor wie de organisatie een doel op zichzelf werd
derhalve tussen beide klippen door proberen te laveren. Inderdaad, het antwoord
op de vraag hoe de vakbeweging zich tot trouwe bondgenoot van het kapitaal ont-
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wikkelen kén is bepalend voor het antwoord op de vraag of die ontwikkeling op de
een of andere manier omkeerbaar is. Werd zij het door het verraad van corrupte-,
of door de fouten van onbekwame leiders? Of werd zij het doordat zij haars ondanks
gehoorzamen moest aan onverbiddellijke maatschappelijke ontwikkelingswetten, waar-
aan zij sedert het moment van haar geboorte onderworpen was? Het 1s niet moeilijk
om in te zien, dat zich in het ene geval heel andere perspectieven voordoen dan
in het andere.

Eberhard Schmidt heeft het in zijn boek voortdurend over de fouten, missla-
gen en foutieve oordeelvellingen van de Duitse vakbondsleiders.Dat geeft cen in-
dicatie hoe hij de dingen ziet. Maar aan een werkelijk onderzoek naar de ontwikke-
ling van de vakbeweging komt hij niet foe. Hij formuleert het probleem, maar hij
lost het niet cp. Hij is eenvoudig niet in staat het op te lossen als gevolg van
zijn idealisme.

Dat idealisme muakt niet alleen, dat hij de verhouding tussen de mensen en
de hen omringende wereld op zijn kop zet - zodat hij bijvoorbeeld de vakbondsprak-
tijk uit de politiek van de leiders afleidt, inplaats van de politiek van de lei-
ders uit de vakbondspraktijk - maar dat idealisme brengt ook mee, dat hij kritiek-
loos de traditicnele vakbewegingsmythe aanvaardt, zonder die mythe aan de func-
tie der vakbeweging in de kapitalistische warenproduktie te toetsen.

Eberhard Schinidt ergert zich eraan - net als de "kritische vakbeweging" in
Nederland - dat het enige gebod, dat de vakbeweging tot nu toe in ernst schijnt
te hebben opgevolgd, het aloude gebod is van "Hebt uw (klasse)vﬂanden lief". Hij
protesteert, dat de vakbeweging, wanneer de ondernemers de helft van haar leden
onder het juk hebben weten te krijgen hun vervolgens ook nog de andere helft ter
knechting aanbiedt. Het komt niet in Schmidt's hoofd op om zich af te vragen of
er voor zijn ergernis wel enige grond is, dat wil zeggen: zich af te vragen of
inderdaad het ondernemerdom wel de vijand is van de vakbeweging. Schmidt heeft 't
probleem al bij voorbast "opgelost" nog voor hij ook maar aan een algemene theorie
omtrent haar wezen toe is. Het valt te betwijfelen of hij de uitspraak kent van de
heer Poncelet, de directeur-administrateur van het ondernemersverbond in de Bel-
gische metaalindustrie, die een aantal jaren geleden verklaarde, dat de onderne-
mers en de vakbonden een gemeenschappelijk doel hebben, namelijk de handhaving van
de sociale vrede 3) of de uitspraak van de heer Cappuyns, die eens, als voorzit-
ter van het Vlaams Economisch Verbond, verklaarde, dat het ondernemerdom graag
te maken wil hebben met sterke en gedisciplineerde vakbonden 4). Vast staat, dat
Schmidt wél de uitspraak kent van de Duitse districtsbestuurder Scholz van de
I.G. Metall, die tijdens de septemberstakingen verkondigde, dat het déntoelaatbaar
was, dat ongecontrolserde groepen de economische en politieke vorm van de staat
aan het wankelen brachten. Maar hij weet met dergelijke uitspraken totaal niets te
beginnen.

Wie op grond van het voorafgaande zou menen, dat wij het boek van Eberhard
Schmidt geen goed woord waardig keuren, vergist zich grendig. Het tegenoverge-
stelde is het geval. Wij aarzelen niet om asn iedereen die Duits kan lezen en van
de praktijken der Duitse vakbeweging beter op de hoogte wil zin dit werk warm aan
te bevelen, Wij vinden het eenvoudig voortreffelijk. Maar dan uitsluitend als een
verzameling van Duits feitenmateriasal. Als zodanig voorziet het in een lang ge-
voelde behoefte. Over de praktijk van de vakbeweging (en van de arbeiders in on-
derscheid daarmee) in Engeland, in de Verenigde Staten, in Frankrijk, in Italiég,
in Belgi&, in Nederland en ook in Zweden, is sedert een kleine kwarteeuw een

3) Poncelet, geciteerd uit het dagblad "Libre Belgique" van 22 april 1966.
4) Cappuyns, geciteerd uit "La Gauche" van 6 januari 1965.
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vloed van boeken en geschriften verschenen.Het aantal Duitse schrijvers en publi-
caties over het onderwerp is naar verhouding klein.

Het is bijvoorbeeld gemakkelijker om na te gaan wat de Britse Mijnwerkersbond
en de Britse Transportarbeidersbond deden tijdens de na-oorlogse stakingen van
kompels of dokwerkers in Groot-Brittanni&, of wat de Franse C.G.T. deed tijdens
mijnstakingen in Lens, Decazeville en Lotharingen, dan na te gaan hoe precies de
Industrie Gewerkschaft Metall handelde bij de stakingen in Beieren en in Hessen
in 1950 of bij de staking in Sleeswijk-Holstein in 1956. Weliswaar heeft Hermann
Grote destijds in zijn reeds genoemd boek een aantal bladzijden aan de staking in
de Hessische metaalindustrie gewijd, maar Grote bekijkt de feiten vrijwel uitslui-
tend door de speciale bril van de vakbewegingsbureaucratie. Dat doet Schmidt,
die met de vakbondsbureaucratie gebroken heeft, bepaald niet. Daar komt bij, dat
hij zijn studie achttien jaar na de verschijning van het werk van Grote heeft ge-
schreven. Hij had derhalve veel meer feiten tot zijn beschikking. Hij stelt ze zin
lezers kwistig ter beschikking.

Het boek van Eberhard Schmidt bevat - om daar maar mee te beginnen - in nog
geen vijfentwintig bladzijden (81 t/m 104) een boeiend en meeslepend overzicht van
de septemberstakingen van 1969. Hij stelde het samen aan de hand van alle van be-
tekenis zijnde lokale kranten en - msar dat zegt hij niet - ongetwijfeld ook op
grond van eigen wagrnemingen binnen het apparaat. Uit zijn relaas verneemt men
waar de stakingen ontstonden, hoe zij ontstonden, met welke snelheid zij zich, als
een olievlek, uitbreidden over het gehele territoir van de Bondsrepublieck, wat
de ondernemers deden, wat de vakbonden en wat de arbeiders.

Schmidt vertelt, dat zowel de ondernemers als de vakbeweging in de hitte
van de achttien dagen durende septemberstrijd beide maar één streven kenden, na-
melijk de acties van de arbeiders zo spoedig mogelijk om zeep te brengen. Hij be-
schrijft nauwkeurig hoe de vakbeweging de uitbreiding der "wilde" stakingen - te-
vergeefs - poogde te verhinderen. Hij schildert de trucs waarmee de bonden de ar-
beiders tot werkhervatting zochten te bewegen, hij laat zien welke strijdmiddelen
de arbeiders hebben toegepast en men leest bij hem hoe in de loop van de stakings-
dagen de verbittering van de arbeiders jegens de vakbeweging voortdurend groei-
de. Heel, heel duidelijk wordt uit dat overzicht van Schmidt, welk een kloof de
arbeiders van de vakbeweging scheidt,ook dan wanneer zij zich die kloof niet dui-
delijk bewust zin.

Natuurlijk heeft Schmidt - als idealist -~ het met dat bewustzijn, of liever
met het ontbreken ervan in sommige gevallen,moeilijjk. Naar zin opvatting "behoor-
de" het er vanzelfsprekend wél te wezen. De verklaring van zijn afwezigheid zoekt
hij in een afkeer van de politiek onder de Duitse arbeidersklasse, zonder er ook
maar enigszins oog voor te hebben, dat juist de arbeiders die zich het duidelijk—
ste afkeren van de politiek, =zich ook het duidelijkste naar hun eigen klassebe-
langen keren op het moment dat zij in actie komen., Dat het echter inderdaad zo
ligt, wordt ondubbelzinnig bewezen door zijn eigen opmerking, dat politieke groe-
pen een krachtige motor vormen voor de heractivering van de vakbeweging. Volgens
Schmidt moet het die kant opgaan, maar hij vermeldt zelf, dat de Duitse arbeiders
gedurende de septemberstakingen van een tegenovergestelde opvatting blijk gaven:
zij wezen de inmenging van politieke groepen van buiten het bedrijf, zegt hij, op
zeer besliste wijze af. Van het waarom schijnt hij geen flauw vermoeden te hebben
en hij - die van de verbinding van offensieve vakbondsactie met politieke organi-
satie en politiek bewustzijn droomt - trekt er evenmin enige konsekwentie uit.

Voor de kunst van Schmidt in kort bestek 'nm grote menigte feiten te verwer-
ken kan men alleen maar bewondering hebben. Hij citeert een reeks van karakteris-
tieke woede-uitbarstingen, die ooggetuigen of verslaggevers uit de mond van de
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septemberstakers hebben opgetekend, woede-uitbarstingen Jjegens de vakbeweging
wel te verstaan., HiJ beschrijft hoe vakbondsbestuurders door stakende arbheiders
werden uitgefloten, hij vertelt ook, dat de vakbeweging de werkhervatting poogde
af te dwingen door op de negende dag van de staking bekend te maken, dat wie er
daarna nog zou doorstaken geacht zou worden nietf langer verzekerd te zijn tegen
ziekte en ongevallen.

Na het overzicht van 25 pagina's volgen nog vele andere bladzijden over de
septemberstakingen waarin Schmidt alweer op ruime schaal de feiten laat spreken.
Hij laat zien dat het zonder meer een sprookje is, dat de kommunisten de beweging
zouden hebben uitgelokt of er een rol in zouden hebben gespeeld. Hij toont aan,
dat van enige invlioed van andere groepen of organisaties al evenmin sprake is ge
weest. Hij drukt betreffende de septemberstakingen bovendien vele dokumenten af.

Men mene echter niet, dat de betekenis van zin boek uitsluitend in het fei-
temmaterizal betreffende de septemberstakingen ligt. In het eerste hoofdstuk
wordt de ontwikkeling van de Duitse vakbeweging geschetst vanaf het tijdstip van
de ineenstorting van het nazi-regiem tot san de zogenaamde "Konzertierte Aktion',
een innige vorm van samenwerking met het kapitaal en de kapitalistische staat,
die ver buiten Duitsland de bewondering van de ondernemers heeft gewekt. Eber-
hard Schmidt beschrijft hoe er kort na de val van het Derde Rijk al enkele "wilde"
stekingen waren, waarbij de arbeiders meer uit het vuur sleepten dan tevoren de
bonden hadden gedaan. Hij vertelt hoe de bonden zich in 1947 aan het hoofd van 'n
staking stelden alleen maar met de bedoeling om die onder controle te krijgen en
hoe zjj voor dat optreden de lof cogstten van de Amerikaanse militaire gouverneur
Julius Clay. Hij verhaalt hoe de vakbeweging in 1948,ondanks druk van beneden af,
hardnekkig weigerde een algemene staking te proclameren tegen de toenemende stij-
ging van de prijzen. Hij beschrijft hoe de zich geheel en al in het kapitalisme in-
kapselende vakbeweging er bij voortduring op uit is de onder de arbeiders opvlam-
mende onrust de kop in te drukken. Hij verhaalt hoe dat af en toe opnieuw gebeur-
de door zich schijnbsar aan de spits van stakingsacties te stellen, die dan snel
gelikwideerd of gekanaliseerd werden.

De door Schmidt verstrekte gegevens omtrent de integratie van de Westduitse
vakbeweging in de bestaande maatschappelijke orde zijn zo overvloedig, dat wij er
op geen stukken na aan kunnen denken ze in 'n overzicht aan te duiden of te noe-
men. Over de pressie van de vakbeweging op de SPD spreekt hij, hij brengt ciifers
over de in Duitsland voortdurend toenemende uitbuitingsgraad, over de veusachti-
ge wingten, die de Duitse kapitalisten boekten doordat de vakbeweging de arbei-
ders in toom hield en aan collectieve contracten bond. En ulteraard vindt men bij
Schmidt ook vele, voor de vakbeweging bepaald niet vleiende gegevens over haar
optreden blj de metasglstakingen, in Beieren, in Hessen, in Sleeswijk-Holstein of
in Baden-Wilirtemberg. Hij geeft cok enkele krasse staaltjes van de rondweg onge-
looflijke wijze waarop de bestuurders de duldelijk zich manifesterende wil van de
leden aan hun laars lappen.

Om hier tenslotte van de vele door Schmidt gencemde zaken nog een enkel on-
derdeel naar voren te halen: men kan ult zijn werk eveneens leren hoe de medezeg-
genschap van de Westduitse arbeiders, die hier te lande wel eens als zéér ver-
gaand wordt beschreven, net als overal elders in het kapitalisme gewoon een was-
sen neus is, ja nog veel minder voorstelt dan in enkele andere landen, nadat zij
door de vakbeweging grondiger dan waar ook werd gesaboteerd.

Het algehele beeld dat uit Schmidt's boek van de Westduitse vakbewezing op-
rijst, is dat van een organisatie, wier belangen inniger met die van het kapita-
lisme vervlecht zijn dan in menig andere kapitalistische staat, waar de concen-
tratie van het kapitaal nog minder ver is voorigeschreden, het arbeidstempo nog
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geringer is., Uitgerekend van zulk een organisatie - die al dan niet met de hulp
van de staat en zijn machtsmiddelen - de arbeidersklasse voortdurend diep onder
de duim gehouden heeft, wil Schmidt een "tegenmacht'" vormen, die krachtig tegen-
spel kan bieden in het belang van de werkers. Tegenspel Ja, maar, zo zegt hij na-—
drukkelijk erbij op blz. 199, tegenspel binnen het raam van de bestaande orde. In
hoeverre dat dan wat anders zou zijn dan een integratie in de burgerlijke maat-
schappij op een ietwat geraffineerder wijze, blijft volstrekt in de nevelen gehuld.
Welk arbeidersbelang daarmee dan gediend zou zijn wordt evenmin uiteengezet. Dat
is8 ook niet zo verwonderlijk, omdat er in onze tijd geen enkel arbeidersbelang be-
staat of het komt met de burgerlijke samenleving in botsing. De opvatting, beter
wellicht: de idealistische utopie van Schmidt, dat de vakbeweging zich binnen de
kapitalistische verhoudingen op andere wijze op zou kunnen stellen, gaat niet al-
leen mank aan een gebrek aan begrip voor het wezen van de vakbeweging, doch lijdt
ook nog aan een ander manko. Zij ziet over het hoofd, dat de arbeiders zodra zi]
in het moderne en volgroeide kapitalisme in actie komen zich automatisch en ter-
stond, of =zij dat nu willen en weten dan wel niet willen en er geen flauw vermoe-
den van hebben, buiten de heersende orde plaatsen. Voor die strijd is een organi-
satie, die zich op kapitalistische bodem plaatst, of zij nu "tegenspel" kan leve-
ren of niet, volkomen ongeschikt. De arbeiders zullen bij hun onvermijdelijke strijd
om die reden hun eigen organisatievormen moeten ontwikkelen. Van de vakbeweging,
in welke vorm dan ook en met welke "doctrine" ook toegerust, valt niets voor hen
te verwachten of te hopen. Schmidt ziet dat niet. Maar wie ogen heeft om te zien
kan het niet alleen uit de maatschappelijke werkelijkheid aflezen,maar zelfs, zon-
der dat Schmidt het zo bedoeld heeft, uit zijn interessante boek.

DE P.S.P

3|

N "PROLETARISCH LINKGS"

(Een necrologie)

EEN NECROLOGIE is - zoals de lezer vermoedelijk wel weet - 'n artikel of ar-
tikeltje, waarmee een overledene wordt herdacht. Hoewel het vaak genoeg voorkomt
dat het bewuste stuk of stukje nog bij het leven van de te herdenken persoon ge.
schreven wordt, ziet men het natuurlijk altijd pas nd diens dood gepubliceerd. Op
deze voor de hand liggende regel bestaat een uitzondering. Dat is het boek waar-
in 'n vroegere redacteur van "De Volkskranit" een schets heeft gegeven van de di-~
verse politieke groeperingen in het Nederlandse parlement.

Hij noemde zijn geschrift: “"Een necrologie van het Nederlandse partijwezen'.
Hij wilde daarmee tot uitdrukking brengen, dat de Nederlandse partijen op sterven
na dood zijn, ook al zou het best eens kunnen wezen, dat hun strevensuur nog eni-
ge of zelfs geruime tijd op zich zal laten wachten.

Het is in navolging van het door hem gegeven voorbeeld, dat wij deze korte
beschouwing over de situatie in één bepaalde partij als "een necrologie" bestem~
pelen. De reden daarvan is, dat wij het in één opzicht eens zijn met de bewuste
journalist, die luistert naar de naam van Henry Faas en die jarenlang bekend was
onder het pseudoniem van "Wandelganger". Hij zegt namelijk in zijn boek:

"De partijen zin aan hun afscheid toe. De docie mussen schreeuwen het
van de daken... Niet alleen de christelijke partijen behoren hun tijd te



hebben gehad, ook de socialistische en de liberale. Al die partijen zin

gemaakt voor totaal andere kwesties en totaal andere perioden.”

Het zijn vooral de laatste woorden van dit korte citaat die wij onderschrij-
vern. Het partijwezen is een produkt van de opkomende burgerlijke maatschappij, dat
niet meer past bij de verhoudingen, zoals die zich in de loop van deze eeuw ont-
wikkeld hebben nadat die burgerlijke maatschappij tot volle wasdom kwam. De reéle
belangentegenstellingen tussen diverse, in verschillende fasen van het proces
der kapitalistische produktie en circulatie werkzame groepen van ondernemers zijn
op de achtergrond getreden of geheel verdwenen, De scheidslijnen tussen de bur-
gerlijke partijen - die aan deze tegenstellingen hun ontstaan dankten - zin daar-
mee vervaagd. De strijd vcor het algemeen kiesrecht en voor een sociale weigeving
is gestreden. De emancipatie van de arbeidersklasse tot 'n po li tiek vol-
waardig 1id der burgerlijke samenleving is voltooid. De zogenaamde "arbeiderspar-
tijen" -~ dat wil zeggen partijen védr de arbeiders - hebben zich parallel daarmee
ontwikkeld tot de loyale burgerlijk-parlementaire oppositie, wier voornaamste
grief ten opzichte der vegeringspartijen daarin bestaat, dat niet zij zelf, doch
haar politieke concurrenten zich aan 't roer van de kapitalistische staat bevin-
den en die - wanneer zij onder bepaalde omstandigheden tot regeren worden geroe-
pen - een beleid voeren, dat zich nauwelijks van dat der andere partijen onder-~
gcheidt. Het resultaat van heel die +tientallen van jaren in beslag nemende evo-
lutie is dat, wat men met de term "politieke onduidelijkheid" pleegt aan te dui-~
den.

Niet verdwenen is de fundamentele sociale tegenstelling tussen kapitaal en
arbeid. Integendeel! Deze is juist duidelijker geworden nadat de corzaken voor de
politieke grieven der-arbeiders of der zogenaamde vertegenwoordigers der ar-
beiders eenmasl uit de weg waren geruimd. Waar zich sociale conflicten voordoen,
blijken de arbeiders niet voor nun burgerlijke rechten in actie te komen. Hun ac-
ties zijn niet gericht tegen de uitwassen der kapitalistische orde, doch tegen
de grondslagen ervan, ook al zijn zij zich daarvan meestal totaal niet bewust.
Wat voorheen,toen de zogenaamde arbeiderspartijen voor hun burgerlijk-politieke
rechten kampten, verborgen bleef - namelijk, dat zij wel een klasse in de
burgerlijke maatschappl] vormen, doch geenszins tot de officiéle burgerlijke maat-
schappij behoren - treedt nu openlijk aan het licht. Iedere gtrijd voor hun klasse-
belangen brengt hen onmiddellijk in batsing met heel de officidle samenleving en
met de kapitalistische staat. In die strijd kunnen zij zich niet meer bedienen en
bedienen zij zich ook niet meer van organisatievormen, die voor de politieke wor-
steling geschapen werden en op de burgerlijke verhoudingen zijn geént. De politici
behartigen hun belangen niet meer en kunnen hun belangen ook niet meer beharti-
gen. Wij zin het tijdperk binnengetreden, waarin de arbeiders zelf hun eigen boon-
tjes doppen en hun eigen kastanjes uit het vuur halen.

In dit tijdperk, waarvan - zoals bij alle historische tijdperken -~ het begin
niet nauwkeurig kan worden aangegeven, maar dat zeker al vidr de tweede wereld-
ocorlog was aangebroken, is met name de positie van de kleine zogenaamde "socia-
listische" partijen bijzonder hachelijk geworden. Enerzijds is hun ontstaan een wel-
haast onvermijdelik gevolg van 't ontwikkelingsproces dat wi; zojuist in grove om-
trekken beschreven hebben. Anderzijds wordt hun bestaan door datzelfde ontwilkke-
lingsproces voocrtdurend ondermijnd.

Naarmate de grote "arbeiderspartijen” meer en meer gedwongen worden uit het
werkmanspak te stappen waarin zij aanvankelijk op het historisch toneel versche-
nen, naarmate die partijen "ontluisterd" raken en in e i gen lijke we -
Z e n - dat wil zeggen hun burgerlijk hervormingskarakter - duidelijker zichtbaar
wordt, in die mate neemt in hun gelederen het aantal dergenen toe die zich daar-
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in niet meer thuisvcelen. ZiJ beschuldigen die partijen ervan "het scocialistisch
ideaal" te hebben prijsgegeven. Zij beseffen niet, dat wat zij met dit "socialis~
tisch ideaal bedoelen, niet meer was dan een, bij een bepaalde "rol" behorende
. maskerade, die -~ onontkoombasr in een bepasld tijdvak - iedere reéle betekenis
verloren heeft wanneer de bewuste rol in het sociale drama is uitgespeeld. Dat
in het volgende bedrijf de arbeiders z&lf voor de coulissen komen, niet om voor
"socialistische idealen" maar om voor de materi&le belangen hunner klasse te
vechten, belet hun niet, ook in dat nieuwe bedrijif nog in de oude kostuums en met
het wvroegere maskertje op de planken te verschijnen. Zij trippelen daar niet
slechts de wérkelijke acteurs in de weg, maar zij dragen bovendien nog het rigico
ieder werkelijk critisch moment volledig onder de voet te worden gelopen.

De toeschouwer die de handeling niet uit het oog verliest leert uit het aan
de gang zijnde bedrijf de werkelijke betekenis van 't stuk verstaan. Zij is geen an-
dere dan deze, dat de bevrijding der arbeiders slechts het werk van de arbeiders
zé1f kan zijn, dat het socialisme geen "idee" is, dat als motor van de vooruit-
gang fungeert, doch de uitkomst van de proletarische strijd en dat een nieuwe en
andere maatschappij niet door de een of andere partij, doch uitsluitend door de
zelf handelende massa's tot stand kan worden gebracht s Hoe scherper dat tot
zijn bewustzijn doordringt, des te scherper ervaart hij de kleine partijtjes,die
"trouw" willen blijven aan "het sociglisme" als een anachronisme.

Aan dit anachronisme =zijn in het verleden al heel wat kleine partijen of
splinterpartijen van het soort dat wij baedoelen te gronde gegaan.Dit snachronisme,
daarin tot ulting komend, dat hun organisatievorm - de parti - op de structuur
van de burgerlijke samenleving stcelt en dat de taak die zij zich stellen een on-
mogelijke is, omdat alleen door de klassenstrijd - die tctaal 4ndere organisatie-
vormen eist - de kapitalistische orde omvergeworpen wordt, schrijft de bewuste
partijen ten dode op. Mét hun geboorte hebben zij een ongeneeslijke kwaal meegekre-
gen, die hen des te vlugger nasr het graf sleept, naarmate hun "socialisme" eer-
lijker gemeend is. Op die wijze bezweken hier te lande al voor de tweede wereld-
oorlog de 0.5.P., de R.S.P., de R.S.4.P. en de Socialistenbond, die zich op een
gegeven moment weer uit die R.S.A,P. had afgescheiden. Formeel is het natuurlijk
zo, dat er destijds géén rouwkaarten werden rondgestuurd en dat integendeel de
0.5.P, en de R.S.P. de wereld kond deden van hun gezamenlijk huwelijk. Inderdaad
ontstond op die wijze de R.S.A.P., die niet v68r, maar pas tijdens de oorlog voor
wat anders plaats maakte. Maar wie te zeer op de formele feiten let die ziet ge-
makkelijk de wezenlijke betekenis van hetgeen er geschied is over het hoofd. Wat
de ziekte betreft waarvan wij hier spreken, zij heeft ook nd de tweede wereldoor—
log nog de Socialistische Unie als slachtoffer gefist. Indien men — met het vol-
ste recht - het begrip "partij" niet al te zeer in strikte zin hanteert, dan kan
beweerd worden, dat groepen en stromingen zoals bijvoorbeeld het Socizal Democra-
tisch Centrum (binnen de P.v.d.A.) of "Nieuw Links" door dezelfde ocorzaak zijn
gestorven.

Wanneer hun leden werkelijk met de neus op de klassenstrijd hurmer dagen wer=
den gedrukt, ervoeren zij hun partij-organisatie als een gevangeniscel; voor gzover
zij zich in die gevangeniscel gelukkig voelden ging de klassenstrijd aan hen voor-
bij. Wilden zij 't socialisme - dat wil zeggen: de werkelijke beweging die de dood-
graver 1s der kapitalistische produktiewijze - ernstig nemen, dan stelden zij hun
partij in de waagschaal en indien zij voor alles ernst trachtten te maken met hun
partij, dan moesten zij afstand doen van ieder werkelijk - dat wil zeggen aan de
klassenstrijd ontleend - socialistisch perspectief. Aan die situatie is na de
tweede wereldoorlog niets veranderd. Voor zover dergelijke groeperingen partijtje
willen spelen blijft hun niets anders te doen dan wat ook de oude pvartijen doen en
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deden. Voor zover zij "socialist" willen zijn kunnen zij dat verlangen slechts be-
vredigen door 'n tijdbom te plaatsen onder hun eigen organisatie. Voor zover der-
gelijke partijtjes, precies als de oude, die zij "verbeteren" willen, een staatska-
pitalistische visie en een parlementaire praktijk hebben, is hun "socialisme"
niet meer dan een vijgeblad. Voor zover zij hun "socialisme" serieus willen mani-
festeren gaan zij kapot aan 't feit,dat "socialistische partijen" als zodanig een
innerlike tegenstrijdigheid vormen en dat hun tijd voorgoed voorbij is. Zijjn de bur-
gerlijke partijen,naar het woord van Henry Faas,aan hun afscheid toe,dan is dat zo
tengevolge van de wijzigingen die zich sedert hun ontstaan voltrokken hebben bin-
nen de burgerlijke meatschappij. De zogenaamde "socialistische" partijtjes zijn dood
geboren kinderen tengevolge van de wijzigingen, die de klassenstrijd heeft onder-
gaan.

-+

HET BOVENSTAANDE is - uiteraard - ook van toepassing op de P.S.P. Niettemin
zou het volkomen verkeerd zijn de P.S.P. zonder meer over één kam te scheren met
de in de jaren '30 ontstane en weer ten onder gegane partijtjes als bijvoorbeeld
de 0.5.P. Deze 0.5.P. had een maatschappijbeschouwing, dat wil zeggen een stand-
punt inzake de sociale ontwikkeling en een opvatting omtrent de "klassenstrijd",
ook al beoordeelde zij dan de sociale ontwikkeling - juist débérdat zij als partij
optrad - onjuist en ook al was haar zogenaamde '"klassenstrijdstandpunt" regel-
recht ontleend aan en zelfs letterlijk overgenomen uit een vroeger tijdperk. Wat
de 0.8.P. met "klassenstrijd" aanduidde was in beginsel niets anders dan de radi-
caal-politieke actie in de trant van de sociaal-democratie, die ook in haar
glansperiode zich in een geheel ander vlak bewoog dan de arbelders deden wanneer
zij, gelijk in Twente om wat te noemen, in staking gingen bij Jannink of Van Heek.
De 0.S.P. meende, dat de politieke partij de weg moest banen naar het socialisme
en juist dddruit sproot haar machteloosheid voort en haar uiteindelijk lot.

Toen de P.S.P., in 1957 werd opgericht verschilde zij in dat opzicht van de
0.8.P. als dag en nacht. De P.3.P. had niets van al hetgeen de 0.S.P. had, =ziJ
had bovenal géén maatschappijbeschouwing. Wie voor deze stelling een bewijs wil
hebben, kan er meer dan één zelfs vinden in de studie, die Lucas van der Land
aan het ontstaan van deze partij heeft gewijd 1). Hier volstaan wij met de opmer-
king, dat het '"socialisme" van de P.S.P. geen enkel verband hield met gangbare
meningen in de oude ‘Marbeidersbeweging' van het verleden. Zij wilde in dat op-
zicht geen vroegere tradities voortzetten.Voor zover er in de P,5.P, lets te Dbe-
speuren viel van een filosofie omtrent de samenleving, was het de even idealis-
tische als naleve filosofie wvan wijlen ir. H.J. van Steenis, een van haar oprich-
ters, die in zijn Utrechts bedrijf op een gegeven moment een reorganisatie in cob-
peratieve richting invoerde en die de illusie koesterde, niet alleen dat hij het
daarmee buiten het kapitalistisch produktieproces getild had, maar &6k, dat hij
daarmee een eerste stap gezet had op de weg, die naar een radicale opheffing
van het besgtaande stelsel voerde.

Waarin de P.3.,P. ook van de 0.5.P. verschilt is hasar geschiedenis. Die van
de 0.3.P. was zéér kortstondig. In 1932 opgericht als een - verlate - reactie op
de toenmalige ontwikkelingen binnen de internationale socizaldemocratie en bin-
nen de toenmalige S.D.A.P. in het bijzonder, spatte zij niet meer dan ruim tweeZn-

1) L. van der Land, "Het ontstaan van de Pacifistisch Socialistische Par-
tij", 190 blz. Uitgeverij De Bezige Bij, Amsterdam, 1962.
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eenhalf jaar later wuit elkaar als een directe nasleep van de werklozen-opstand
in de Amsterdamse Jordaan van juli 1934. De historie van de P.S.P. steekt daarbjj
wel opvallend af. Bij de Statenverkiezingen van 1962 en bij de gemeenteraadsver-
kiezingen van hetzelfde jaar boekte zij een succes, dat sommigen - bijvoorbeeld de
bekende P.,v.d.A.-predikant ds. L.H. Ruitenberg - voor onmogelijk hadden gehouden.
Latere verkiezingssuccessen van de P.S.P., stelden die successen van 1962 nog ver
re in de schaduw. Bij de Statenverkiezingen van '66 en bij de Kamerverkiezingen
van '67 bleek het aantal op haar uitgebrachte stemmen bijna vertweevoudigd.

Naar onze mening kan dat "succes" van de P.3,P., alsmede ook het feit, dat
zij aan een snelle ondergang zoals de (0.3.P. beschoren bleek ontsnapte, niet ver-
klaard worden op de wijze, waarop haar partijvoorzitter P.A. Burggraaf het tracht-
te te verklaren na de verkiezingsuitslagen van 1962 in een interview met de
"Haagse Post". "De P.S.P.", zo meende hij, "heeft de meeste winst te danken aan
haar radicale visie op het socialisme". De waarheid is, dat deze parti] geen en-
kele visie op het socialisme had en - zeker in de jaren terstond na haar oprich-
ting - allesbehalve radicaal was. Voor de klassenstrijd en de nieuwe vormen die
zich daarin ontwikkelden en ontwikkelen had zij nauweliks, om niet te zeggen to-
taal geen oog. Voor een van haar eerste Kamerleden, de heer N. van der Veen, lag
de wereld der arbeiders 26 ver buiten zijn gezichtskring, dat hij in de eerste
helft van de jaren '60, in een discussie met een onzer kameraden, in alle ernst
en oprechtheid verklaarde, dat hij van een kloof tussen de arbeiders enerzijds, de
vakbewegingsbureaucratie anderzijds, nog nimmer iets had gehoord of bemerkt (1).

Onze overtuiging is het, dat de volstrekte 'maagdelijkheid" wvan de P.S.P.
ten opzichte van de klassenstrijd, haar gebrek aan een maatschappijbeschouwing en
haar vaag idealisme - zowel in filosofische als praktische zin - de dingen zijn,
die haar tot dusver voor 'm lot als dat van de 0.3.P. behoed hebben. Ruim ander-
half jaar geleden waagde een van onze geestverwanten zich aan de prognose, dat
de P.S.P. op hetzelfde moment, dat zij oog voor de klassenstrijd zou krijgen, de
kans op haar ondergang aanzienlijk zou vergroten. Op het moment dat wij deze re-
gels schrijven ziet het er, zo de tekenen niet bedriegen, naar uit dat dit moment
is aangebroken. Deze maand nog, op de 23ste en 24ste oktober, zal in de algemene
vergadering der partij in Groningen beslist worden over de vraag of een binnen
haar gelederen bestaande stroming als "Proletarisch Links" kan worden geduld.De-
ze stroming, bestaande uit mensen, die de P.S.P. willen cmvormen tot wat zij aan-
duiden als "een revolutionaire arbeiders-voorhoedepartij’, is zeker géén exponen-
te van de moderne klassenstrijd. Het tegendeel is zelfs het geval. Niettemin is
er grond voor de verwachting, dat met het P.S.P.-congres van deze herfst ook de
herfst van de P.S.P. zal aanbreken.

+ +

+

"PROLETARISCH LINKS" is géén stroming, die zich van gisteren op vandaag in
de P.S.P. heeft aangediend., Het P.S3.P.-Kamerlid Erik Meijer heeft opgemerkt, dat
"een 'proletarisch linkse' en een 'kleinburgerlijk linkse' stroming in de P,S.P.
al ruim tien jaar fel tegenover elkaar staan" 2). Hij had, vinden wij, beter kun-
nen spreken van een stroming die zich "Proletarisch Links" n o em t . Maar wat
de tijdsduur betreft heeft hij volkomen gelijk. Alleen: tussen een uiterst beperkt
aantal mensen dat een andere zienswijze huldigt en een s t r omin g bestaat

2) Uit een ingezonden stukje van Erik Meijer in '"De Vrile Socialist" no. 4,
van 30 september 1971.
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natuurlijk nog wel een enorm verschil. Ook al waren zij er, er veranderde vele ja-
ren weinig of niets door. Van een verandering was pas sprake toen als gevolg van
hun kwantiteilt zich in de partij iets voltrok met haar kwa l i -
t eit . Het ging daarbij om een proces, dat duidelijk werd versneld na de komst
van Gortzak en zijn asnhang uit de (66k al overleden !)Socialistische Werkers Par-
tij in januari 1966. Maar twee jaar na hun toetreding, midden december 1967, kon
ecn zo vooraanstaand P,S.P.-er als het Tweede Kamerlid A.G. van der Spek in een
interview met "Het Parool" nog pertinent verzekeren, dat er van verschillende
richtingen binnen de P.3.P. beslist niets te bespeuren viel 3). Een dergelijke
uitspraak, die heden ten dage geen mens in die partij herhalen zal, bevestigt on-
ze - hierboven al weergegeven - mening dat de P.53.P. zeker tot het einde der ja-
ren '60 haar maatschappelijke onschuld ongerept bewaarde.

Dat dezelfde Van der Spek die wij zopas noemden in het begin van 1967,in een
interview met "Vrij Nederland",een groep als "Tien over rood" betitelde als "bur-
gerlijke lieden" en daarbij de leuze "tienmaal zo rood" aanhief 4), moet niet als
een symptoom van radicalisering worden opgevat. Z¢é groot was de '"onschuld" van
de P.S.P., dat zij, toen haar jeugd langzaam plaats begon te maken voor haar pu-
berteit, van haar eigen subtiele veranderingen in den bheginne niets bespeurde.

Dat de meningen omtrent de toepassing van geweld bijvoorbeeld zo omtrent het
Utrechtse partijcongres van december '67 begonren te evolueren, was een der con-
gresverslaggevers duidelijker dan velen der congressisten. Hij schreef in zijn blad
dat ‘'"een realistische interpretatie van het geweldsvraagstuk de kiemen van een
geestesscheiding in zich kon dragen” 5). Thans,vier jaar nadien, lijkt het er op-
pervlakkig gezien veel op, dat hij in belangrijk opzicht gelijk heeft gekregen.
Maar zo men al wil beweren, dat de kwestie van "het geweld" tot tegenstellingen
binnen de P.S.P. gevoerd heeft,dan is dat slechts juist,indien men géén theore-
tische kwestie of stellingname op het oog heeft, maar een zaak, die buiten de
P.S.P.-gelederen keiharde praktijk was: het geweld van de klassenstrijd. Zo luid
werd het gedruis ervan, dat zij daarbinnen eindelijk wel moesten reageren. In de
dagen van Van der Veen was het verbazingwekkend, dat kopstukken van die parti]
als struisvogels hun kop in 't zand staken; in de dagen na de Rotterdamse haven-
ataking - om die slechts te vermelden -~ is iets dergelijks een onmogelikheid.

- -

+

WAAROM zijn wij van oordeel dat het Groningse congres de herfst van de P.5.P.
zal inluiden? Omdat enerzijds voor een radicale hervormingsparti] in de moderne
samenleving geen tazk mesr is weggelegd en anderzijds in onze tijd de klassenstrijd
- gelijk na het einde van net reformistisch tijdperk is gebleken - een strijd is
van de arbeiders zelf, waarin een partil al evenmin een functie heeft.

Van het eerste -~ het feit, dat voor een radicele hervormingspartij de mate-
ri&le maatschappelijke basis weggevallen 1s - schemert ook iets bij de aanhangers
van "Proletarisch Links". Zo althans verstaan wij het betoog van Erik Meijer in 't
partijblad "Radikaal" van 24 juni: "onze reformistische korte termijn-taken zijn
volbracht'. Maar wat bedoelt hij met: "onze revoluticnaire lange termijn-taken",
waarvan hij zegt, dat ze "ons steeds sterker zullen gsan opeisen"? Wij menen de

%)"Het Parocl" van 15 december 1967.
4) "rij Nederland" van 21 januari 1967.
5) "De Groene" van 23 december 1967.
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plank niet mis te slasn als wij zijn woorden zé interpreteren, dat in zin ogen de
P.S.P, =zich aan de spits van de klassenstrijd moet plaatsen en de arbeiders de
politieke weg moet wijzen naar een sociale omwenteling., Die opvatting berust vol-
gens ons op hetzelfde misverstand als waaraan - bij alle verschillen - destijds de
0.5.P. en al die andere "socialistische" partijtjes ten prooi waren: het misver-
gtand, dat een pa r t ij , zij het dan "in nauwe samenwerking met massa-organi-
saties en actie-groepen, 'n revolutionair saciaslistische strategie dient te ont-
werpen en (zelfs!) uit te voeren",

Dat een dergelijke opvatting duidelijk verwantschap heeft met de denkbeelden
van L en i n is onbetwistbaar.Bij hem ontstond ze als gevolg van de omstandig-
heid, dat in het feodale Rusland, waar een echte burgerlijke klasse ontbrak, de
burgerlijke revolutie door het proletariaat moest worden doorgevoerd. Het burger-
1ijk karakter der Russische omwenteling leidde als vanzelf tot een - in principe
- burgerlijke organisatievorm. Die organisatievorm echter heeft gedurende meer
dan een halve eeuw 1in het kapitalistische West-Europa in ieder opzicht haar on-
deugdelijkheid als wapen in de arbeidersstrijd bewezen.

0f een dergelijke opvatting - zoals door sommige bestuursleden van de F.5.P.
(Wiebenga; Neijts) beweerd is, maar door Meijer is betwist - door trotzkisten in
de P.S.P. is gestimuleerd of niet, achten wij van geen wezenlijk belang. Waar het
om gaat is, of ze juist is. Dat nu wordt door ons ontkend. De "Haagse Post", die
door Wiebenga en Neijts geinspireerd, achter "Proletarisch Links" &6k "trotzkis-
tische cellenbouwers" vermoedt, spreekt in een beschouwinkje getiteld "De P.S5.P.
-beginselen" van "huiveringwekkende trotzkisten"6), waarvoor,menen wij, een bur-
gerlijk blad geen enkele reden heeft., Wat "huiveringwekkend" is aan "Proletarisch
Links" - trotzkistisch of niet - dat is, dat het in een tijd als de onze, waarin
het autonome karskter wvan de klassenstrijd ledere dag scherper op de voorgrond
treedt, nog altijd opvattingen in zijn hoofd heeft, die gebaseerd zijn op een heel
andere strijd van meer dan vijfftig jaar geleden.

+ -

WAT WIJ BEWEREN komt hierop neer, dat "Proletarisch Links" de aansluiting
bij de realiteit van nu - om gans andere reden natuurlijk — al evenzeer mist als
de rest van de partij. Waar het naar streeft is een terugdraaien van de klok naar
de dagen van de R.S.A.P. Als de P.3.P. in Groningen die weg op zou gaan, dan be-
tekent het, dat zij een experiment herhaalt, waarover de geschiedenis al geoor~
deeld heeft. Het is vele keren beproefd en - allesbehalve toevallig - even vaak
ook jemmerlijk mislukt.

Evenmin echter kan de P.S.P. de parlementaire politieke organisatie blijven,
die ziJ tot dusver was. Het is natuurlijk gemakkelijk om "Proletarisch Links" bui-
ten de deur te sluiten maar daarmee is haar probleem niet opgelost. Aan het ein-
de van haar parlementair-politieke weg wacht weliswaar een dnder bankrcet dan
wat een "revolutionaire voorhoedepartij” boven het hoofd hangt, maar het blijft er
niet minder een bankroet om. Zomin als er voor een '"voorhoede" een task is weg-
gelegd in de klassenstrijd van morgen, zomin is er voor een parlementgire hervor-
mingsparti]j nog een tazk weggelegd in het kapitalisme van vandaag. Die variant
opent vroeg of laat het perspectief van een oplossing in de P.v.d.A.

Wie een dergelijk perspectief voor alleronwaarschijnlijkst houdt, zij er hier

6) "Haagse Post" van 28 september 1971.
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aan herinnerd, dat de afdeling Apeldoorn van de P.S.P. al in 1967 een fusie met
de P.v.d.A. voorstelde. De gedachte werd t o e n door een overweldigende meer-
derheid op het Utrechtse congres verworpen. Maar dat zij op kon komen en de vorm
van een serieus bedoeld voorstel aan kon nemen achten wij veelbetekenend. soms
wordt in dergelijke, zuiver op het heden gerichte bijeenkomsten door de onzichtba-
re hand van het toeval een tipje van de sluier opgelicht die de toekomst aan het
oog onttrekt.

In datzelfde Utrechitse congres van de P.S.P. geschiedde zoiets nég 'n keer.
De afdeling Amsterdam diende een motie in, die er toe strekte, dat de parti zich
op hasis van de klassentegenstellingen diende te formeren, omdat ook de politie-
ke bovenbouw in laatste instantie wordt bepaald door de fundamentele tegenstel-
ling tussen de bezittende en de niet~bezittende klassen.Wiebenga was er toen te-
gen en kreeg de parti] mee. Wat echter in feite op dat moment en bl die motie wat
schuchter om de hoek kwam kijken, dat was de eventuele omvorming tot een "arbei-
dergs~voorhoedepartij'', die thans voor Groningen in haar volle omvang op de agenda
prijkt.

Toen, in 1967, had de kwestie - om de redenen die wi] uiteengezet hebben -
nog niet de betekenis die zij inmiddels heeft verkregen. Dat de partij destijds en
ook al eerder de "klasgenstrijd" nog niet als beéindigd zag - zoals partijvoorzit-
ter Purggrasaf in 'n ingezonden stukje in "Het Parcol" betoogde 7), bewijst geens-
zins, dat onze P.3.P. tech al wel vroeger met de neus op de klasseworsteling der
arbeiders gedrukt was dan wi] gesteld hebhen. Men behoef't het bewuste ingezonden
stukje van Burggraaf maar te lezen om te zien, dat hij met het woord "klassen-
strijd" niet het zelfstandig optreden van de arbeiders bedoelt, maar iets totaal
anders. Het is naar aanleiding van de Belgische stakingen van 1960/'61 - onlangs
ock door Brik Meijer nog weer eens ter tafel gebracht ~ dat hij de pen voerde en
hij bleek de actie van wijlen André Renard c.s. op te vatten als "een politiek,ge-
richt cp» het aanbrengen van radicale structuurveranderingen, waarbi] het kapita-
listische stelsel in de wortels zal moeten worden aangetast". De fundamentele te-
genstelling ‘Hussen het optreden van de vakbondsman Renard, die in de Belgische
plaats St. Gervais azan de stakingsbeweging haar Waterloo bereidde, enerzijds en
de spontane actie der Belgische arbeiders anderzijds ontging Burggraaf ten enen-
male, Voor zover nlj van een “"solidariteit met de Belgische stakers" sprak, be-
doelde hij &allerminst sympathie te betuigen of begrip op te brengen voor esn
strijdverm, die in de tien jaren daarna in toenemende mate de normale strijdvorm
van de werkendge klasse is geworden., Hetv is niet boud om te beweren, dat hi] die,
zomin als zijn partijgenoten, hesit gezien.

Vandaag is de situatie anders. Het is de zelfstandige actie der arbeiders
die als een gestaag sanzwellende storm de partijen beukt =n het "socialistisch"
vijgenblad dreigt af te rukken, waarmee zi] zich krampachtig pogen te bedekken.
Voor wat de DP.3.FP. beitreft is het gevaar onderkend door "Proletarisch Links",
dat in de door haar bepleitte cmvorming der partij het middel meent te weten om
het te keren. Wat wi gepcogd hebben om aan te tonen is, dat het nieuwe vijgenblad
waardoor "Proletarisch Links" het oude vijgenblad vervangen wil, al even verdord
is als dat waarachter het partijbestuur zich verschanst. In de stromen van de
herfst zal men ze beide onherroepelijk zien vallen.

De arbeiders zullen zich om dat alles niet bekommeren. Die hebben ook geen
enkele illusie meer omtrent "socialistische" partijen of partijtjes. Die voeren hun
belangenstrijd en daarin is geen plaats meer voor idealistische partijopvattingen.

7) "Het Parcol" van 1 februari 1961.



-15 -

VAN DER GOES VAN NATERS EN P, J. TROELSTRA

IN "VRIJ NEDERLAND" van 12 en van 19 juni 1971 verscheen een interview van
Igor Cornelissen met Jonkheer Van der Goes van Naters. In dat interview kwamen
uitspraken voor van Van der Goes van Naters, die één onzer kameraden een inge-
zonden stukje naar "V.N," deden sturen. Dit werd geplaatst in dat blad van 17
juli j.1l. In het nummer van 7 asugustus reageerde Van der Goes van Naters daarop.
Onze kamersad meende ook daarop geen antwoord schuldig te mogen blijven en zond
wederom een kort ingezonden stukje nagr "V.N.". Helaas, dit stukje is niet door
dat blad opgenomen. Wij vinden deze stukjes belangrijk genoceg om er ook onze le-

zers - voor gover zij "V.N." niet lezen - kennis van te laten nemen. Wij zullen
dus eerst het ingezonden stukje van onze medewerker plaatsen, daarna de reactie
van Van der Goes van Naters en als laatste het niet door "V.N." geplaatste ant-

woord daarop van onze kameraad.

VAN DER GOES.

In het interview met Igor Cornelissen (V.N, 12-6) zegt de heer Van der Goes
van Naters het bar en boos te vinden dat er werd beweerd, dat Troelstra een re-
negaat was en zich zou hebben gevoegd nagr het kapitalisme. Letterlijk zegt de
heer Van der Goes wvan Naters dan:

"Troelstra had heel originele ideeé&n over de democratie. In de ge-
meentelijke democratie geloofde hij niet, ik ook niet zoals je weet.
Troelstra heeft Wibaut eens gewaarschuwd dat ie moest ophouden met
'pisbakken bouwen voor de bourgeoisie'. De socialisten konden, vond
Troelstra, hun tijd wel beter besteden."

Blijkbaar kent de heer Van der Goes van Naters Troelstra beter dan deze zich-
zelve kende. Troelstra immers vond de ge,eentelijke democratie zé belangrijk, dat
hij bereid was er hongerende arbeiders voor te laten doden. Dan wel geen 'pisbak-
ken voor de bourgeoisie', maar wél kogels voor de arbeiders. Wéét de heer Van
der Goes van Naters dat niet? Is hij dan niet bekend met de "Gedenkschriften" van
Troelstra? Daarin valt toch te lezen, dat eind juni 1917 de oude aardappelen op
waren en de nieuwe (natuurlijk om de meerdere winst - J.M.) naar Duitsland werden
uitgevoerd. Het bekende aardappeloproer was er het gevolg van; een oproer waar-
tegen politie en militairen optraden,met als resultaat doden en gewonden. Troel-
stra schrijft daarover:

"Wibaut schreef enkele weken later in Het Volk een artikel, waarin
hij dat geweld onvermijdelijk nocemde, doch sterk de nadruk legde op het
betreurenswaardige van het feit, dat een demokratisch gemeentebestuur
zoc tegen de bevolking moest optreden, Hij sprak in zijn artikel drin-
gend de wensch uit, dat de politiedeskundigen een niet-gewelddadig mid-
del zouden uitdenken, om plunderen te beteugelen. Door de gevoelsargu-~
menten, die hij in dezen zoo zwaar liet wegen, kan men zich, naar mijn
mening, niet laten leiden., Indien wij sociaal-demokraten een belangrijke
machtspositie hebben veroverd, is dat in het belang van de geheele ar-
beidersklasse, en daarom moet die machtspositie worden verdedigd met
alle middelen, zoo nocdig gewelddadige." ("Gedenkschriften", deel 4,
blz. 72 e.v.).

In zoverre heeft de heer Van der Goes van Naters gelijk, dat bovenstaand ci-
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taat niet afkomstig is van een renegaat. Maar ook niet van een socialist. Iets
dergelijks kan alleen maar worden geschreven door een cynigche bourgeois.
J .M.

De_reactie ven Van der Goes van Naters luidde als volgt:

Scripta manent:de heer J.M., haalt in V.N. 17 juli de Gedenkschriften van Troel-
stra aan om te bewijzen, dat deze een "cynische bourgeois" was. Het lijkt me niet
erg concludent: Troelstra was erg boos op de plunderaars van de Amsterdamse win-
kels bij het sardappeloproer van 1917. Hij vond dat de socialistische politiek in
die stad daardoor schade leed.

M. citeert dan Troelstra's conclusie: een machtspositie van de sociaal-democra-
ten moet verdedigd worden "in het belang van de gehele arbeidersklasse - en wel
met alle middelen", "zo nodig gewelddadige"... en dan gaat Troelstra in dezelf-
de zin door: "als de destructieve elementen, die nu eenmaal in elke samenleving
aanwezig zimn, haar bedreigen". Dit laatste, hier onderstreepte zinsdeel 1is
door M. weggekapt. Hoort hij dat liever niet?

G.
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De heer Van der Goes van Naters maakt mij er op attent, dat din het citaat van
Troelstra de woorden "als de destructieve elementen, die nu eenmaal in elke sa-
menleving aanwezig zijn, haar bedreigen", door mij zijn weggelaten en hij veronder-
stelt dan, dat ik die woorden liever niet hoor. Daar heeft hij dan inderdaad ge-
lijk in. Ik hoor die woorden liever niet, maar om een andere reden dan de heer
Van der Goes van Naters veronderstelt. Troelstra was niet de cerste en niet de
laatste, die in verzet komende arbeiders "destructieve elementen noemde. Elke
machthebber doet dat. Hij heeft dan ook grote navolgers gehad in bijvoorbeeld Gus-
tav Noske (de bloedhond), Carl Severing (die in maart/april 1920 tijdens de Roer-
opstand het Duitse kapitalisme moest redden), maar ook bij de bolsjewiki. Niet
alleen Stalin noemde alles wat in verzet kwam "destructief". Ook de latere bols-
jewistische machthebbers noemden de Oostduitse arbeiders in juni 1953 en de Hon-
gaarse in oktober/november 1956 "destructieve elementen". Ook Hitler, Franco en
vele anderen gebruikten en gebruiken die terminilogie. En "destructieve elemen-
ten", ook al zijn het hongerende arbeiders, die likwideer je natuurlijk.

Troelstra geen cynische bourgeois mijnheer Van der Goes van Naters? Welnu, laten
we het dan houden op een cynische machthebber.

J. M.
VERANTWOORDING VANzl——TE:\:ISSI:%:"DDAD EN GEDACHTE"
BINNENGEKOMEN GELDELIJKE BIJDRAGEN.
(3e kwartaal 1971)
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