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Het geschrift, dat we hiermede de lezer aanbieden, zal
voor velen, die reeds lang ons maandblad "Daad en Gedachte"
lezen, niet volkomen nieuw zijn., Het is namelijk samengesteld
uit diverse artikelen, die in de afgelopen jaren in ons blad
zijn verschenen. Hier en daar hebben we polemische gedeelten
weggelaten en op andere plaatsen meenden we @x belangrijke
feiten aan toe te moeten voegen.,

Natuurlijk is dit geschrift geen grondige analyse van het
bols jewisme. Het bedoelt dat ook niet te zijn. Het hier verza-
melde feitenmateriaal kan echter bij een verderreikende analy-
se onmogelijk genegeerd worden en levert voor die analyse ei-
genlijk de boustenen.

De bedoeling van dit geschrift is om aan te tonen, dat
het bols jewisme in wezen niets, maar dan ook niets te maken
heeft met socialistische- of arbeidersstrijd en dat het zich
ten onrechte met de naam "marxisme™" tooit.

0f we daarin zijn geslaagd is niet aan ons te beoordelen.
Dat oordeel laten we graag aan de lezers over.

"Daad en Gedachte"



0DVER BOLSJEWTISME EN FASCISMNME

Het was begin januari 1950, In é&én der zalen van Krasnapolsky te
Amsterdam werd een lezersconferentie van het toenmalige weekblad "De
Vlam" gehouden. Achter de bestuurstafel zaten Frits Kief, Dirk Schilp
als voorzitter en andere prominenten van "De Vlam". Doel van de confe-
rentie was het bespreken van "de politieke situatie en de taak van "De
Vlam", We =zullen de lezer niet lastig vallen met een verslag van de
conferentie., Van belang is voor ons betoog alleen de vermelding, dat
er een commissie werd gekozen om "en petit comité" de richtlijnen - op
een vroegere Vlam-conferentie aangenomen - aan een bespreking te on-
derwerpens.

Naast enkele Vlam-medewerkers maakten van de commissie ook tuee
mensen deel uit, die toentertijd nog in de Spartacus-redactie zaten.
Welnu, op =zekere zondagmorgen begaven deze twee mannen zich welgemoed
op weg naar het gebouw van "De Vlam" aan de Singel te Amsterdam, Ze
waren ruimschoots op tijd en zaten aangenaam met enkele anderen te keu-
velen toen de '"van de revolutie dromende" Dirk Schilp binnenkwam, ie-
dereen een hand gaf en toen vrijuel onmiddellijk weer van de stoel waarop
hij was gaan zitten opsprong, zijn witte leeuwenmanen schudde en tegen
één der Spartacus-mensen schreeuwde: "Jij hebt dat artikel in Spartacus
geschreven, waarin gezegd wordt, dat "ook De Vlam niet vrij is van nati-
onaal-socialistische tendenzen!" 0Op een bevestigend antwoord brulde
Schilp, wild =zijn manen schuddend: "Dat is een schandaal! De Vlam te
beschuldigen van nationaal-socialistische tendenzen, terwijl van "De
Vonk" 1) zoveel medewerkers het slachtoffer van het nationaal-socia-
lisme geworden zijn!"™ En tegen de andere Spartacus-medewerker: "En ben
jij het met dat geschrijf eens?" 0Ook die moest een bevestigend antwoord
geven. Daarop brulde Schilp: "Er wuit!, jullie allebeil! Er uit! Er is
hier geen plaats voor jullie! En wees blij dat het nog zo gebeurt!" Er
viel niet te praten en op de vraag of de andere aanwezigen het met
Schilp eens waren kwam geen antwoord. De andere commissie-leden zaten
elkaar wat wezenloos aan te kijken en voor de medewerkers van Spartacus
zat er niets anders op dan de kuierlatten te nemen. Nog cp de stoep
hoorden ze Dirk Schilp brullen.

Ter verduidelijking willen we nog vermelden, dat de zo gewraakte
zin in het Spartacus-artikel als volgt luidde: "Waarom heeft De Vlam
nooit de stalinistische en nationaal-socialistische ideologie aan een
grondige beschouwing onderworpen? Zou het zijn, omdat zij dan ontdekken
zou, dat zij zelf niet vrij was van de slementen, waaruit dit nationaal-
socialisme ideoclogisch is samengesteld?" Voor Schilp was dat voldoende

1) "De Vonk" werd tijdens de Duitse bezetting illegaal uitgegeven. Na
het einde van de oorlog werd de naam gewijzigd in "De Vlam". Het
blad is een zevental jaren verschenen, Toen echter doofde "De VYlam".




de twee de deur te wijzen.

Achteraf hebben de twee Spartacus-medewerkers er hartelijk om moe-
ten lachen. Ongewild immers had Dirk Schilp de juistheid van de opmer=-
king, dat ook "De Vlam" niet vrij was van nationaal-socialistische ten-
denzen op overtuigende wijze gedemonstreerd. Door hem alleen werden
hier twee commissieleden de laan uitgestuurd, die op een conferentie
democratisch waren gekozen. Alle democratie ten spijt moesten ze wijken
voor de dictatuur van Dirk Schilp.

Aan dit wvoorval werden wij herinnerd door een artikel in de pers
(wij lazen het in "Het Parool" van 7 sept. 1968), waarin werd geschre-
ven, dat een onderzoek van Simon Wiesenthal aan het licht gebracht
had, dat in de Duitse Democratische Republiek (Oost-Duitsland) vele
belangrijke ex-nazi's hoge posities bekleden. Een dergelijke publicatie
is wel een streep door de rekening van allen, die toch op de een of
andere wijze de bolsjewistische landen zien als socialistische landen.
Verwaterd, dat wel; helaas niet democratisch - ondanks de schone na-
men = maar toch niet meer kapitalistisch. Het maakt een einde aan het
sprook je, dat in Oost-Duitsland grondig is afgerekend met de nazi's,
Een sprookje, dat niet alleen door de bolsjewiki wordt verkondigd,
maar dat we ook eens tegen kwamen in het anarchistisch maandblad "De
Urije". Nu echter de feiten duidelijke taal spreken - ofschoon ook reeds
gerder bekend was, dat in de D.D.R. vele nazi's een goed tehuis gevon-
den hebben - zullen de broodschrijvers van de machthebbers in de D.D.R.
vanzelfsprekend met de verklaring komen, dat deze ex-nazi's hun verle-
den volledig hebben afgezworen en tot het zaligmakende inzicht zijn ge-
komen, dat alleen het "marxisme-leninisme'" waard is om voor te vech-
ten en te sterven. Een verklaring trouwens, waarin dezelfde "De Vrije"
hen reeds is voorgegaan. Daarin lazen we (nummer van maart 1968): "Wel
moet opgemerkt worden dat de Costduitse ex-nazi's in hoge functies hun
verleden hebben afgezworen, dit in tegenstelling tet velen in Uest-
duitsland." In zoverre is dat juist, dat de Oostduitse ex-nazi's hun
woordgebruik volkomen aan hun nieuwe broodheren hebben aangepast.
Schreven de nazi's van Hitler in 1939: "Joden regeren in Praag", de
ex-nazi's van de D.0.R. schreven in augustus van 1968: "zionisme re-
geert in Praag". Maar dat is dan ook het enige. Of menen de anarchis-
ten van "De VUrije" soms, dat deze ex-nazi's een mentaliteitsverandering
hebben ondergaan? Dan verschillen wij wel grondig van mening met hen.
Volgens ons was het helemaal niet zo moeilijk voor deze ex-nazi's zich
aan te passen aan het bolsjewisme van Walter Ulbricht c.s., omdat er
geen wezenlijk verschil is tussen het nationaal-socialisme en het bols-
jewisme., De wezenlijke elementen van het nationaal-socialisme zijn het
nationalisme en de leidersverering. Kan iemand ons misschien aantonen,
dat er 4in bolsjewistisch Rusland of in de D.D.R. géén nationalisme en
geen leidersverering is? Natuurlijk niet., Dat tiert daar even welig als
in het Duitsland van Hitler. Het is dan ook helemaal geen wonder, dat
in de late zomer van 1939 Rusland een vriendschapsverdrag met Duits-
land aanging, waarvan de Russische leiders verklaarden dat de vriend-



schapsband tussen Rusland en Duitsland een keten was van zuiver goud,
Het was ook geen wonder dat dezelfde leiders verklaarden dat de fFran-
se en de Engelse imperialisten de schuldigen aan de tweede wereldoor=-
log waren en dat aan de redelijkheid van de eisen van Hitler-Duitsland
niet te twijfelen viel.

Natuurlijk, over de hele wereld hebben toen allerlei bolsjewiki
gepoogd dat verdrag voor te stellen als een taktische zet van Stalin.
Men vergat dan echter steevast er bij te vertellen, dat het verdrag
veel meer inhield dan alleen maar het niet-aanvallen. Zo stond in het
verdrag tevens, dat beide regeringen steeds voeling met elkaar zouden
houden en zich zouden beraden over vraagstukken die beider interesse
hadden. Voorts zou geen der beide regeringen steun verlenen aan machts=-
groeperingen die gericht waren tegen de verdragspartner. Hiermede werd
dus openlijk een einde gemaakt aan alle anti-nazi-activiteiten.

Terwijl in Duitsland nog steeds de bolsjewiki naar de concentra-
tiekampen werden gevoerd, werden in Rusland meteen na het sluiten van
het verdrag alle films met een anti-fascistische strekking uit de' rou-
latie genomen. Hiertoe behoorden bijvoorbeeld de Russische films "Pro-
fessor Mamlock" naar een toneelstuk van Friedrich Wolf, en "Familie
Oppenheim", naar een roman van Lion Feuchtwanger. Maar dat niet alleen:
inde bibliotheken voor buitenlandse literatuur verdwenen de tijdschrif-
ten en romans der emigranten om plaats te maken voor nazi-tijdschriften.
Het woord "fascisme" kwam in de Sovjet-pers niet meer voor. In de Praw-
da werd veel meer aandacht besteed aan de redevoeringen van Hitler
(zonder commentaar uiteraard) dan aan uitlatingen van bijuoorbeeld sen
Churchill, Verwonderlijk is dan ook niet - gezien het vriendschapsver-
drag tussen Rusland en Duitsland - dat toen Hitler-Duitsland in mei
1940 Nederland bezette, de C.P.N. in haar maandblad "Politiek en Cul-
tuur" de Nederlandse werkende bevolking aanraadde zich correct tegen-
over de bezettingstroepen te gedragen. En niet alleen in Nederland was
dat het geval, maar ook in andere landen. In Frankrijk bijvoorbeeld trad
de C.P. op volstrekt eendere wijze op. De "Humanité" van 4 juli 1540
verheugde zich over een vriendschappelijke omgang tussen Parijse arbei-
ders en Duitse socldaten. Dat die vreugde niets te maken had met een
internationalisme, dat =zich boven de oorlogvoerende partijen plaatste,
bleek enkele weken later, toen de Franse C.,P. een brochure ging ver-
breiden waarin niet slechts Frans-Duitse samenwerking werd aanbevolen,
maar ook werd opgemerkt dat het bestaan van een nationaal-socialistisch
bewind in Duitsland géén obstakel tussen beide landen behoefde te vor-
men, (Brochure "Jeunesse de France", verbreid tussen september 1940 en
juni 19411).

Bij een becordeling van het bolsjewisme mag men ook niet over het
hoofd zien, dat het altijd even hardhandig tegen spontane acties van
arbeiders is opgetreden als welk nationaal-socialistisch of democra-
tisch=-kapitalistisch regiem ook. Zoals Nazi-Duitsland sprak van de
strijd tegen het bolsjewisme, Amerika en zijn vacallen spreksn van de
strijd tegen het communisme, zo spreken de bolsjewiki altijd van de




strijd tegen de contra-revolutionairen. Zij bedoelen echter allemaal het-
zelfde, namelijk het verdedigen van hun nationale belangen en om dat
voor de bevolking aanvaardbaar te maken gebruikt men dan een bepaalde
terminologie, Toen in Guatamala Jacob Arbenz Guzman aan het bewind
kwam en een progressief kapitalistisch beleid voerde, werd hij van com-
munisme beschuldigd sn werd zijn bewind met behulp van de C.I.A. (de ge-
heime dienst van de V.S.) gelikwideerd. De ware reden was natuurlijk,
dat de belangen van de Amerikaanse United Fruit Company in de knel
kwamen., Evenzo verging het Santa Domingo. Met Rusland lag het evenuwel
niet anders. Toen in juni 1953 de Oost-Duitse arbeiders in verzet kuwa-
men tegen de normenverhoging - hetgeen een loonsverlaging betekende -
werd dat verzet door de Russische tanks in bloed gesmoord. Natuurlijk
werd toen niet gezegd, dat de Russische belangen in het geding waren.
Neen, de arbeiders waren zogenaamd het slachtoffer van Amerikaanse im-
perialistische agenten. Ook de Hongaarse opstand van Dktober/nouemhar
1956 werd door de bolsjewiki een fascistische contra-revolutie ge-
noemd, Ook deze opstand moest terwille van de Russische nationale be-
langen in bloed worden gesmoord. Dat na de opstand Imre Nagy en Pall
Malleter op slinkse uwijze werden vermoord, duizenden arbeiders naar
Rusland gedeporteerd, anderen vermoord, doch geen enkele fascist of CIA-
agent bij naam werd genoemd, verhinderde echter een =zich noemende Jan
Eshuis niet om in "“Recht voor Allen" van 22 jull 1967 te verklaren,
dat de Hongaarse opstand een spel was, waarin de Amerikaanse misdadi=-
gersbende van de C.I.A. een belangrijk aandeel had. Misschien meent hij
wel, dat ook de arbeidersraden tijdens de opstand door agenten van de
C.I.A. zijn gevormd, Wij vragen ons alleen af hoelang het nog zal duren
voordat Jan Eshuis ook het ingrijpen der Russen in Tsjechoslowakije zal
goedpraten onder het motief, dat Dubcek een CIA-agent was, die daar
een contra-revolutie leidde, terwijl er werkelijk niets anders gaande
was dan een nationalistische, staatskapitalistische ontwikkeling. Een
ontwikkeling echter, die in strijd was met de Russische economische be=-
langen.

- O -

Het 4is echter niet pas nu, dat er vrijuel geen verschil is tussen
de nationaal=socialistische en de bolsjewistische ideologie. Het is
ook niet pas nu, dat de bolsjewiki zich altijd met hand en tand verzet-
ten tegen spontaan arbeidersoptreden, net als de nationaal=-socialisten
en net als trouwens alle partijmensen. Toen in maart 1920 de Roer-ar-
beiders in opstand kwamen, naar de wapens grepen en de Rijksweer deels
over de Franse grens joegen en deels in het fort te Wezel opsloten,
waren het de sociaal-democraten die in samenwerking met de Rijksweer, de
onafhankelijke sociaal-democraten en de bolsjewiki de Roeropstand de
nek wisten om te draaien. Voor het eerst in de geschiedenis wisten de
arbeiders het militarisme te verslaan, maar de bolsjewiki voelden zich
meer verwant met de bestrijders van de Roeropstand, getuige de woorden



die Karl Radek uijdde aan de nagedachtenis van Leo Schlageter. Schlage-
ter was een Duitse nationalist, die in het na de eerste wereldoorlog
door de Fransen bezette Roergebied voor een Frans vuurpeleton het le-
ven liet. Hij werd een der martelaren der Duitse nationaal-socialisten
die hem van stonde af aan tot hun held maakten. Terecht. De levensloop
van Leo Schlageter laat er geen twijfel over bestaan in welke rijen hij
thuis hoorde. Hij vocht met de reactionaire Duitse vrijscharen in de
Baltische staten om vervolgens in 1920 naar het Roergebied te gaan. Hij
schaarde zich in de gelederen van die Rijksweertroepen, die in maart
1920 onder generaal Watter de opstand van de Roerarbeiders poogden
neer te slaan, Hij beschouwde de arbeidersklasse als gepeupel, dat met
strenge hand moest worden geregesrd. Dat alles was voor de bolsjewis-
tische Derde Internationale geen beletsel om zich samen met de fascis=-
ten rond Schlageters graf te scharen - figuurlijk gesproken dan - en
nét als de fascisten lovende lijkredenen te houden op Schlageter, En o=~
ver deze moordenaar van Roerarbeiders schreef Karl Radsk in de "Rote
Fahne" van 26 juni 1923: "Schlageter, de moedige soldaat van de contra-
revolutie, verdient het door ons op mannelijke wijze te worden gegerd,"
En in hetzelfde herdenkingsartikel zei Radek: "De zaak van het volk
moet tot zaak van de natie en de zaak van de natie moet tot zaak van
het volk worden gemaakt." Kan het nationalistischer? Kan het natio-
naal.socialistischer? Maar nog veel bonter maakte het één der toenma-
lige leidsters van de Kommunistische Partei Deutschland (KPD), een ze-
kere Ruth Fischer. 2Zij hield op uwoensdag 25 juli 1923, 's avonds om 7
uur een causerie voor studenten in een gymnasium in de Berlijnse Dore-
theenstrasze, voor welke causerie in het bijzonder nationaal-socialis-
tische (of zoals men toen nog zei: viilkische) studenten waren uitgeno-
digd. Onderwerp van de causerie was: "Waarvoor stierf Schlageter?"

Het feit, dat Frau Fischer zich niet beluisterd waande door ar-
beidersoren maakte, dat zij wat onbekommerder sprak. Ziehier enkele van
haar uitlatingen: "Schlageter.... een held, die bereid was op het al-
taar des vaderlands voor vrijheid en volk zijn leven te offeren,.." "Het
Duitse rijk, de Duitse cultuurgemeenschap, de eenheid van de natie ech-
ter kunnen slechts worden gered, wanneer gij, mijne heren van de "volki-
sche" zijde, inziet, dat gij gezamenlijk moet strijden met de massa's, dis
georganiseerd zijn in de KPD. U, mijne heren, roept op tot strijd tegen
het Jodenkapitaal? Wie tegen het Jodenkapitaal wil strijden mijne heren,
is al een klassenstrijder."

Maar, zal men misschien tegenwerpen, de concentratiekampen dan in
Hitler-Duitsland en de moord op zes miljoen joden? Inderdaad, dat zijn
niet mis te verstane feiten. Men vergete echter niet, dat concentra-
tiekampen niet iets specifiek fascistisch is. 0Ook de Engelsen hadden
hun concentratiekampen reeds tijdens de Boerenoorlog in Zuid-Afrika. En
fascisme en Jjodenvervolgingen zijn niet identiek. In het fascistische
Itali& van Musolini bijvoorbeeld, is van jodenvervolging als in Duits-
land nocit sprake geweest. Ook moord op grote schaal is niet iets spa:
ciaal fascistisch. De voormalige dictator Juan Peron bijvoorbeeld heeft
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een schoner geweten wat het laten afslachten van mensen betreft dan
onze "socialist" en minnaar van het vorstenhuis Willem Drees, die mede
de verantwoording op zich heeft genomen van een koloniale ocorlogin In-
donesié.

Doch afgezien van dat alles: had en heeft ook het bolsjewistische
Rusland niet zijn concentratiekampen? Ook daar zijn in de monsterproces-
sen van de dertiger jaren ontelbaren gelikwideerd, Daarin kan dus nooit
het verschil liggen tussen nationaal-socialisme en bolsjewisme.

Maar om op het uitgangspunt van ons betoocg terug te komen: alle
partijen, die op het standpunt staan - en welke doen dat niet? - dat
het vaderland moet worden verdedigd, allen die aan 1leidersverering
doen en menen, dat de knappe leiders (van een partij of niet van een
partij) wel zullen weten en zeggen hoe de maatschappij moet worden geor-
ganiseerd, =zijn besmet met nationaal-socialistische elementen. Natio-
naal-socialistische, bolsjewistische-, democratische~ en democratisch~-
kapitalistische partijen, allen hebben ze met elkander gemeen, dat ze
zich ten allen tijde keren tegen het zelfstandig optreden van de arbei-
ders., Allen hebben ze ook met elkander gemeen, dat ze de alleenheer-
schappij willen; met elkaar gemeen dat ze gebruik maken van leugen en
bedrog, als dat in het belang van de partij is 1).

Een wezenlijk verschil tussen de sociaal-democratie, die zovele
arbeidersmoorden op haar geweten heeft, het bolsjewisme, dat zich in
haar strijd tegen de "contra-revolutionairen" evenmin ontziet arbeiders-
moord op grote schaal te bedrijven en het nationaal-socialisme vermogen
wij dan cok niet in te zien.

Elk jaar weer wordt er te Amsterdam de staking van februari 1941
herdacht, de staking waarbij zovele arbeiders slachtoffer van de natio-
naal=-socialistische horden zijn geworden. Maar waar en wanneer zijn ooit
herdenkingen gehouden ter nagedachtenis der slachtoffers van de op-
stand van Kroonstad, door de bolsjewiki in bloed gesmoord? UWaar en
wanneer is ooit de opstand van de Roerarbeiders van maart/april 1920
herdacht? Opstanden, neergeslagen door zogenaamde arbeiderspartijen.

Was de sociaal-democratie in wezen niets anders dan de voorhoede
van het vooruitstrevende industrigle kapitalisme, het bolsjeuisme is
nooit iets anders geweest dan de voorhoede en de representante van het
staatskapitalisme. Met arbeidersstrijd, arbeidersmacht en socialisme
heeft zij even weinig te maken als het naticnaal-socialisme.

1) Betreffende dat leugen en bedrog in het belang van de partij willen
we toch even een interview in de herinnering roepen, dat een ver-
slaggever van "Het Parool"™ had met de vroegere bolsjewiek Joop van
Santen. Het is gepubliceerd in "Het Paroecl" wvan 19 juni 1988. Van
Santen heeft het in dat interview over zijn breuk met de C.P.N., in
1950 en zegt dan tegen de verslaggever:

"Moet Jje zien, die snarkerige toon (in een brief van Paul de



Groot aan Van Santen - D. & G.). Endat alles omdat ik in 1950 wei=

gerde een crisis te zien waar die niet was., Paul de Groot wilde een

crisis, omdat hem die op dat moment goed uitkwam, Ik heb ze proberen

duidelijk te maken dat op dat ogenblik een economische terugval onmoge-
lijk was. We hadden immers net gedevalueerd met 30 procent en we zaten

in een opbouuwperiode, Het leek mij dom om tegenover de kiezers een cri-

sia te voorspellen, die voorlopig niet zou komen, En als dat dan nog

voor de partij verantwoord was geweest, maar het ging alleen om de

privé-winkel van meneer Paul de Groot."

Ook hieruit blijkt weer duidelijk, dat Joop van Santen er geen be-
zwaar tegen zou hebben gehad als het voorspellen van een crisis (die
hij niet zag) in 't belang van de partij zou zijn geweest. Nog achttien
jaar na zijn breuk met de partij vindt Joop van Santen bedrog en leugen
verantwoord als het maar in het bzlang van de partij is. En dit geldt
niet alleen voor Joop van Santen, maar voor elke partiman, ja voor
elke idealist, Terwille van het heilig ideaal deinst men niet terug
voor leugen, bedrog, verdachtmakingen en zo nodig de likwidatie.




L1 8 T.E R W E L N AAR 0N ZE W OORDEN

DOCH 71T E N T EE N AAR ONZE DADEN

"Dg stromannen der bols jewistische autocratie hebben zich
bedriegelijk gemaskeerd als vrienden van het arbeiden-
de volk. Ze bedriegen de arbeiders nog steeds."

(Oproep van het revolutionaire comité van Kroonstad).

In het vorige hoofdstuk schreven uwij, dat vele mensen de landen
achter het zogenaamde ijzeren gordijn wel niet democratisch achten, maar
toch menen deze landen te moeten bestempelen als niet-kapitalistisch.
Dit geldt dan niet alleen voor de aanhangers van de Vierde Internatio-
nale, zelfs niet alleen voor de vele zogenaamde links-socialisten, maar
ook voor de overige burgerlijke wereld. Een hoogleraar in de economie
als prof, dr, J. Pen praat rustig over het "niet~kapitalistische Polen"
en sen groot-ondernemer als ir. Hupkes - o.a. directeur van de Konink-
lijke Maatschappij De Schelde en van de NV Rijn-Schelde - vindt het dood-
gewoon om te verklaren: "Uiteindelijk moet je gehonoresrd worden naar
je capiciteiten. Dat zien we zelfs in Rusland, laat staan in een kapi-
talistische maatschappij.” En zo worden de bols jewistische staten en de
zogenaamde democratische staten steeds weer tegenover elkaar gesteld;
de bolsjewistische als niet-kapitalistisch en de "democratische" als
kapitalistisch.

Nu is het niet alleen een conclusie van Marx, dat het wezensken-
merk van het kapitalisme is, dat het alles tot sen waar maakt, ook de
arbeidskracht en dat dus daar waar sprake is van koop en verkoop van
arbeidskracht, dus van loonarbeid, ook sprake is van kapitalisme. Het
is namelijk een stelling, die men ook kan vinden in de leerboeken van
de burgerlijke economie. Zo schreef een zekere J. van Zuwijndregt in een
"Beknopt lees- en leerboek der economie":

"Wen kan zeggen dat hiermede de kapitalistische produktieuwijze
een aanvang neemt waarbij de ondernemer, die over de produktiemid-
delen beschikt, de produktie organiseert en daartoe arbeiders in
loondienst neemt.”

Het is duidelijk, dat ook Van Zuijndregt een scheiding ziet tussen
de produktiemiddelen (die in het bezit zijn der ondernemers) en de ar-
beiders (die in loondienst worden genomen). Wie dus - zoals wij - als
juist erkent, dat de loonarbeid de basis is van het kapitalisme, die
kan niet anders dan tot de conclusie komen, dat er in de bolsjewisti-
sche staten evengoed sprake is van kapitalisme als in de zogenaamde
democratische staten. Niemand zal toch durven ontkennen, dat bijvoor-
beeld in Rusland de loonarbeid bestaat., Evenmin kan men beweren,dat



daar de scheiding tussen de producenten (de arbeiders) en de produk=-
tiemiddelen is opgeheven. Dat de particuliere ondernemer er is uitge-
schakeld en zijn functie is overgenomen door de staat heeft tenslotte
niets veranderd aan de positie van de arbeiders. Het enige verschil
is, dat zij nu hun arbeidskracht aan de staat moeten verkopen. Maar
dat moeten de arbeiders in de “democratische" staten ook wanneer zij
werkzaam zijn in een staatsbedrijf, Geen mens kan toch ontkennen, dat de
positie van een postbeambte hier in Nederland of van een arbeider van
de genationaliseerde Renault-~fabrieken in Frankrijk in niets verschilt
van die van een arbeider in een particuliere onderneming. En toch pra-
ten onze "linkse" broeders, professoren en groot-ondernemers nog altijd
over de niet-kapitalistische bolsjewistische staten. Het sprookje van
het "socialistische vaderland" schijnt een bijzonder taai leven te hebben.

- (] -

Neemt men het ons reeds kuwalijk, dat wij spreken van kapitalistische
bols jewistische staten, nog erger wordt het, wanneer wij de mening ver-
kondigen, dat er tussen het bolsjewisme en het fascisme geen wezenlijk
verschil bestaat., En toch... wanneer men in de grote Van Dale het woord
"fascisme" opzoekt, dan leest men als verklaring: "politiek systegzm
berustende op ultra=nationalistische, autoritaire en onverdraagzame
(inzake anti-communistische) beginselen, zoals dit van 1922 tot 1943 in
Italig& bestond en elders nagevolgd werd." Vervangt men echter de woor-
den "inzake anti-communistische" door bijvoorbeeld "inzake anti-Trotz-
kistische™ en de woorden "zoals dit wvan 1922 tot 1943 in Italigé be-
stond" door "zoals dit van 1917 tot heden in Rusland bestaat", dan
heeft men een duidelijk karakteristiek van het bolsjewisme., Want wie
zou durvan ontkennen, dat het ultra-naticnalisme in de bolsjewistische
staten hoogtij viert? Dat het autoritair is, ach, daarover behoeven we
toch niet meer te spreken. En onverdraagzaam, alle mensen, wie is nog
nooit uitgescholden voor Trotzkist, sociaal-fascist, TitoIst gf con-
tra~revolutionair, die er ook maar even blijk van gaf er een andere me-
ning op na te houden?. Ja maar, zal deze of gene lezer wellicht opmern
ken, ondanks dat alles hebben ze zich toch altijd de felste bestrijders van
het fascisme betoond., In de eerste plaats dit: we hebben ons laten
vertellen en het ook meer dan eens gelezen, dat er in de Verenigde
Staten van Amerika veel verschillende misdadigersocorganisaties bestaan
die elkaar bij tijd en wijle op leven en dood bestrijden en op andere mo-
menten weer samenwerken. Wil het feit, dat deze misdadigersorganisa=-
ties elkaar af en toe bestrijden nu zeggen dat zij wezenlijk van elkaar
verschillen? Natuurlijk niet. Wanneer het voordeliger is sluiten ze op
een gegeven moment een overeenkomst en werken weer samen, zoals ook
Stalin in 1939 zijn vriendschapsverdrag met Hitler sloot. Wij hebben de
onhebbelijke gewoconte om niet af te gaan op hetgeen de bolsjewiki van
zichzelf beweren of op hun schreeuwerige leuzen. Wij gaan liever af op
hetgeen zij doen, op de feiten. En daarop afgaande kunnen wij tot geen
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andere conclusie komen, dan dat de bolsjewiki nimmer de felste bestrij-
ders van het fascisme zijn geweest., In het vorige hoofdstuk hebben wij
reeds gewezen op het eren door de bolsjewiki van de nationaal-socia-
list Leo Schlageter en hebben wij er aan herinnerd hoe de bolsjewiste
Ruth Fischer op een vergadering van nationaal-socialistische studenten
zei, dat wanneer zij - de studenten = strijd wilden voeren tegen het Jo-
denkapitaal, zij reeds klassenstrijder waren en thuis hoorden in de KPD,
Men begrijpe goed: er werd niet gesproken over het kapitaal in het al-
gemeen, maar over Jodenkapitaal. Maar er zijn meer voorbeelden, die min-
stens zo veelzeggend zijn.

- O =

Op de ochtend van 3 oktober 1935 vielen Italiaanse troepen Abes-
sini& aan. De gehele "democratische" wereld was verontwaardigd. Doch
niet alleen de "democratische" wereld, maar ook de Unie van Socialis-
tische Sovjet Republieken gaf duidelijk blijk van zijn verontwaardiding
over de aanval van het "misdadige Italiaanse fascisme op het arme Abes-
sijnse volk", De Volkenbond te Geneéve besloot over te gaan tot sancties,
Bij de voorbereiding van die sancties speelde de Sovjet-Unie een belang-
rijke col. De bols jeuwistische partijen in de "democratische" landen vielen
hun respectievelijke regeringen regelmatig aan, omdat ze hun handelsbe-
trekkingen met Itali& niet radicaal genoeg verbraken en ook de Russi-
sche pers eiste van alle landen de strengste doorvoering van de sanc-
ties. En toen - op 2 mei 1936 - publiceerde het secretariaat van de
Volkenbond in opdracht van de "Sanctie-commissie" wat de Eurppese lan-
den in februari 1935 (dus vddr de aanval op Abessinig&) aan Itali8 ge-
leverd hadden en wat die landen in februari 1936 (dus in de sanctiepe-
riode) naar Itali8 hadden uitgevoerd. Toen bleek, dat bijvoorbeeld Roe=-
menig zijn uitvoer naar Itali& met tweederde had verminderd, Joegosla=-
vig met achtnegende, Engeland met elftwaalfde, Frankrijk met tuweederde,
Nederland met zeszevende. Doch Rusland, de Unie van Socialistische
Sov jet Republieken had in februari 1936 niet minder maar ongeveer 17%
méér aan Itali& geleverd dan in februari 1935. Alle Europese landen
(behalve Oostenrijk, dat nadrukkelijk had verklaard pniet aan de sancties
te zullen deelnemen) hadden hun uitvoer naar Itali& drastisch beperkt,
behalve Rusland, het "Vaderland aller proletarig&rs", Zo uwerd met de
mond het anti-fascisme beleden, doch metterdaad het "misdadige Itali-
aanse fascisme" bij zijn aanval op het "arme Abessijnse volk" door Sovjet-
Rusland gesteund, Het was niet de eerste keer, dat de bolsjewiki het
fascisme steunden en het zou ook niet de laatste keer zijn.

—O—
In juni 1M936 werd te Parijs een door de bolsjewiki georganiseerde

"agsylrecht-conferentie' gehouden., Op die conferentie werd besloten de
burgerlijke regeringen de eis te stellen, dat "de politieke vluchteling
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grensoverschrijding niet geuweigerd mag worden". Voorwaar, een nobel
streven, Maar voor de bolsjewiki gold: luister wel naar mijn woorden,
doch zie niet npaar mijn daden. Want de conferentie was nog maar enkele
maanden achter de rug of het Duits-talige orgaan "Rote Fahne" van de
Tsjechoslowaakse Communistische Partij schreef in het nummer van 3 sep-
tember 19363

"Deze heer Pfemfert geeft zich in Karlstad uit voor sen
onschuldige, zich niet met politiek bemoeiende emigrant,
drijft daar een zaak in foto-artikelen en speelt het arme lam=-
met je, dat geen vlieg kwaad doet..... Thans echter voert hi}j
een actie voor de Trotzki-bandieten, als "vriend van Trotzki",
Voor actieve vrienden van de Gestapo=-agent Trotzki kan in
Ts jechoslowakije geen asylrecht zijn. Voor mensen, die tot een
organisatie behoren, welke moorden op staatslieden organi-
seren, mag geen plaats in Tsjechoslowakije zijn. Eruit met de
Trotzki-agent Pfemfertt"

Zo ziet men, de bolsjewiki eisten van de burgerlijke regeringen
het asylrecht, maar gold dat asylrecht hun onwelgevallige personen,
dan traden diezelfde bolsjewiki op als verraders, als de aanbrengers
van politieke vluchtelingen.

Een enkele ontsporing van de Tsjechoslowaakse bolsjewiki dacht u?
Vergeet het maar. Op 30 september 1936 (dus in dezelfde maand als het
hiervoor genoemde geval) stuurde de opper-bolsjewiek Stalin een nota
naar de Burgerlijke regering van Noorwegen - waar Trotzki asyl gekregen
had - waarin hij o.a. zei:

"De Sovjet-regering stelt vast, dat een langere verblijfs-
vergunning aan Trotzki, de organisator van terroristische
aanslagen, de vriendschappelijke betrekkingen tussen de Sovjet=
Unie en Noorwegen kan schaden en tegen de moderne opvattingen
van normale internationale betrekkingen indruist.....

De Sovjetregering hoopt, dat de regering van Noorwegen
niet zal nalaten, de uitgebreidste maatregelen te treffen OM
TROTZKI HET RECHT TE ONTNEMEN OP NOORWEGENS GRONDGEBIED TE
VERBLIJVEN.™"

En dat teruwijl op de Parijse "asylrecht-conferentie™ het volgende
werd vastgesteld:

"De verbintenis van sen asylvergunning zou een LEEG BEGRIP
zijn, wanneer deze, voor de betrokken staat, niet de PLICHT in-
hield de verhblijfzoekende vluchteling in het land op te nemen.
Tot heden heeft slechts de SOVJET-UNIE HET PRINCIPE VAN HET
ASYLRECHT VOOR HAAR GEBIED AANVAARD EN VASTGELEGD."

Leugen en bedrog! Want ondanks al het geschreeuw over asylrecht
trad men zélf dat recht met voeten. Niet alleen bracht de Tsjechoslo-
waakse partij Pfemfert aan, niet alleen oefende Stalin druk uit op
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Noorwegen om Trotzki uit te wijzen, maar ook liet de Sovjet-Unie nie-
mand op haar grondgebied toe, die zich niet met verstrekkende partlj-
protectie kon legitimeren. Toen in nazi-Duitsland de heksenjacht ap
politieke tegenstanders begon, speelden zich meermalen hartverscheue
rende taferelen af aan de Russische grens. Vele vluchtelingen melddsn
zich aan de grenspoort waarop geschreven stond: "Proletariérs aller
landen, verenigt u!" Maar de vluchtende Duitse proletari&rs, die meen-
den naar het "vaderland aller proletarigrs" te kunnen gaan vergisten
zich. Onverbiddelijk werden ze teruggestuurd en overgeleverd aan de na-
zibeulen. Soms vonden schermutselingen plaats tussen vertwijfelde vluch-
telingen en de grenswacht, bijgestaan door rode gardisten. D4t was het
asylrecht, dat de Sovjet-Unie "voor haar grondgebied had aanvaard en
vastgelegd."

- 0 -

Toen na de tweede wereldoorlog bleek, dat in het na-oorlogse West-
Duitsland vele mensen, die tijdens het nazi-tijdperk een belangrijke rol
hadden gespeeld, opnieuw een hoge functie konden bekleden, is daar
- terecht - nogal spektakel over gemaakt. De hardste schreeuwers hiero-
ver waren wel de bolsjewiki. Zij gingen echter voorbij aan het feit, dat
in de DDR van Walter Ulbricht de zaak precies net zo lag. Daarover uit
te weiden is onnodig, omdat uwij daaraan reeds aandacht hebben besteed
in het vorige hoofdstuk van dit geschrift, Wel willen we nog opmerken
dat het verschijnsel van ex-nazi's die in de bolsjewistische DDR weer
hoge functies konden bekleden, eigenlijk niets nieuws is, Iets derge=-
lijks had zich ook reeds voorgedaan in het Rusland van na 1917.

Toen de maart-revolutie van 1917 uitbrak in Rusland, reisde Lenin
met zijn naaste medewerkers vanuit Zwitserland in een gepantserde trein
door Duitsland naar het revolutionaire Rusland. Een zekere Saslawski,
redacteur van het bankorgaan "Den'" ("De Dag") was toen de initiatief-
nemer van een hetze van de bourgeoispers van alle landen tegen Lenin
c.s. Door deze Saslawski werden Lenin en ziijn medewsrkers voor het
eerst "agenten van de Duitse generale staf" gencemd. 0Op zichzelf na=-
tuurlijk niets bijzonders. Wij kennen de methodes van dit socort inktkoe-
lies. Ook is het niet veruwonderlijk, dat er in het midden der dertiger
jaren artikelen van dezelfde soort in de Prauwda verschenen, Nu echter
was niet Lenin het mikpunt, doch Trotzki. Och, ook het Rusland van
Stalin beschikte wel over inktkoelies, die voor een goed belegde bo-
terham bereid waren om met de regelmaat van een klok artikelen te pro-
duceren over de "Gestapo-agent Trotzki'". Het aardige van het hele ge-
val is alleen, dat de schrijver van de artikelen over de "agent van de
Duitse generale staf, Lenin" en de schrijver van de artikelen over de
"Gestapo-agent Trotzki" £é&n en dezelfde persoon was. Inktkoelie Saslauw-
ski van "Den" had het onder het Stalinregiem kunnen brengen tot hoofd-
redacteur van de "Prawda", Wanneer dus in de DDR van Walter Ulbricht
belangrijke nazi's weer hoge posities kunnen bekleden, dan behoeft ons



dat niet te verwonderen. Tenslotte was de heer Ulrich, de president van
het gerechtshof, dat in augustus 1936 het doodvonnis over Sinovjev
en Kamenev uitsprak, een voormalige contra-revolutionair, die als of~
ficier in het witte leger had gevochten tijdens de burgeroorlog. Zulke
dingen zijn allemaal mogelijk in een M"socialistische"” staat, waar elke
gewetenloze schoft het tot een hoge functie kan brengen, als hij maar
trouw de partijleuzen kraait, geen moment van de partijlijn afuwijkt enzui-
ver alle zwenkingen meemaakt

_-O-

In "Rundschau", het in die tijd in Bazel verschijnende officigle
orgaan van de Kommunistische Internationale, in nummer 37 van de 5e
jaargang, kon men op 20 augustus 1936 een artikel lezen, waarin ge-
tracht werd het beuwijs te leveren van Trotzki's en Sinovjev's verbin-
dingen met het fascisme. Natuurlijk kon men niet anders verwachten van
de bolsjewistische vuilschrijvers. Er waren ontelbaar vele Saslawski's,
die overal ter wereld de leugens navertelden, die hun door hun opper-
ste bazen in Moskou waren voorgekauwd. Maar het spreekt toch wel boek-
delen, wanneer men in hetzelfde nummer van "Rundschau" een oproep
leest aan de Italiaanse fascisten om met de anti-fascisten samen te
werken., Het fraais luidt aldus:

"De Italiaanse C.P. heeft een zeer belangrijke oproep aan
het Italiaanse volk gericht, die grote politieke en geschied-
kundige betekenis heeft. Deze oproep wijst de weg naar de red-
ding van het ganse volk - fascisten en anti-fascisten - voor
de gezamelijke strijd tegen de werkelijke vijand van het volk en
de natie: het groot-kapitalisme..... 'Slechts de broederlijke
hereniging van het Italiaanse volk, bereikbaar door een ver=-
zoening tussen fascisten en anti-fascisten zal in staat zijn
in ons land de macht van de veelvraten te breken.....' In de-
ze oproep worden voorts de grootste Italiaanse kapitalisten
en een tabel wvan hun aanzienlijke winsten gencemd en hij ver-
volgt dan verder: 'Het =zijn de kapitaal-magnaten die de vere-
niging van ons volk verhinderen; ZIJ ZULLEN FASCISTEN EN AN-
TI-FASCISTEN TEGEN ELKAAR OPHITSEN om ons allen daardoor onge-
hinderd uit te buiten'.

Terwijl verder deze oproep het begrip der volksverzoening
verduidelijkt, wijst men op de noodzakelilke likwidatie van de
haat tussen fascisten en anti-fascisten.. 'Reiken wij kinderen
van de Italiaanse natie, elkander de hand! Fascisten en Kom-
munisten, katholieken en socialisten, mensen van alle rich-
tingen, reikt elkander de hand! Geeft elkaar de hand en mar-
cheert schouder aan schouder, ter verovering van een bestaans=-
recht voor staatsburgers van een geciviliseerde natie, als
de onze!
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Wij hebben allen dezelfde eerzucht: Itali& sterk, vrij en
gelukkig te maken. De tegenwoordige heersers van ons land
willen fascisten en anti-fascisten gescheiden houden. Volk
van Italié werkt er aan mede, dat al uw kindsren elkaar de
hand reiken, elkaar als naasten erkennen, en gezamelijk strij-
den..."

Het duidt toch wel op een ongelooflijke brutaliteit en op een spe-
culatie op de afuwezigheid van het geringste kritisch denken bhij hun
aanhang, om iets dergelijks te publiceren en in hetzelfde nummer van
"Rundschau™ te schrijven over de =zogenaamde verbindingen van Sinovjev
en Kamenev met het fascisme, Vijf dagen nadat dit fraais werd gepubli-
ceerd zouden Sinovjev en Kamenev wegens die zogenaamde verbindingen
met het fascisme voor een Russisch vuurpeleton het leven laten.

—U—

Door alle Jjaren heen hebben we de bolsjewiki steeds maar horen
praten over de wereldrevolutie en over "de diktatuur van het proleta-
riaat", Nog heden ten dage wijst de bourgeoispers van de "demogcrati-
sche™ staten op het gevaar van het bolsjewisme, dat de hele wereld aan
zich zou willen onderwerpen en uwijst zij op de noodzaak zich daartegen
te bewapenen. 0Och arme, alsof niet het bolsjewisme de beste steunpi-
laar is van het burgerdom, wanneer de arbeiders opstandig worden en
een revolutie dreigt. Toen in de meidagen van 1968 in het Quartier La-
tin te Parijs de studenten hun barricaden oprichtten en slag leverden
met de oproerpolitie, toen het Franse bedrijfsleven volkomen stil kwam
te liggen door stakingen met bedrijfsbezettingen van 8 a 10 miljoen ar=~
beiders, toen lieten de machthebbers in het Kremlin weten, dat het
niet juist zou zijn als generaal De Gaulle ten val gebracht zou worden.
En het mpet duidelijk worden gezegd: de Franse bols jewistische partij en
de bolsjewistische vakcentrales, de C.G.T., hebben die wenk van Moskou
meteen begrepen en alles in het werk gesteld om revolutionaire gebeur-
tenissen te voorkomen, de arbeiders zo gauw mogelijk als bezetters uit
de bedrijven te krijgen en hen er weer in te laten gaan als geuillige
loonslaven., Het was echter niet de eerste keser, dat de bolsjewiki zich
tegen opstandige arbeiders keerden. In het vorige hoofdstuk hebben we
reeds verteld hoe de bolsjewiki er aan hebben meegewerkt om de Roerop-
stand van maart/april 1920 om zeep te helpen en daarmede het Duitse
kapitalisme van een dreigende ondergang redden. Tevens werd daarmee de
weqg ge&ffend voor de nazi's.

Het waren echter niet alleen de Duitse bolsjewiki, die zich in
dienst stelden van de bourgeoisie. Het was ook niet alleen in mei/juni
1968, dat de Franse bolsjewiki de machthebbers aldaar terwille waren.
Vlak na de tuweede wereldoorlog namelijk werden de bolsjewiki in de re-
gering opgenomen. Toen demonstreerden op 1 mei 1945 de Algerijnse nati-
onalisten voor het eerst met hun eigen vliag. Er volgden incidenten die



leidden tot een grote massaslachting,., De expert in koloniale vraagstuke-
ken der Franse bolsjewiki, Léon Faix, zei toen: "De aanstokers van de-
ze troebelen moeten meedogenloos worden gestraft", Aan zijn wensen werd
meteen tegemoet gekomen. 40,000 Algerijnen werden gedood door de bommen
van een luchtmacht die onder leiding stond van de bolsjewiek Charles
Tillom

Gelijk in Frankrijk wensten ook de Nederlandse bolsjewiki deel uit
te maken van de regering. Om zich voor de Nederlandse bourgeonisie ac-
ceptabel te maken ontzagen zij zich dan ook niet zich tegen stakends
arbeiders te keren. Toen in april 1946 een grote haven- en zeelieden-
staking uitbrak, die door de E.V.C. werd gesteund, liet de opper-bols~
jewiek Paul de Groot de E.V.C.-bestuurders Berend Blokzijl en Leen van
Os bij zich komen en stelde de eis een einde aan de staking te maken.
Hetzelfde gebeurde enige maanden later, toen de staking tegen de troe-
penuitzendingen naar Indonesig& uitbrak. Begonnen te Amsterdam breidde
de staking zich uit naar de Zaanstreek en het Gooi. Op de tweede dag
echter, toen de staking nog geen mogelijkheid had gehad zich over het
hele land uit te breiden, was het de toenmalige baolsjewiek (thans P.S.
P.er) Henk Gortzak, die de Amsterdamse burgemeester d'Ailly toestem-~
ming vroeg de stakende arbeiders op het Waterlooplein te Amsterdam te
mogen toespreken. Neen, die toestemming werd niet geweigerd, omdat de
bols jewiek Gortzak de Amsterdamse stakers weer aan het werk stuurde
met het bekende smoesje dat het om een proteststaking van beperkte
duur ging en men een staking ook moest weten te be€indigen. Ook hier
werd een staking om zeep geholpen terwille van de kans op een paar mi-
nisterzetels voor de C,P.N. Jammer voor hen, dat alle moeite tever-
geefs bleek te zijn. Ondanks hun wil de bourgeoisie zo goed mogelijk te
dienen bleven ze buiten het kabinet. Ook het kapitalisme weet blijkbaar
niet altijd van de beste hulpkrachten gebruik te maken.

De ouderen onder de lezers zullen zich nog herinneren, dat de Neg=-
derlandse bolsjewiki vdéér de tweede wereldoorlog de leus hanteerden
"Indonesi& los van Holland! Nul!" Wie echter mocht menen, dat de bols-
Jewiki die leus ook tijdens de onafhankelijkheidsoorlog der Indonesigrs
zouden handhaven, vergist zich. Een vooraanstaande C.P.N.-er als ir,
Rutgers schreef op 15 augustus 1946 in De Vrije Katheder, het orgaan
voor de "intellectuele" bolsjewiki:

"Het is niet juist, dat de C.P.N. op dit ogenblik cnvoor-
waardelijk voor de absolute onafhankelijkheid van de Republiek
Indonesig& =zou zijn. Een dergelijke opvatting is in strijd met
de elementaire beginselen van het marxisme. (Je moet maar
durven! En dat als je jezelf aal wélk 'beginsel! van het marx-
isme nimmer ook maar zdveel gelegen hebt laten liggen! - red,
D. en G.), Een absolute onafhankelijkheid is zelfs onbestaan-
baar (letuer op hoezeer het zogenaamde marxisme van de C.P.N.
toch wel een &cht betrouwbaar gids gebleken is achteraf, nu
de onafhankelijke - maar zogenaamd onbestaanbare - Indonesi-
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sche Republiek al 25 jaar bestaat - red. D. en Go)ueo.on.”

Men ziet, terwille van een paar ministerzetels werd een arbeiders-
staking de nek omgedraaid en keerden de holsjewiki zich tegen de onaf-
hankelijkheidsstrijd der Indonesi&rs, Het is geen op zichzelf staand ge-
val., In het volgende en laatste hoofdstuk zullen we de rol bespreken,
die de bolsjewiki hebben gespeeld in de Spaanse burgerocorlog van 1936
en volgende jaren.



D E R O L DER BOLSJEUWTIKTI IN D E

S PAANSE BURGERDOORLDGE

Vele oorzaken hebben geleid tot de overwinning van generaal Fran-
co in de Spaanse burgerocorleg. Eén daarvan is de actieve steun op mi-
litair gebied van het fascistische Italig& en het nationaal-socialisti-
sche Duitsland, Als een andere oorzaak voor zijn zege kan de non-inter-
ventie-politiek der zogenaamde democratieén van West-Europa worden ge-
noemd, Een derde oorzaak van Franco's succes = en &én waarvan men niet
kan zeggen, dat =ze van minder betekenis is geweest dan de beide reeds
genoemde - is de houding van het bolsjewistische Rusland en het optre-
den van de Spaanse bolsjewistische partij.

Natuurlijk, naast Mexico was Rusland één van de weinige landen,
die wapens aan de Spaanse republikeinse regering leverde, Maar niets
is minder waar en naiever dan de mening, dat de Russische regering wa-
pens leverde aan de republikeinse regering in Valencia "uit sympathie
met het onderdrukte Spaanse volk'" of "terwille van de ontuwikkeling der
Spaanse revolutie". Een mededeling in "Financial News" van 2 februari
1937 - nooit door de Russen tegengesproken, later door verbannen repu=-
blikeinse regeringsleiders bevestigd - onthulde de ware beweegredenen
der Russische politiek: "De Russische regering heeft de exclusieve
rechten verkregen op de exploitatie van de voornaamste mijnen van Murcia
en Ciuded Réal in ruil voor de verkoop van ocorlogsmateriaal."

Dit feit werpt mede een licht op het werkelijke karakter der Rus-
sische politiek. Want van tweegn één, of men kon zich achter de Spaan-
se revolutie scharen en dan konsekwent, d.w.z. op de enig mogelijke wij~
ze, namelijk door de bewegingen der Spaanse arbeiders en boeren te on-
dersteunen, of wel: men streefde naar concessies, maar moest dan on=-
vermijdelijk, om zijn privileges te beschermen, zich tegenover de Spaanse
revolutie plaatsen., Dat het staatskapitalistische Rusland de laatste
weg volgde is niet verwonderlijk, doch het bewees dat al de platonische
sympathiebetuigingen aan het adres van het revolutionaire Spanje niets
anders waren dan een brutale humbug, made in USSR,

Moskou steunde de regering der Spaanse republiek om precies de-
zelfde reden als Rome en Berlijn steun verleenden aan Burgos (zetel der
Franco-regering), namelijk om exploitatie-objecten te verkrijgen. En de-
ze politiek diende alleen en uitsluitend de Russische belangen.

Rusland eiste eerst dat het wapentuig zou worden betaald met het
goud van de Bank van Spanje (wat geschied is). Vervolgens eiste het
rechten op de Spaanse mijnen en tenslotte verlangde het medezeggenschap
en invloed in de Spaanse politiek,.

De Spaanse revolutie boezemde het staatskapitalistische Rusland
en zijn parti] angst in. Moskou vreesde, dat de beweging der Spaanse ar-
beiders en boeren een machtige aantrekkingskracht op de arbeiders in
de USSR zou hebben, zo zij succes mocht hebben, Die mogelijkheid veront-




rustte haar. Bovendien maakten Ruslands economische belangen als con-
cessionaris dit land tot een tegenstander van de Spaanse revolutie.
Daarom heeft Rusland de invloed, die het in ruil voor zijn wapenleveran-
ties in de Spaanse politiek verkreeg, stelselmatig gebruikt om de ont-
wikkeling der Spaanse revolutie te belemmeren.

De organisatie, met behulp waarvan de Russen hun contra-revoluti-
onaire doeleinden in Spanje nastreefden, was de Spaanse bolsjewistische
partij. Anderzijds werd de Spaanse regering onder druk - feitelijk onder
controle ~ geplaatst van de politieke commissarissen van het Kremlin,
zoals Rosenberg en Antonov Ouwse jenko, die naar Spanje werden gezonden.
Ex~-minister-president Largo Caballeroc van Spanje heeft over deze kwes-
tie verklaard:

"De Spaanse regering en in het bijzonder de minister, die
verantwoordelijk was voor de leiding van de operaties, even-
als de generale staf, speciaal in het hoofdkwartier, waren
niet in staat om volkomen onafhankelijk op te treden, omdat
zij tegen hun wil gencodzaakt waren zich te onderwerpen aan
onverantwoordelijke inmenging van buiten af, =zonder in staat
te zijn om zich daarvan te bevrijden op straffe van het in de
waagschaal stellen van de hulp, welke Rusland ons verleende
door de verkoop van oorlogsmateriaal. Bij sommige gelegenheden
veroorloofden de Russische ambassade en de Russische gene=
raals zich, onder het voorwendsel dat hun orders niet met de
gewenste stiptheid werden uitgevoerd, mij van hun ongenoegen
te doen blijkene..." '

Deze "onverantwoordelijke inmenging van buiten af" - gelijk Cabal=~
lero zich veel te gematigd heeft uitgedrukt - bestond hierin, dat de
Russen de politieke koers der Spaanse republiek in de door Moskou ge-
wenste richting drongen. Een bewijs hiervoor is ook te vinden in een
brief van Stalin, Worosjilof en Molotof aan Largo Caballero. De brief
is gepubliceerd na de Spaanse burgercorlog en wel op 4 juni 1939 door
de "New York Times" met een fotografische afdruk van het origineel. De
in het Frans geschreven brief, gedateerd 21 december 1936, is te lang
om hier in zijn geheel af te drukken, Wij zijn in het bezit van een com=-
plete Hollandse vertaling, waaraan wij onder meer ontlenen, dat Stalin
& Co aan Caballero de raad gaven meer op de kleine- en midden-bourgeoi-
sie te steunen en haar te vrijuaren van de confiscaties van haar eigen-
dommen door de arbeiders. Bovendien raadde Stalin Caballero aan om meer
contact te onderhouden met de leiders der republikeinse partijen alles
te verhinderen wat Spanje op een communistische republiek zou doen ge-
lijken. De brief verlangt tenslotte, dat de Spaanse regering publiske-
lijk zal verklaren, dat =zij geen inbreuk zal laten maken op de eigendom
en de wettige belangen van vreemdelingen in Spanje, Het zal bepaald
moeilijk zijn om in verband met de Spaanse revolutie een document te vin-
den van een meer contra-revolutionair karakter. En dan gaan wij er nog
maar niet eens op in, dat in de brief het volgen van de parlementaire



weg werd aanbevolen ofschoon de parlementaire republiek in Spanje een
paskwil gebleken was en de contra-revolutie het parlement juist altijd
als dekmantel voor haar conspiratieve activiteiten had weten te benut=-
ten. Maar de heren in het Kremlin wilden alles liever dan een sociale
revolutie op het Iberische schiereiland.

In september 1937 schreef de Spaanse journalist Manuel Chaves Mo-
rales:

"Moskou heeft, ofschoon Europa het niet wil toegeven, de
Spaanse bolsjewisten genoodzaakt - ik herhaal: genoodzaakt -
af te zien van elke poging om in Spanje een Sovjetregiem te
vestigen en hen, omdat dit in zijn internationale politieke
kraam beter te pas kwam, onverbiddelijk geketend aan het Repu-
blikeins-burgerlijk regiem, Speciaal Moskou heeft op dit ogen=-
blik het minste belang bijde instelling van een bolsjewistisch
regiem in Spanje."

We moeten hierbij de kanttekening plaatsen, dat een bolsjewistisch
regiem in Spanje nog niets anders betekend zou hebben dan het staats-
kapitalisme, Maar dit zelfs ging Stalin te ver. Daarom dreef hij de re-

gering-Caballero in de armen van de Spaanse bourgeoisie, die - naar
ieder weten kan -~ door de Spaanse contra-revolutie werd geprostitueerd.
—D—

Bij de aanvang van de burgeroorlog was de Spaanse bolsjewistische
partij een onbeduidend groepje, zonder enige invloed op de massa. Toen
de strijd tegen Franco op de 19e juli 1936 een =aanvang nam, stonden de
syndicalistische CNT en de marxistische (niet: bolsjewistische) POUM
in de voorste rijen. De bolsjewisten deden nauwelijks van zich spreken,
hetzij dan door hun buitengewone onbenulligheid. Die kwam bijvoorbeeld
tot uiting in een rede, welke de bolsjewiste Dolores Ibarruri (beter
bekend als La Pasionara) aan de vooravond van Franco's staatsgreep in
de Cortez (parlement) hield en waarin zij van de volslagen machteloze
regering-Quiroga verlangde streng de wet toe te passen ten opzichte
van de reactie en dat teruijl de reactie nu juist gedijde door het feit,
dat vijf jaar lang de republikeinen van het socrt van Quirocga te fut-
loos bleken om de republikeinse wetgeving in praktijk te brengen.

Deze onbeduidende bols jewisten echter namen tengevolge van de in-
menging van Moskou snel aan invloed toej; invloed wel te verstaan op de
loop der gebeurtenissen, niet op "het bewustzijn" van de Spaanse arbei-
ders, zoals wel wordt beweerd.

Hun beslissende invloed verwierven de bolsjewisten het eerst in
Madrid en Valencia. Vandaar, dat de wapens welke Rusland leverde, in
hoofdzaak naar die plaatsen gingen, terwijl Cataloni& en het Aragon-
front, waar de syndicalistische CNT de meeste invloed had, slechts het
hdédgnodige verkregen en vaak ook dat nog niet eens, aangezien de bols-
jeuisten organisaties als de CNT en de POUM niet van materiéle machts-~
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middelen wensten te voorzien. .

Vrijjuilligers van de beroemde "Columna Durruti" van het Aragon=-
front hebben ons eens verteld, dat tengevolge van dergelijke manipula-
ties der bolsjewisten aan de materigle uitrusting van de troepen met-
een kon worden gezien, wat hun politieke kleur was., Waren de troepen
goed voorzien van wapens en munitie, dekking en rantsocen, dan kon men
er verzekerd van zijn met een bolsjewistische of sociaal-democratische
Centurio (legereenheid) te doen te hebben, Liet dit alles echter te wen-
sen over, dan had men een syndicalistische Columna voor zich en met de
genheden van de POUM was het vaak nog erger gesteld.

Een Miliciano van het Aragonfront verklaarde ons: Onze bewapening
is tot nu toe voldoende am ons in nood te kunnen verdedigen, maar is
veinig waard voor een flinke aanval, De regering van Valencia koopt en
ontvangt weliswaar wapens maar die krijgen wij niet. Die zijn voor de
troepen, die door de regering worden vertrouwd. Wij zijn wel door de re-
gering erkend als haar leger, maar ons voldoende wapens geven, dat is
haar te gevaarlijk.

Wat deze miliciano's ons vertelden stemt tot in onderdelen cver-
een met datgene wat veel uitvoeriger - eveneens uit persconlijke erva-
ring - beschreven 1is door George Orwell in zijn boek "Saluut aan Cata-
loniB", waarvan ook een Nederlandse vertaling is verschenen.

Orwell's getuigenis staat volstrekt niet op zichzelf. In zijn ge=-
schrift "Nacht over Spanje"™ heeft August Souchy een reeks documenten
openbaar gemaakt, waaruit het contra-revolutionaire optreden der bols-
jewisten in Spanje op ondubbelzinnige wijze blijkt en tevens het werke=-
lijke karakter van de zogenaamde Russische hulp, die precies op het te=-
gendeel neerkwam van hetgeen men zich bij het woord "hulp" pleegt voor
te stellen.

Tenslotte mag bij die alles dan evenmin vergeten worden, dat de
Russische regering officieel de non-interventie-politiek ondersteunde,
die brutale bolsjewieken soms menen te moeten bekritiseren. We willen
hiermee niet zeggen, dat die politiek niet bekritiseerd diende te wor-
den (al was zij van kapitalistisch standpunt bekeken natuurlijk -volkomen
juist!), doch dit, dat de bolsjewisten de laatsten zijn, die enig recht
van kritiek hebben.

Rusland nam deel aan de beraadslagingen der Londense Non-Inter-
ventie Commissie. In oktober 1937 verklaarde Maiski, de Russische am-
bassadeur te Londen in één van de zittingen van dat comité:

"De Sovjet-regering beschouwt het..... als noodzakelijk nog
eens opnieuw te bekrachtigen, dat zij haar standpunt van een
volledige en absolute niet-inmenging der buitenlandse mogend-
heden in de Spaanse aangelegenheden handhaaft en dat zij ge-
neigd is met alle middelen een politiek te ondersteunen, uwel-
ke tenslotte tot zulk een niet-inmenging leidt.”

Natuurlijk hield Rusland zich niet aan de non-interventie, even-
min als de Russische regering zich had gehouden aan de sancties tegen



Italigé, toen die Abessini& aanviel. Belust op buit, dad de "socia-
listische™ regering van de USSR geen enksel mededogen, noch met het
"arme Abessynse volk", noch met het Spaanse volk. De moord op de Spaan-
se revolutie was niet de eerste. Daaraan gingen reeds vooraf de moord
op Kroonstad, op de opstand der Roerarbeiders, op de Chinese communis-
ten door haar samengaan met de Kwo Min Tang van Tsjang Kai-sjek. Nog
volgen zou de moord op de Oost-Duitse arbeiders tocen die in juni 1953
in opstand kwamen en ook de Hongaarse arbeiders kwamen aan de uweet,
dat het bolsjewisme voor geen enkel misdaad terugdeinst, toen zij in
Dktober/nouember 1956 tegen het bolsjewisme in opstand kwamen. Het
laatste wapenfeit van de Russische bols jewiki dateert van augustus 1968,
toen de Russische tanks het liberalere bewind van Dubcek in Tgdacho-~
slowakije wegvaagden.

Men kan rustig stellen, dat het internationele bolsjewisme méér
schade aan het revoluticnaire arbeidersoptreden heeft toegebracht dan
het fascisme, temeer omdat het nog altijd voorgeeft een socialistische
beweging te zijn.

We hopen met dit geschrift te hebben aangetoond, dat er tussen
het bolsjewisme en het fascisme geen wezenlijk verschil bestaat en dat
het bolsjewisme voor de eigen strijd der arbeiders minstens zo gevaar-
lijk is als welke fascistische of democratisch-kapitalistische macht-
hebbers ook,




