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stimmtheit und Rolle als Gesellschaftsklasse und ockonomische

rch das ganze Buch Stirmers zieht sich neben selnex
ten Seite der geistreiochen Pergiflege der ideclogisch-sSne~
kulativen Schlagworte, seins svhwache Seite der nicat oincel

ideologiech-phantagtischen Verherrlichung des reinen _goismus.

Vergebens sucht der Leser in dieeem hohen Liede des Lgois-
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mus irgend einen positiven Haltpunkt. Da gibt es keinsen L0-
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len und keine (Grenzen Ficht geniligt Stirner der Zgoismus 2ls
1 1 ) ’ wvii rasurie TafPe e 23 henchle s h

eine unentbehrliche uu: gesunte naffe gegen Cle hneuciaieriscne,
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sentimentals und servile Selbgtverleugnung, welche cle Plailen
ler Spielart psredigen. WNWein, der Igoismus wird von Stirner

go iibertrieben phantastisch gefasst, dass er a

verliert und zu genau solchem Spuk wird, wie die pfaffisch-

liberale Freiheit, Gesetzlichkeit, I‘enschlichkeit, \utoritect
BLG
hie daa Christentum den Geist Gottes, der Liberaliamus
~ v 4 o - " oanand v ) 5 P Asxp 4 - ) - Py
den Geist des i-enschen, Hegel die absolute Idee, Feusrbach
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dic mengchliche Liebe verpdttern, so verhiammelt Stirner Gic
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der abgtrakten Begriffe

oismus und von der Beceutung und Hucht des
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und eben dadurch seine Anhznger, die Anarchisten jeder Schet-

;
tierung und die Uebermenschen & la Nietzsche, auf gespannten
Fuss mit aller niichternen Logik bringt.

Die Erfahrung lehrt, dass éie Besessenheit beginnt, so-
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hald wir uns von irgendwelchen Schlagworten so sufsitzen las-

0
L

sen, dass vir an sie bloss glauben, ohne sis bewusst snslysiert
und mit dem empirisch kontrollierbaren Tatsachenmaterizal in
Linklang gebracht zu haben. it dem naiven Glzuben fan

sofort der Rappel und die Phantasie ihr konfuses Spiecl an.

.
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Dann wissen die Intelligenzler unter den koufessioneller und

- ™

liberalen Pfeffena .~ ein bdbeld geistrei-
chelndes bald kiimstlerisches Wortgeklingel anzustimaen, das
den Raffinierten unter ihnen erlaubt, mit den Leichtgliubigen
Schindluder zu treiben. Ie ist eine sinnverwirrende Kusik,
welche die leitenden Pfaffen filir die gliubigen Schafe cnstim-
men, um teils bewusst teils unbewusst im Triiben zu fischen.
S0 ein unbewusster Fischer ist ausser Stirner - beillzufig be-
merkt - insbesondere FNietzsche, welcher an Konfusion der ab-
strakten Begriffe seinen Lehrer sogsr noch iibertrifft. So
formvollendet z.B. "Also sprach Zarathustra®™ ist, wo fande
sich der Leeer, der auch nur einen fruchtbaren, wissenschaft-
lich kontrollierbaren klaren und neuen Gedanken aug d=m Ge-
kKlingel dieser Yorte auszulésen imstande wire?

Weil aus der Sittlichkeit, Ordnung, Gesetzlichkeit, Staat
u.s.w. bislang ein Popanz gemacht wurde, deshalb, 80 urteilt
Stirner, fort mit dem geféhrlichen Plunder!

Aus der extravaganten Kritiklosiglkeit deduziert er das

Recht der unfruchtbaren Negation Indes Stirner kann aus




sice Vatur nieht
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stralrten Begriffe ein Ridtsel geblisben. Und so za

und ihm selbst unverdeuten Schlagworte mit dea Indi

>gtrieben wird,
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sbsolut Heiligen

diesem Grunde ni
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cht vom Glauben fort und zum Wissen Uberschrei-

eben die kosmisch und geeellschaf

nur des Individuums, sondern =uch

hlinge. VFeil mittelst jener, von

deshald haben gie iliberhaupt keine
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Linzigen. Und solche Beseesenheit

und von FNietzsche und dessen Junge:

irners resultiert demgemiss in der

tlich &bhgn-

n durch den blossen Yachtsypruch
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eneidenswertes "Iigentum", wie wir nuamehr deut-
ller

"ir sind gewiss mit Stirner entschiedene CGegner cer pfaf-
tisch gebrauchten Schlsgworte, &ber wir schu¥

das Xind nicht mit dem Bade aus. Bliebe Stirzmer nicht

in pfaffischen Begriffen, so hatte er nit deo
der grossen Schlagviorte turzen Frozess -emach?,
e nach Ort und Zeit reletiv heilige, d.l. heil=

indem er deren J
seme Tatur unte
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bloss verneinenden Kritik - wie gerechtfertigt diese seitens

Stirner auch teils war - hitten Fegels Dialektik und TFeuarbachs

Thesen bei etwas mehr historischem und erkenntniskritischcm Sinn

'R

Peci ihm wirken miigsen.

In seinem Ringen nach einer positiven veltanschauung kommt

Ll

1rner aus mengelnder Erforgschung der Denk- und Gesellschaftege-
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setze zu keinem klaren Resultat iiber die Stéellun

O 8 &

g des Individuums

cgenuber Gesellschaft und Datur. Dies ist der letzte Grund, wes-
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ohnméchtig ist, den berechtigten Kern der von ihm krit

] -
Sierten Schlagworte hersuszuschilen. =Ts ist deaher guch nur ein

eine Verbeugung vor den

unbesiegten Gespenstern, wenn ‘er sich stets hinter der Jistung ei-

)

nes Rittere vom reinen Igoismus versteckt.

swer pieht er die Uechselwirkung zwischen Ceist urna LO0rper und

beider gegentiber Gesellschaft unad Netur, mithin deren wechselseiti

Lbhingigkeit (elehe 8,100, 111, 195, 358-374  397).
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winnt keine Klarheit iiber die Bedeutu
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Lbhangigkeitsrolle der einzelnen Faktoren in diesc

€r liber der faktischen echselseitigkeit und Gege

v€gensatzlichkeit der

—~rscheinungen deren ebenso tatsdchliche gesellschaftliche und kosmi

sche EZinheitlichkeit nicht sieht.

Dieser Gesambzusammenhang aller
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rechelnungen jedooh ist e
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8, welcher der. Ienschen zwingt, die Ein-

Familien

Stirner fiir die Dizlektik der Dinge und CGedanken das Versta

nis. Daher kommt ihm auch nicht die Erkenntnis, dass des menschli-

che Individuum samt Geist und KOorper als

Neturprodukt so untrenndb
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und allscitig mit der Natur verkniipft ist, daes seine wachsende Li-
genheit und liacht bedingt ist von der zunehmenden Einsicht und Aus-
nutzung dieser natiirlichen Abhéngigkeit. Er verkennt ferner, dass
soiche Singicht und Ausnutzung nicht geschuldet ist dem Individuum
als einzcinem, sondern als Gesellschafts- und LFaturglied, weil der
diescs
einselne nur als selehes existieren, sich entwickeln und kKacht ge-
winnen und susiben kenn. Und schliesslich bleibt ihm fremd, dass
eine Gescllschaft und deren Ichs in der historischen Eigenart ihres

4ohlich bestimmt werden durch die Entwicklungshohe der

cscllochaftlichen Produktivkrafte 7u dieser Erkenntnis kam Engels
durch das Studium der englischen Revolution, Marx durch das der fran-

bsischen Revolution und beide schon zur Zeit Stirners. Hatte Feu-

erbach nachgewiescn, dess night Gott (GCeigt, Bewussteein) den ilen-

4.

schen und menschliches Bein crschaeffen hat, sondern dass der Mensch

-

noch eignem Rilde Gott schuf, so haute der guch sozialwissenscheft-
lich geschulte ilarx weiter demonstriert: "Zs ist nicht das Bewusst-
sein dor Menschen, des ihr Sein, sondern umgekehrt ihr gesellschaft-
liches Sein, des ihr Bewugstsein bestimmt".

Bereits bei den dltesten Sozialisten Frenkreichs hatte MMarx,
wie Mehring im II,Band "Aus dem Nachlass von Marx, Engels und la-
salle" S.89 berichtet, die erleuchtenden S&tze fast wirtlich gefun-
den: "Tonn der Mensch von den Umsténden gebildet wird, SO0 musSs man
die Umstzinde menschlich bilden. Venn der liensch von Natur gesell-
schaftlich ist, so entwickelt er seine wahre Natur erst in der Ge-

sellschaft, und man muss die liacht seiner Natur nicht an der I‘acht

r
)

inzelnen Individuums, sondern &n der lMacht der Gesellschaft

messen”". Denselben Gedanken weiterentwickelnd, schrieb lMarx in den
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den abstrakten Staatsbiirger in sich zurd
geinem empirischen Leben, in
individuellen Verhdltnissen

der Menscn

iTace 1e¢ o s L
Gesellschaftskr

-

Abstraktio:

gum kritischen
in seinen "Umrissc

Stirner verstan

und nicl die G 11schaft, welcl ihm das
der erstere
ihm aber
einzige sich iiber Natur und
"Warum wollt Ihr nun den Mut

Euch wirklich genz und ger zum Mittelpunkt und zur

der Freiheit schnappen, Turem

Fragt nicht erst bei Zurem Traumen,
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Furen Vorstellungen, Turen Gedanken an, denn das ist alles “{ohle

Theorie". F¥regt Euch und nach Fuch - das ist praktisch, und Ibr

gerne "praktisch™ sein - - = © Darum wendet

,—AM'

an Sure Gbtter wed Gbtzen. Bringt aus Euch heroine
steckt, bringts zu Tage, tringt Euch zur 0ffenbarung’
-irner £.189 u.190.
Und wie denkt er dies mbglich zu machen? Einfach:
1ie Velt siohcre\Zch mir in dem Grade,
;u e¢igen mache, d.h. 8ie fur mich 'gewinne und €1lnNC.JIC
durch welche Gewalt o8 wolle, durch die der Ueberredung, der
der ketegorischen Forderung, ja selbst durch

hten

ew. ; denn die Kittel, Welche\Zch dazu brauche,

wes Jdoh bin" (S:195). Und 8.196: "Heine Freiheit wird

vollkommen, wenn sie meine Gewalt ist; durch diese aber hire

ein bloss Freier zu sein, und werde ein Eigrner. Warum igt

LA -
der Vélker ein 'hohles Vort'? eil die Vélker keine
Mit einem Hauch des lebendigen Ich's blase qoh V6l

and wir's der Heuch eines Nero, eines chinesischen Xuisers

eines armen Schriftstellers”.

<

itren kommt einem Onkel Bréasig in den 3inn, der
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»su haben wéhnte, wenn er sie pauvreté nannte.

Freiheit, aber wie komme ich zur Gewalt? Darauf

zu antworten, dass die Gewalt in mir, dem einzel-
der dadurch einziger wird, dass er sie aus sich heraus-
7i1le des einzelnen geniigt zu dieser Tat. Abgesehen da-
Stirner une fiir seine FPerson nur mi% blossen VWorten vor-
gangen ist, denmn wir héren von seinem Biographen, dass er in

trotz seines gewaltigen




