Fale

(8) Fussnote: { '
¥riedrich Enge 1l s, "Ludwig Feuerbach uand der Ausgang der klassi-
schen deutschen Fhilusophie™; herausgegebea von Pr, H. Dun ¢ ker.
Wien-Berlim 1%27. Lelite 50. "

Die wirkliche Welt, aie Wirklichkeit, besteht also tir Engels
sus Natur und Geschichte, die nur "materialistisch™, d.h, ohne ideali~
stische Vorurteile, in wissenschaftlicher weise erkannt werden kann.
pewit iet zweifellos bereits aui dea wesentlichen menschlichen Wirk-
lichkeitsbereich, die Geschichte, - die ja zugleich auch immer eine
solehe der Gesellschaft ist = hingewiesen worden., Wie aber der Begriff
der Natur im sarxzissus sursufassem ist, das zeigt une Enge 1l s wo-
aige Beivenm zuvor durch eine kritische Ausserung gegen den Naturalis-
mus und Humsnismus des besprochenen Phallosophen: dleser kCone den Weg
aus dem ihm selost "t6dlich verihssstem Reich der Abstraktiomea ...zur
lebendigen Wirklichkeit" nicht findem, Natur uad lMensch bléében bel
ihm bloss Jorve:
njeder von der wirklichem Natur noch von den wirklichea
Menschen weiss er uns etwas bestimmbes 2zu sagen. Vom
reuerbachschen abstrakten senschen konmt man aber nur
zu den wirklichem lebendigen Menschen, wenn man sie in
der weschichte hamdelnd betrachtet." (9) :
(9) Fussnote:
Ebd., Seite 47/48. ¢

Man ist versucht, diesenm Satz wle folgth zu ergénzen§<g%n der Fsuerba
gchen abstraktea Habur Xxomut man nur zu der wirklichen Katur, wenn man
gie in ihrem Verhdltnis zum srveitenden Henschen betrachtet. Dean die
wirkliche Natur ist ja aicht nur jene, die auf dea Menschen eiawlrkt,
sondera vor allem diese, auf welehe der Mensch durch seine Arbeit zu-
ruckwirkt.

“pDle Arbeit iet zumdchst ein Prozess zwischen Mensch
Natur, eim Prozess, worin der Memsch seinen Stoffwechs
mit der Natur durch seine e¢igne Tet vermitielt, regeld
und kontrolliert." (10) ;

{10) Fussnote: ;

Karl #w a r X , “vas Kapital”, Bd. I. 4.8.0., Belte 185.

Die Arbeit bestimmt also das wirkliche, lebendige Verhdltnis zwischen
Matur und Meunsch. vie wirkliche Natur umfagst Agll den von der gesell-
schaftlichen Praxis vestimanten Wirkungszusammenhang. Augh der Naturbe-
grift des Marxismus istfkein sbstrakter, ideologischer Begriff, sond
er ist komkret, gesclischaftlich pestimmt. Der historische daterialis-
mus geht zwar vom "matirlichen uruadlagea”, vor allem aber voa *“ihrer
sodirikation (Verdnderung) im Lauf der Geschichte durca die Aktion der
Henschea" sus. Die nach E n g e 1 s aus Natur und Geschichte bestohen
de wirkliche Welt umfesst also nicht zwei verschiedene Wirklichkeitsbe-
reiche = Natur und Geschichte -, somdera nur eine elnzige Realitdt, ia
der sich - vermittelt durch die gesellschaiftliche Froduktviom - Natur
und Geschichte gegemseitig bedingen, seitdem es lenschea gibt. Sowohl
die Eilnheit des me en mit d‘?g?‘ als auch sein Gegensatz zu ihr
ésk durcg dle Arbeit%vermittelt”und “gegeben. Lo betonen K a r X
,ingels,

"dase die vielberihmte '£inheit des Menschen nit der Na-
tur' in der Industrie von jeher bestanden und in jeder
Epoche je nach der geringeren oder grésseren Entwicklumg
der Industrie snders bestanden hat, ebenso, wie der
'Kampf des Menschen mit der Natur', bis zur Entwickl
seiner Produktivkréfte auf einer entsprechenden Basis.
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(11)
(11) Fussnobe: | »
Harx=58agels , "Deutsche Ideologle™, a.a.0., Selte 11l und 16.

Die wirkliche Natur und der wirkliche Mensch sind also dureh die Wirkli
keit der Arbeit bestimmt, Hs ist dle gesallscnaftliche, “ymwi lzende Fra-—
xis", die sowohl die ebstrakte Watur wie den abstrakten Kenschen ¥ o U &
D a ¢ h @ konkretigiert. Gegen dem abstrakien Naturalismue, gegea dea
turwissenschaitlichen' Materialismus, wenden sich M arx upd Bngel

mit denm Worten:

"yo wire ohne Iadustrie und Handel die Naturwisseascahaft ?
Selbst dlese 'reine' Nasturwlssenschaft erhilt ja ihrea
Zweck sowohl wie ihr Material erst durch Handel uad Indu-
strio, Aurch sinnliche Tatigkelt der VWeaschea." (12)

(12) Fussnote:

abd., Selte 16-~17.

wir heben also die Wirklichkeit, die siamnliche welt "als die gesambe, le-
Pendige, simnliche T & t i g X ¢ { t der sie ausmachenaen individuen
aufzurassen" (ebd., L. 17). Infolgedessen muss sich auch der narxistische
Begriff der Materie an dleser Wirklichkeit oriemtvieren. Fir dea histori-
schen Materlalismus sind "sowohl das M a v er i al der Arbeit, als de
mencch als Bubjeks, wis Resultabt so0 Ausgsngepunkt der (geschichulichen)
sewegung.” (13) : 4

(13) Fussaote: %
Rarl M a r x , "SationalOkonomie und Fhilosophie™ (1844); ia dea Frih-
schriften uber hlstorischen Naterialismus, a.2.0., Bd. I, Selte 296.

Hicht die abstrakte Materie sondern das komnkrote "gaterial der arbeit"
liegh also dem spezilisch sarxlisiischen laterialismus zugraads; niecht dex
Et0ff als solcher isty iur den vergesellschalteten Keaschea wirklich, soh-
dern der Rohstoff der Froduktiem. In digsem Slasie ist dle Wirkliehkeit
tatsiehlich materialistlisch, wie anderercseits die abstrakte Materie,der
@rundbegrifi des alten, bur, erlichen Materislisuus,und die abstrakte Na-
tur dae Pringzip der naturalistlschen Ideologlie 1st. Der Naerxismus Uberwin-
det also die blossea Abstraktionen-"Sein", “wirklichkeit™ und "Maverie"
und die auf ihnen erxrichieten ideologischen Systeme, oI konkretisiert sie
und begrelft sie als "sesellschaftliches Sein™, als "gesellschaftliche
Wirklichkeit" (= gesellschaftliche Tatigkeit) und als "irbeits-daterigl".
Diese Autrassung erscheiat nur deswegen E£0 ungewohnt, well man bisher
pé%¢ "Sein”, *iirklichkeit” und "Materie" mehxr oder wenlger an die "Natur"™
dachte, die allerdings £ir die materiallistische Geschichtsautffassung ge-
gegeniber der Kultur (= vergesellschaftete Natur) keinmerlei Frimat bean=-
gspruches kann. venn die Nabtur pestimmé nichy die gesellschaftlichen Bezle-
nungen, wohl aber diese das Verhdltals zur Natur. Y2y 7977 s

"In der Produktion wirken die Measchen aicht allein auf die
Hatur, sondern sueh &ufelnander. gie produsieren nur, indem
sie suf eiume bestimmte Weise zusammenwirken und ihre Tatig-
xeitem zegemeinander sustvauscaen. Um zu preoduzieren, treten
sie in pestimmte Beziehungen und Verhaltnisse zueinander,
und nur ianerhalb dieser geselischaitlichen Beziehungzen
VerhilbAisse Iindet ihre siawirkung aui die Nabtur, I

die rroduktion scatb. ' (14)

(14) Pussnobe s
Karl M a r x , "Lohmnsrpveit und Kepital”, Auszade deg Verlages fur Iremd-
sprachige Literatur, Moskau l946. Beite 25. |

In seimen "Theoriea Uber den liehrwert™ (Band I, B. 381) helsst es ebenso
eindeutig: : '

"ius der bestiumbten ¥Form de§Gmauerlellen Produktion exgibt
gsich erstens eine bestimmte Gliederung der Gesellschaft,

:vhiton: ein bestimmtes Verhidltanis des Menschen zur Natur.'
‘ . {18%) 3
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Im Folgenden soll nun das drkenntnisproblem unter diesen Voraussetzungen
niher betrachtet werden. B8 geht uas in dieser Arbeit letzten kandes um
aie veutung der Bezienungvon Seinm uad Schein, uan die Aufhelluang des Ver-
hiltnisses von Realitdt und Ideologie. Sie sollem beldnicat im larer un~
mittelbarea Lualitét belassem, sondera dialektisch vermittelt und in ib-
rer sicha gegenseliiy bedingenden geschichtlichen uad gesellischaftlichen
Netwendigkeit auigewiesesm werdem. Wir habem bereits von K a r x gehort,
dase dis veraimmelien rormen des Denxens - der "schein" und die "ideolo-
gie" = zus aen Jjedesmaligen wirklichpga Lebensverhiltnissen der Gesell-
gcharitv zu eatwickelm sind, und dasﬁ’ﬁie einzig materialistische und da=-
her wissenschaftliche lethode sel. (isiche Seite 4 dieser drbeit!l) So wek-
dem wir veriahrea mussen, wean wir eime Ildeolougie auf die iar eantspreche:
de soziale Realitdt zuruckzuflhren Maben. Juvor werden wir aber herausar-
beiten mussen, wie wir zu Bewucstseiunslmhalten gelangen koanen, dle keln
ideologie sondera wisseaschaivlicae Erkenatnisse gind. Hierbei werdem wil
den Brfahrungs- usd Denkbereich abzustecken haben, innerhalb dessea Wi
senschaitliche minsicht Uberhsupt mogliech 1ist. :
Die Aufgabe der Wisseaschalt bDesteht ja darim, die wirklichkeit zu erken:
nen und siol von ideologischen Gedsnkem uad Systemen freli zu halten. Sie
mues 4ls50 mevedesdasw hinter die krscheinungen gelangen, den Schein durel
stossen, um an das Wesen der Dimge, um aan ihr wirkliches Sein heranzukom
men. Auch M & r X bemerkt eiamal - im IIL. Band des "Kepital" - , dass
slle Wissenschaftv lberflussig wire, wena Lrscheinuag und Wesen der Dinge
unsittelbar susamueniielen. Die Hauptaufgabe der Wissenscaeit ist also

‘die Aufhebung des Scheins und ihr Fortschreitem besteht im der Uberwin-

dung der Ideologien.
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eine photographische PlatteYzur Wirklichkeit, diefselbst nlchl unserer
Konteuplation, sondern unserer Aktlion ihr Dasein und Soseim verdankt ?
Steht also die Abbildtheorie nicht in einen seltsamen ¥iderspruch sum
tdtigen Wesen des Menschen 7 Es dirfte klaer sein, dass eine rein kontem—
plative Lrkenntnistheorie, eben eine tatsichliche "theoria" (Anschauung),
den Dualismus von Denken aund Sein in der Richtung der Dualitat von Den=
ken und Handeln erweitert, die ja nach der idealistischen und nech der
alten materislistischen Aufisssung such elnander unvermittelt gegenuber—
stehen. Tatsdchlich ist aie Haltung des burgerlichea Dénkens elne bloss
snschsuende, rein betrachiuende, nur beobachtende, wiarend das proletari-
sehe (marxisbische) Demken von dér Tdblgkeit, vom der "unwilzenden rra-
xig" susgent. : ,
"Das HOchste, wuzu der anschauende Jaterialismus kommG,
den. der Materislismus, der die oinulichkeit (= Wirklich-
keit nach These I. H.) nieht &ls praktische Tatvigkelt be-
grelit, ist die asnschauung der elnzelmen Individuen und
der burgerlichen Gesellscaaft.”
(These 1X gegen ¥ e ua r b a ¢ h)
gDer Btandpunkt des alten Waterialismus ist die plirgerli-
; _ che Gesellschait, der Standpunkt des newen die menschli-
che Gesellschaft oder die gesellschaftliche Menschheit."
(These ¥ gegen Feuerbach)  (18)

(18) Fussnote:
K arx, in den Frihschriiten uver historischen Katerialismus, 8eaeDe
Band II, Seite 5.
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Tatsichlich ist unsere Erkeantuis nich?d theoretisch scandern praktisch
ausgerichtet, mehr s1ls von uneerer Beobachtung zeht sie von unserer Tati
keit sus. %s lisst sieh auch auizeigen, dess die Geschichte der menschl
ghen Wrkenntnis in engster Bezlehung zur Entwicklung der pesellschaftli-
ehen Fraxis steht. Von dieser kinsiocnt aus bejant der Warxismus durchaus
die klassische hErkenntniskritik, S0 hat z.B. Faul L & fargue (der
Schwiecersohn von Karl ‘M & r x) erklart, dsse die Kritik an den 1irre
renden und veridnderlichen kindruckem unserer Sinne nicht widerlegt werd:
kénne. (19)

(19) Fussnote:
tsul Lafargue, "Das Problem der Trkenntnis"y in: "Neue Zeit",

LXVIiI. Jahrgang, 1209/1910. Badd I, I, 2425, Be 808,

Unsere Sinne allein, und vor allem der 1ur das "pugentier" Mensch wichtig
ste, der Gesichitssinn, konnen uns kein getreues Abbild der Wirklichkelt
and demit such kelne richtige srkenntnis geben. Wie schon die blosse An-
schauung vermitteln sie uns nur jene Bindrucke von den Gegenstindea, die
wir erhalten, wenn wir sie mur betrachten. Am pidchsten koumt der Wirkli
kelt der Testsinn, aber auch fir diesen gilt die Festellung, dass unsere
Erkenntnis die wesentlichsten Sinneseindrucke, dlie sie zu verarbeiten hat
s nicht elner passiveginnlichen sondera der aktivesinnlichen Haltung des
Menschen verdankt. Mit anderen Worten: uasere sinneseindricke selbst sind
lberwiegend nicht solche, bei demen nur die Ubjekte auf die Menschen ein-
wirken, sondern die fur umnsere Erkeantnis wesentlichagen Sianeserfahrun~
gen sind jene, die wir durch die Lrgreifung und Aneigling, die Bewdltigung
und Versrbeitung der naturlichen Gegenstande wachen. Im Prozesa der Fro-
duktion wirkenm nicht nur die Ubjekte sui dle Subjekte,  sonderan auch die
Bubjekve suf die Objextve ein; in dieser tatigen Jechselwirkung machen die
denschen sinnliche krishrungen, die weit uUber jene elimer blossen Betrach=
tung und Bmpfédngnis hinsusgehen, und die gerade fur die urkedntais viel
wertvoller uad entscaeideander sind, de diese ja gmmade-in erster Linie
auf die praktischne Sewdikkigung der Y rklicakeit gerichtet ist. ;
Diese Uberlegungen machen uns i.mmerf).“—' mit dem Gedanken vertrau€,
dase in der Lrkenntniskritik X a m &t s ein richviger Kera enthalten ist,
der allerdings von seimer ideologisch-ideallisbtischen Form befreit werden
muss. Unsere Erkeantais ist wirklich keine Empifdngnis, ¢in blosses sinn-
liches Abbild der Ausseawelt, sondern sie ist daruber hinaus ein aktiver
Prozess, eine gestaltende Umgestaltung, eine formende Formung der Wirk-
lichkeit. Wir selbst verdndera ja wihrend der Tidbtigkeit das beobachtete
Objekt, das auf unsere Hinne einwirkt, und unser Intellekt nimmt diesen
sinnlichen Eindruck nicht einfach hin, sondern erwelst sich als zweck -
und zislgerichtet, er wihlt uanter den sinalichen gindrucken bestimute aus
ordnet und gruppiert sie gemidss seinen praktischen Bedurinissen. In der
frkenntnis bilden wir slso nicht einfach ab, sondern wir ©t un auch et=-
was dazu ! ”
"Das Herangehen des Verstandes (des Menschen) an das ein-
zelne Ding, die Anfertigung eines Abdruckes (= eines Be-
griffes)von ihm, isp kein einiacher, unmittelbarer, spie=
gelartig-toter, sondern ein komplizierter, zwiespdlbiger,
zickzackartiger Akt, der die Moglichkeit in sich sehl esst
, dass die Phantasie dem Leben entschwebt ; dawit nicat ge-
nugs die MOglichkeit der Verwandlung (und dabei einer ua-
3 merklichen, dem Memschen nicht bLewusst werdenden Verwands=
lung) des abstrakten Begrifies, der Idee in eine Fhantasie
(in letzter Instanz = Gott). Denn auch in der einfachsten
Verallgemeinerung, in der elementarsten sllgemeinen Idee
(*der Tisen' uberhsupt) steckt ein sewisses Btuckchen 2
Fhantagie. (Vice versa: ee ist unsinnig, die Rolle der
Phantasie asuch in der strenssten Wissenschaft zu leugnent
glehe Plesarew uber den nutzlichen Traum ale Anspora zur
Arbeit und uUber die leare Triumerei.)” (20) :
(20) Fussnote: : -

WeI. Len in, "Erivische Bemerkungen gur 'letaphysik' des Aristoteles)
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(21) Fussnote: : : :
Dr. Aloys Wenzl, "Das naturwissenschaftliche Weltbpild der Geg
wart". Leipzig 1929. Seite 1ll. ‘ '

Jetzt wurde die wissenscharthiche Beobachtung Kontrcllapparaten, Kes
und Registrier-Instrumenten usw. . anvertraut, und man triumphierte all
gemein lber dle endlich erreichte Ubjektivitdt der modernen Raturwis-
senschaft, ohne zu ahnen, wie sehr man serade mit dleser verobjekti~
vierten Natur, mit dieser versachlichten Warklichkeit den Gelst des
birgerlichen Warenfetischismus und der kapitalistischen Verdinglie
chung in den Naturbegriff hineinbrachte. :
Die Ausschaltung des Subjekts bedeutete aber such die Eliminitﬂung de
subjektiv wahrnehmbsren 7J u & 1 {1 t 4t , die Objektivierung der Vel
fiel mit ihrer Quant i fisierung susamuel, S0 musste di
*yissenschait von der Quaantitat™, die Mathematik (H e g e 1), zum all
gemeinen Vorbild der Naturwissenschait uberhaupt werden. Schon Paul .
Lafargue hat diesen Zug der nodernen Naturwissenschaft frih-
zeivig klar erkennt und deutlich susgesprochen: '

"pie wissenschaftliche Erkennbtnis schreitet anichp in
dem Masse vor, wie unsere Sinne sich vervollkomanen,
sondern wie die Methoden zur Ausautzung der Empfinde
lichkeit der unbelebten Materie sich verallgemeinern
und die Apparste der Forschung und der Kontrolle sich
vermehren und empfindlicher werden. ...

Die Ersetzung der Smpfindung des Menschen durch die
Empfindlichkeit der Materie, die uns gestattet, die
Teuperstur durch die Grade der uecksilbersiiule, den
Tfon durch die Anz#hl der Schallschwingungen in der Be-
runde usw. zu erkennen, verwandelt das, was fir den
Menschen g%glitﬁt igt, in ouantitav fur die lMaterie.

Diecer Wondel .estabtet uns, en boelle der Erscheinun—
zen Lehlenverhaltnisse zu setzen und verindert die Ne=
tur unserer &rkenntnis. Die quelitative Erkenatnis el-
hes Dingbe 15t selne urkenntnis mit Bezug auf den Mens
schen; seilne guantitative Brkenntnis ist geine Erkemrt-
nls mit Bezug auf andere Dinge. Das Prinzip der Subjek:
tivitit «.. wird durch das P?Inzip der ‘Objektivitds em
setzt.” (22) : '

(22) Pussnote:

Paul Lafargue, ao&oao. Ge 87}0 ;

Als Marxisten aber, fur die auch die abstraktesto und objektivete Er-
kenntnis eine Punktion konkreter und tédtiger Bubjekte (Menschen) ist,

by
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stellen wir die Fragen: wer stellte die Quecksilberséule und die anderen
Messinstrumente her 7 Waren diese Apparate wirkiich nur objektiv, enb=)
hielten sie wahrhaitig = obwohl voa Subjekten fabriziert und zu subjek=
tiven Zwecken bestimmt - keimerlei subjektive Zutal 7 Diese liessungen
und Experiuente heben die uns hier beschiftigende Problemstellung ledig=
lich in den Bereich der Technik und der Technologie verschoben, die aber
gerade pach M a r x "das aktive Verhalten des Menschen zur Natur" ent-
hillen. (23) . - :

(23) Fussnote: Rarl U & r x-, “Das Kapital", Bd. Iey @080y Be 389

§s ist duher auch nicht verwunderlich, wend Z.D5. Wilheln Wundt 1In
seiner "Logik" (Bd. II, S. 277) feststellt: .

“Das Experiment ist eine Beobachtung, die von willkirli-
chen Binwirkunzen des Beobschters. aui die Erscheinungen
begdeitet wird." (24)
l?f (24) Fussnote: ,
‘“Wd:Dr. Hugo D ingler , "Das Bxperiment. Sein Wesen und seine Geschie
te." llunchen 1928. Seite 5i1.

Insofern jedee Experiment eine Frsge an die Wely is%, durfte feststehen,
dass die Antwort durch die bescimmtew cewisser Apparate uand
Instrusente bedingt 1st. Richtig wies infolgedessen D iagler dar-
suf hinfd, dass die Resultate der modernen Versuche in letzter Instanz

von den "Werkuweistern und Arbeiterm in den Fabriken fur Feinmechanik und
Instrumentenbau” bestimmt werden, und dass es die "'Tat'sachen im vollst
en Sinne des Wortes" seien, "ndmlich diese Handlungen der

Werkmeister™, welche den Ergebnlissen der modernen Naturwiscenschaften 2

grundellegen I (25) . /fg ﬂWa/d/

(25) Fusmnote:
Dr. Hugo 8 1 n gl er 4 ebds, 5. B4=BD.

#Wir sehen: man hatte mit Erfelz die subjektiven (menschlichen) £ i n n @
ausgeschaltet, aber das moderme "objektive Weltbild" hingt dufir in er-

;M ! héhtem Masse von den subjektiven (menschlichen) J e der technisch
Arveit ab., Auch das objektive Weltbild ist also - in mehriacher Hinsich
gesellschaftlich bedingt, und sehr bald sollte die moderne Physik Bewels
dafur beibringen, wie abhingiz die Brgebnisse der modernen Naburforschu
, die Antworten auf die Experimente von den Produkten der titizen Sub je
te sind., Es gab ndmlich eine Reihe von Experiméaten, die anzgstellt wur-

f-/l.ﬂ, den, um bestimmte physikalische Streitfragen zu entscheiden,/ memsbiecn, ob
das Licht eine wellenhafte oder eine atomistische Natur sufwelise, und ob
es sich beim Kathodenstrahl um Wellen oder Korpuskeln handele, Und nun
bewies eine exakte Versuchsreine ebenso gub die eine; wie elne andere,
nicht wenizer genaue und zuverlidssig beobschtete die andere Mogylichkeld!
Die lMaterie selbst erteilte nach der Meilanungz eines modernen FPhysikers
eine "dualistische" Antwors. Dech nicdht diese Deutung ist fur uans inter-
essant debel - wir vermogen ja diesen Duelismus dialekvisch aufzuheben -
sondern eine Feststellung, die in diesem Zusuumenhang zur Grklirung die-
ges8 widerspruchevellen Kesultates getroiien wurde:

", .. dasg ein die Wellenseite beobachtendes lMessinstrue
ment einen zerstorenden Einfluss ausiibt auf. die andere,
die koumplementare (atomistische, H.) Selte.”
Der glelche flhrende Faysiker uunserer Gegenwart komut schliesslich zu de:
Folgerung:

"Ls zibt Fille, wo ¢in Beobachtungsakt ger nicht durch-
fuhrbar ist ohne eine gleichzeitiie Beeinflussung und
Abédnderung des Beobachtelen durch den Beobacatungspro=
2€8B5e s

Tanerhald des Gebletes der Payelk ist Jjedenfalls die alte
Yorstellungz c¢iner wvon den Beobuachtungeprozessen Unabhan-
ng

izéen ne

tat als undurchi.onrbar erwiesen." (26)




: plese tlefe Erkenatnis L en 1 # s elnmal radliks er aysgefuhrt
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(26) Fussnote: ‘ '
Dr. laceual J e r d a n, "Dac Blnerselts - A ‘ergseits in der moder-
nen Physik™, in: "Geistige Arbelt”, 3. Jahrgand3YAr. 6.

Men stelle sich vor: dle vergeschobenen, leblosen Kérper, die als objek-
tive Stoffe snstatt der subjektviven Wesen die Kindrpcke der Welt unbeein
fluset registrieren sollten, deren pmpiindlichkelt uns die wel® ohne sub
jektive Zutat so zel en sollbte, wie sie an gich ist, - sie selbst verin-
dern den "objektiven", "navurlichen™ Vorgang | Sie verhalten sich als
subjextivg bestimute und mensehlich produzierte Instrumente zur Wirklich
keit nicht anders sls andere irbeitswerkzeuge,/und vermitteln.uns eine
4irkliehkeitseriahrung der Arbelt, nicht der reinen Kontemplastion | Sie
gzerlegen die reale Tovalitat in die Gesensatze, aus denen dlese "Einheit
bestent, und oifenbaren dswiv die rumwalzende Fraxis" als die eigentli~
che Entdeckerin jener Dialektik in der Natur, wie sie durch die entgegen
gesetzten hrscheinungen delle und Korpuskel ausgedrucky wird. '
Niemals vermag une also die gesellschaitliche Lrkeantnls der Welt diese
so zu zeigen, wie sie "an sich", ohane unsere Beobachbung und ohne unsere
Wirksamkeit erscheinen wurde; wir keanen tatsdchlich die welt aur als
# irklichkedit , dehs als einen dlrkungszusansenhang ven Mensch
und Natur. Infolgedessen ist auch unser Denken nur in der Abstrakbtion,
d.h. in der reinen Geistesarbeit der Fhilosopnen, von einer bloss beob=
schtenden Haltung gur #irklichkeit abhingig; gatsdchlich ist das Denken
eine Funktion der Tatigkeit und nicht einer von dieser isolierten "A n -
Schauung". Schon hier sehen wir ein, dass die nicht durch die
gesellschaitlichg Fraxie xontrollierte abstranierende Gelstestatigkeit
die eibentlichefguiiw% des Idealismus uad abstrakbten Materialismus, Ja
der Philosephie und Religion uberhaupt 1sb:
f&&?nu%mwhﬁﬁf "pie Zwiecpaltigkeit der menschlichem Erxeantuls umd die
bglichkelt des Idealismus (= Keligieon) siad schon in dewx
4 Jdudur! ersten elementarem abstraktion gegebens." (27

straktion”. . f,%ﬂ
(27) Fussnote:
w.I. Lenin, "Kritische Bemerkungen zur 'gevaphyeik' des Aristoteles’

£ (’iou.o‘:)o. Se 299.

Immernin gab es Jja schon elne “ntwicklung,der irveit, ehe sich die Kopf-

verselbstindigen konnte; das Denken war schon lange genug durch eine
noch Kopf= und Handarbeit verbindende Froduktion bestiumt worden, und
such spaber geb es immer noch Verrichtuagen - wie z.B. im Handwerk - ,
die eine solche Spaltung der menschlichen Tdtigkeit nicht sufwiesen. S50
hat sich lange genug die praktische Verdnderung der firklichkelit im Den~
ken susprigen konnen, bevor man sich ginbildete, die Welt durch eine
kontemplative Geistestitigkeit begreifen 2zu kénnen. Pie Grundbegriffe
der Logik hatten sich léngst durch die aktive Ergreifung der Welt ent-
wickelt, bevor man sich der Illusion hingab, die Wirklichkeit durch eine
blesse Bebrachtung erfassen zu klénunen.

"Die Homente dér Erkemntnis (= der Idee) der Natur durch
den Menschen, das sind die Kategorien der Logik.," (28)
(28) Fussnote:
%I L ¢ m i.n , "Zur Kritik der Hegelschen 'Wissenschait der Logik!'."
Ebd., S. 118.

¥%ir wissen aber nun, dass die Naturerzehntuis Uberwiezend durch ihre
praktische Umwilzung vor sich zeht, und mussen daher folgeran, dass die

- Kateporien der Logik sich nicht theoretisch, sondern praktisch bilden,
d.h. nicht durch die Betrachtung der Ngtur, sondern durch den "Btoff-
wechsel” mit ihr simk entstehen, also durch die unaufhirliche Arbelt der
Generationen an der "Modifizieruag" der Natur. - A J




Sein und Schein. - 1l -

Gs 18t &lso nlcht dle wenschenfremde, "unter der Form des Objekits od
der Anechauung zelasste” Wirklichkeit, seadern die menschliche, "als
sinnlich-menschliche ratigzkeit, FPraxis, suojektiv" degriffene Welt,
der wir unsere Logik verdanken. (Vgl, die I. These gegon F o u ¢ T -
baeh von Marx |) denn die moderane Naturwissenschaft die wise
senschaftliche Grkenntais auf elmer "eat-anthropoaorphisiertea™ Natur
‘(# e n 2z 1) glaubte errichten zu konnen,’ so weist der Marxismus suf
éie “yvermenschlichte Natur" als ihren wahrean Ausgangspunky hin. AlS
“"yermenschlichte Natur" bezelchnete aber M a r X die durcsh unsere
Arpbeit verinderse Natur., Die Kategorien der Logik peruhen alse auf
der kontinuierlichen Lriahrung des ursprunglichen Arbeitsprozessesi

"Plir Hepel ist das Handeln, die Praxis, eia logischer
'Schluss', eine Flgur der Loglk. Und das ist wahr |
Naturlich aicht ian dem Sinne, dass die Figur der Loglk
ihr anderseein in der Praxis der Menschen hitte (= ab=
goluter Ideallsmus), sondern dass vice versa die Praxi
des Menschen sich dadurch, dess sle sich uilliardenm
viederholt, im bewussteein des menschen als Log
Flguren elnpraite. Diese Jixulen naben gerade (un
kraft dieser milliardenmaligen #Wiederholuuz die Fest
keit eines Vorurtells und sxiowmatischean Charaktex,"
(29)

(29) Fussnote:

¥.I. Lenin, ebd., 8. 139,

PDie pruktische Tatigkelt des Menschen an und in seiner Wirklichkeitd
sohliesst damit die Auffaessung der HErkenntnis sals eines passive-rezep-
tiven Abbildes aus. ber Duslismus von bDenken und Sein macht der dia-
lektischen Verknupfung von handeln und Lenken Platz. ss erweist sieh,
dass sowohl das Ubjekt wie das Bubjekt der srkenntnis einer geschicht-
lichepraktischen Veranderuns aurch den Menschen selbst stAndlg unter-
worfen sind. Lamit hat erst der Merxismus die abstreste Festetellung
Kants, - seine beruhate kxopernikanische %Wesdunp! - "die Gegen-
stinde mussen sich nech unserer urkenntuis richten"” (30) konkretisiert

(30) Fussnote:
Inmanuel K @ o ¢ , "Kritik der reinea Vernuaft", herausgegeden vean
Dre Xarl V orl &nder . Halle/Saale-1899,. belve <l. /

Dem [dealismus wer es unmiglich, wirkliche Gegensténde sufzuzeigen,
die sich nach dnserer Brkenntnlis richten, und die nsturalistische
Borniertheit des abstrekben Materialismus hétte die Bhecse K an t s
nur se versitehen klOnnen, daes sich die naturlichen Cbjekte nach ihrem
gelstigen #bbild riconten sollen, also die Natur nach dea Geist;, und
sie lo dieser Form selbstverstandlich ablehnen wuissen. Jengegeauber
hat ¥ @ r x eine Wirkllchkelit sufgewiesen, die sich in einem sténdi-
gen rroduktionsprozese befilodet, in dem sich dauernd Handeln und Den-
ken verschlinzen, in desgsen Verlauf sgich unsere Krksantnis nicht nar
nach den Gegenstinden richiet, aa denen der ueasch arbeitet, soadera
in dew sich tutsdchlich auch die Gegenstande nach unserer Erkenntnis
riciten, delde ale r r od u £k t & einer zuvor cur iu Bewusstseln beo-
stenenden Vorstellung gemass eine erkenatnisvedingtéforam und Gestalt
emplangen,

Die wirkliche ¥Wissenschaft ist also ohne eine durch dle Arbdeit bewlirk-
te Verdnderung der ¥Welt, welche erst die konkrete, die menschlishe
Wirklichkeit hervorbrinst, dberhsupt nicht denkbar. Die begriffliche
friassung eines Ubjekts, das nur i # ¢t und uanveranderts
pleibt, wird demit denkunméglich, Die gleiche Verdnderung ervgreift
aoer wuch das erkemnende Lubjekt, das Jja immer zugleich - &it Ausnahme
ded Ideologen - ein titises Wesen ist:

"Indem or (der Mensch,H.) durch diese Bewezung (die Ar-?
belt,H.) auf die Natur ausser ihm wirkt uand sie verin-
dert, veridndert er zugleich seine eigne Natur." (31)
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