e wosh

It

ien werden. Jlusolern aber diese Beszlehung der Erkenntnls .zugrundelliegs
kann tatséchlich mit L e n 1 o die Dieslektik als die mrkenntnisthoaric
des Mexrxismus bezelchuet werden. Diese subjektiveobjektive, dialektische
Wirklichkelt im Reum der Gesellschalt und in der Zelt der Geschichte,
let gwar e 1 n'e Kealitédt, aber diese Einheit ist ebenfalls eine sel-
che der Gezensitze, die sich im unsufhOrlichen Arbeitsprozess setzen
entygegencetzen und auiheben. In dleser Wirklichkeit und ihrer Erkenntnis
kann slso die alte materialletische abblldtheorie keinen Flatz haben,
8le ist viel zu wechanisch und zu starr, und wird deam dialektischen COha-

‘pakter uller Lrkenntnis ebengo wenig gerecht wie der tidtigen Deseinswel~

se des vergesellschalteten senschen. Das Denken crwelst glich als eine so
ziale Funktion, die in Kelnem Augenblick von der gesellschaftlichen Fra-
xis nnabhingig ist, und nur iq der Abstraktion dieser geg seniiber verselb=

stédndigt werden kann. F’ Sedthsedibnd
III.

ir haben eben als Brgebnis des letaten Abschanlttes iestgehalten, dass
unser Bewussteeln stets gesellschaltlich bedingt ist und sich stets in
Abhsangigkelt von der gesellbchaftlichen FProduktion befindet. Anderer=-
selts wiesen wir aber auf dle woglichkeit einer Isolierung gewisser ab-
Strakier Vorstellunyem von der sozlalen KealiUGat hin,sovie auf deren
Verseloustandiguny gemenuber der umwalzenden Irsxis. Wena eine exakte und
dialextisch pegreiibare bealiehung zwischen bBewusstsein und bein, "Uber-
pbau” uad "Uncerbau" mach unseren bisheriven ausfdhrungen qubenc, denn
ernebdt sich als neues wiscenscanaftliches rrovlew die irage nach der Még-
lichkeitv eines solchen Auseinsnderiallens von benken und vein, oder wie
wir vor allew heute sagent voa 1 d e o 1 # L e und Re a'lil ¢t & %,
Wir haben schon im erstenm Abschnibtu versucdht, den besonderen marxistie
schen Wirklichkeitsvepriil herauszuarveiten und verwelsen in diesem Zu=
Saunenbang aul die interessante uad grundliche Abhandlung voa
faul B ppeteln. (32)

(32) Fussnote:

Ure Paul ¥ pp s t e in, "Die rrdtebLeILun' nech der Wirklichkeit im
nistorischen Materialismus™, im: "Arehiv lur Sozialwisseaschaft”, Pubin-
gen 1928. Band 60. Beite 449 IfT.

& ppBe U e ln arbeitet darin den speziflschen virklichreiusbegriff
des Marxismus hersus, iladem er davon ausgeht, dass ‘udsuxe wirklichkelts
D"J‘lil'ib historisch-sozial diflex e.d.ujeft stind." (» . '\J) welbdt imlﬁl"-
halb des harxismus sbunden sich eige sbbildsthecretische auflisssung und
dexr Versuch einer lduuuletuyaLln iophischen Dehandlung des RewllitBtspro-
bless gegenuber, als deren Vertreter der Verfssser L e n i n und Georg
4 ucac s oensieht. Wir wissen bereits, dess diese Zuorduung im Hin-
Plick suf L e xn 1 n nmicght Lens AQD1L¢AL, well zuwmiandest der spitere
Lenin , der zu Begiuu des 8 STEGen Weltkrieges eln iatensives Hegel=-
studium begann, s0 wie qj-un,flu geiuem ’4n;¢ugoyuiscnen Nachlass" ent-
begeuu;itc, doch L w c a ¢’'s andher gekomsen ist, als der Veriasser wvon
"Westerialismus und QMyilxokllLluLbhuQ” vermuten liess. Zwelfellos irrt
der Verfasser auch darin, dess M a« r x und ‘4 ng e l 8 "eine naly
elipiristische. Abbildvheorie" vertreten hitten (£. 4%3)., Sie haben gwar
die Lntologie H e g e 1 8 mit ihrer Gleichsetzuny von Denken und Sein
und vor ellem die ldealistisehe Abbildtheorie uurelennt, nach der alle
binge aur die verwirklicaten abbilder der pruexistenten ideen sind (33),

(35) Fussnote: Fetivponivrend |
br. Jaul V o g e 1 , "Hegels Gesellschaftsbegriff und seine zeschiechtlis
che Fortbildung", Berlin 192%. Seite 276.

aber wir haben hier gezeigt, wie woni dio marxistische Brkeanntnistheo-
rie deren materialistische Umkehrung




Richtig stellt der Verfasser dieser benerkenswerten

haadl: fest, dess mchom in der "Deckung vom h:im uad Objekt, vﬁ-_
Sein Sgwusestseial derern E i1 mh e i & der storische teria

sup intendisre, schon ois Himauswedsen Uuber die "maive Ab-
bildtheorie” liege. (33)

(33) Pusenote:
u.)l&uL 4 PP B tedln » ‘.iOQO. S 456/4’570

Jir nsbea ja such gesshea, dsss asiech der Marxismus nichf mit dem Abbila
dsr Drsche en begnigt, dass ey Uber die phiinomenale "Sinnlichkeit”
hineue sur echten Wirklishkel%, zur gesellschaftlichen Realitét, vorsu-
stocren bemuht ist., S0 celangt Mgy Eppsteian nach einer
nennlogischen Interpretation der crrundsészlichen Intention der AP ild-
theorie zu der Polgernag einer “irrehtrechuns der uamittelbar (sinuliech)
gegebonen Wirklienkeiv als einuiger wirklichkels." (34)

{34) Fussnote:
Bbd., 8. 475,

Auch der historische Materialismus ist durch die ¥prseheinung hindureh
"{ntentlonal auf Lrscheinendes gerichtet." Wios die Jhiinomens ogle stellt
deumnach auch dor Marxismus zwel verschiodene Zaeanuenhinge dos Wosens
dar Tabsuchen, in demen alle QObjekte derin stobezn, Test, némlich einen
"soheinbarsn” und eimen “wirklichen". (Ebd., S. #56) Ich miehte aber bei
diesen spirlichen Angaben iiber die lesenswerte Arbeit B p p steins
nicht missverstenden werden: der Marxismus mag hier einsn Ber
@it der Fhinomenologie sufweisen, selbeyverstandlich gent er aber
msthodiseh andere Wege und die phinomenoclogische "Jegensechau" ist ihm
sogar villig entgegengesetzt. (35) ,

(35) Fussnote:
Vgl hiersus Prof., Do, Ldger 4 1 1l 8 @ 1 , "Sozielogische Iennrku7fcq
0. ‘ 4"9.

gur Fuilosoyhie der Gemsuwars”, ias "Der Kawpt" (Wiem), Mirz 195

juch Mannheiu istmit "eheler darin elnig, "dass Tatsa=-
chensrrsnntnis und Wesenserkenntnis swel veraschiedens Arten des Hrkeunnen
sind", nur sieht er diesen Unterschied nicht als einen sbsolut s

ten an und meint, dess die Wesenserkenntnls nur eine “Yerléngeruvag" uad
Vertiefung der in der Tatsachenerkenninis eingeschlagenen Richtun, sel.
Wenn er in diesem Sinne bemerkt, dass uns ein "Jesensgussnnenhang” der
Geschiehte bereits vorliege, wenn wir die scheinbar ilsulierterte kinzel-
tytsache in einen Zusamsenhang einreihen, 0 erianert das besonders deut-
%;gg an die Ablehnung der "kruden Faktizitdt" bei Georg L uk a e 8 .

(36) Fussnote:
Prof, Dr. Karl M ann h e L m , "Das Problem einer Soziologie des Wis~
g;g;'.sinéngrohiv fir Sozislwissensechaft”, Bend 53, Heft 3. Tubingen

"gelbstredend geht jede Lrkenntnls von den Tateachen aus.
g8 fraght sich nur: weleche GegeBenhelt des Lebens, und in
welches m e t hodisehen Zusamwaaenhasang
es verdient, als fur die Erkenntnis relevante Patsache in
Betracht zu kowaen T Der bermierte EBmpirismus bestreitet
freiligh, dass die Tatssechen bloss in elner selchen = Je
nach dem irkemntnisziel verschledenen - methodischen Resr-
beitung iiberhsupt erst su Patsachen werden. Xr glaubt, in
eodor Gegebenhelt, jeder stavistischen Zanl, Jedem factum
rutum des Skonomischen Lebens aine fiir ihn wichhige Tat-
sache finden zu k¥noen. Dabel ubersieht er, dass die ein-
fachste Aufzéhlung, die kommentarloseste Aneinendorreihung
von 'Patsachen' bereits eine 'Interpretation’ 1st) dass
schon hier die Tatsechen ven einer Theorie, von einer Me-
thode aus erfasst, aus dem Lebenszusammenhang, in dem sie
sieh urspringlich befunten haben, hersusgerissea und in




den Zusammenhang einer Theorie eingeflugt worden sind."(37)
(37) Fussnotes ‘
_Georg Lukaces, *yas is% erthodoxer I;;zillnl?”. in: "Geschichte und
Klassenbewusstsein”. Berlin 1923. S. 17=18

Genau S0 steht es such mit dem ngronomischen” Tatsachen und mit dea sel
lschaftlichen Erscheluungen e echte Tatsachensrforschung 138.1:

haupt aleht mdglich, wenn &ie eht in die g:sollsohn!tlicho Totallitidt
eingeordnet werden; das Wesen ier soslalen Realitdt bleibt unhog:ifﬁblg
e ahe dle Unuitceldarkel: der Okonomischea Paktisitit durehbroched,
wenn nieht dureh die gesellschsftlichen Fhinomene vorgestossen wird. Karl
Mi¥ i & r x selbst hat dies deatlich genug erklirt an jemer hier bereits
angedeuteten Stelle (vgl. S. 7 dieser Arbelt), wo er schreibt:

f3 forkbu “,.. alle Wisepenschaft wire Uberflissig, wean die irschel-
nungsform und das Wesen der Pinge unmitvelbar susanueniie-

len." (58)
(%8) Pusenotet :
Kerl M & r x , "Das Kapital”, Bd. III (Ausgebe von E 2 g © 18); X
. « 2. Halbband 8. 352. \

Die Wiscemschait geht alse uber die Feststelluag der Tatsachea und die
kenutnis der Erscheinungsicrmea hineus, wenn sie such das Wesen der Dinge
ergrunden will. Die Alternetive dirfte klar seiu: wenn uusere Erkenn
bzw. aucere Begriffe ein Abbild baw, Abbilder des "Wesens der Uinge" wi-
ren, 5o eruebt sich die Fruge, woru wir eigentlich eine ¥iscenschaft nd-
tig haben; sind sber Denken und Begriffe Abbilder nur der Husseren und
§usseriichen Lrscheinungen, dann kann dle echte wissenschaftliche Erkenn
nis des gesellsehaftlichen VWesenssusamm es niemals nur eim "Abbila"
dusserer bLindriucke im menschlichen Gehirn seln. Demit gerit aber nun das
Abbild Uberhsupt im eine verdichtige Nihe Zum Eehein, da es Ju Do~
Stentslls dle Er s ch e i n un g abbilden kann; das ibbild selbst er=
scheint ale Liemeat der Ideclegie tegcnﬁbcr dor wesentlichen Wirklichkeit
Diese ist aber naeh uuseren bigherigen Betracht eine soziale Resali-
tit, wie aueh ihre mrscheinungsfcrmen gesellschaftlichs sind., Unsere a0-
ziale welt ist uns demzufolge elu eine Reihe gesellscheftlicher Erschel-
nungen © e g e b en , und als gesellschaftlicher Wesensiusanienhanyg
aufgegebden. ﬁior haben wif also eine erste Antwort auf die Fre=-
get wenn das Bewusstsein der menschen nie etwes anderes gein xunn els das
bewusste bein, wie komut es daon, dass ihnen dieses Gein in cilner doppel-
ten Gestalt bewusst wird, ndslich einmal als ideologisches und e als
der Wirklichkeit entsprechendes Denken. Las gesellschaftliche Sein hat
wie die "Haterie” bei den modermen Fhysikern eine "duslistische Struktur”
: es weist im Vordergrund seine sozialen Fhénomene und erst dahinter ihr
wahres Wesen auf. Das ideologische Bewusstsein alisste sich demzufo aus
einer allzusehr an die Arscheinungen gebundenen Denken bel gleidhzeitiger
starker Verallgemeinerung (Abstraktion) ergeben. Das besondere der marxie
stisehen Denkweise bestiinde demnach darin, dass es entschieden Uber die
gegebenen, gewlssermassen "fertigen"”, Erscheinungen der Gesellschaft weit
hinausgeht, um ihr Wesen zu enthullen:

"Die fertige Gestalt der Okoaovmischen Verhiéltnisse, wie gf
gie pieh suf der Oberfliche zeigt, in ihrer reeclean Exie-
stenz und daher such in den Verstellungen, worin Tréger
und Agenten dleser Verhélltnisse sich iber dieselben klar
zu werden versuchem, sind sehr verschleden von = und ‘in
der Tat verkehrt, gegensiéitzlich zu - ihrer inneren wesent-
lichen, aber verhillten Kerngestalt." (59)

&zg) Fussnote:
1 u & !‘ x L | .bd.. 1! hlbbﬂd s. 1880

Damit ist Uber die abbildtheorie das endglltige Urteil gesprochen: jedes
blosse Abbild muss selber immer erst noch enthilly werden, es ist eben
kein Sinnbild (Symbol) des We¢sens, sondera ein Blement dee Ideologlschen.
"pie Metapher des Spiegelbildes enthullt sich als Mythologle.” (40)




Zweifellos liésst sich aber die Grundfrage, wie es denn zu einem Auselnan-
deriellen ven Jenken und Sein, von Edeologle und Realitav iberhaupt kommen
kunn, wenn doch eine Fatsprechung won Bewusetsein und gesellschaftlichea
Sein vom Marxismus nehauptet wird, allein von erkenn stheoretlschen Lr-
wigungen her nichts heantworten. as musste denn sofort weiter gefragt wer—
dens werum wird die unmittelbere Wirklichkeit nicht durchbrochen ¥ Warum
wird der Schein nieht durchstossen ? Bei den enégea en engen Beziehun-
gen zwischem Theorie und braxis ist doch jede Srkenntnls verfehlt, die
nicht ein wirkliehkeitsentsprechendes "Bild" glbt. Wie komwut es aber, das
2.8, die Naturwissenschaftem in ihrer Methodik ganz auf ein solches 5urch-
brechen zur wesentlichen Wirklichkeit, auf ein solches Durchstessen des
Scheines susgerichset sind, die Geisteswissenschaiten sich aber meistens
an die ELrscheinungen halten und das Wesen als transzendent benandeln ?
gehon diese Fragen zeigen, dass der Marxiswus keine “empiristische"” Theo-
rie ist, wenn er such in den Gesell sehafteswissenschaften zundchst empl-
risch verfihrt, Der Glaube an eine unmittelbare krkeantnis dureh die Sinn

[ Ll und die durch/#f¢ une gegebenen Abbilder hat ga keins Beziehung wur Frage
einer mi%telbaren irkenatanis, und damit hebt Satsdehlich der Asmpirismus
"seino(oi§sne Moglichkeit als einer wissenschaftlieh Pegrundeten Theoile

&uf." 41 3

(41) Fusanotet -
Bdmund H u s 2 e r 1 , "Logische Unversuchungen™. Hrster Theil: "Prole-
gomens zur reinen Logik.” Halle/Saale 1500. S. 34; vgl. die Fussnote dasal
Wﬁ‘atohen* hinter den modernen Naturwissenschaften sehr starke
suf eine Bewdltigung der Wirklichkeit zielenden Bedirinisse, wihrend wohl
anzunehmen ist, dass sndere nicht weniyer krdftige Bedirfmisse am Scheine
und sn der Transzendierung gesellschaftlicher Wirklichkelt inceressiert
sind. Wir beobachten auch in der Geschichte der Neuzelt, duss die revolu-
tionsren Bewegungen stets eine enjere und stirkere Beslebung gur Wirkliek
keit beesitgen als die ihre Macht verteidigenden Sténde und Klassea, die
stets als Priger und Hiter nermativer Abstraktiondn (Ideologien) auftreter
Wir k&nnen suf unsere leitende Frege keine richtige intwort evwarten, wer
wir nur logisch-erkenntnistheeretlssh, alseo philosephisch ver‘shren. Das
siuseinanderfsllen von Denken und Sein, die Biskrepanz szwischen Idnologio
und Fealitét, die Widerspruche zwischen Bewusstseln und gesellschaftliche
Sein, - sie sind unerklérber und dddiben unsuflisbar, wean wir innerhald
des philosophischen Bereichs verharren. Vou diesen froblemen gilt, wae
Ezende wvon den Abstraktionen sagte:
"pie hdchsten Abstrektionen und die ewigea Wahrheiten fuh-
ren zu ucaufldsberen Widersprichea, wenn man sie rein me-
thodologisch, formslloglisein oder erkenntuisftheoretiach be-
handelt, Warum iset der Glaube an 80 l-
ehe Abstraektionen ndtig? ifragen auch
wir (mit # ie t z8 ¢ h e , He). In Beaslehung zur Gesell-
schaftserdnung gebracht, stehen die bisherigen Frodleme
entlarvt, eanthills, als Seheinprobleme da." (42)
(42) Fussnote: ;

ba Bzende , a.a.Vsy 8. 467,

gin gutes Beispiel bietet die hier einmal mit herangezogene FPhinowenolo-
e selbstt Hu s s er 1 féllt im den Idealisamus szurlieck, indsm er W.a.
den fundamentalen Unterschied zwischen ldeslen und realen Ubjecten und
?:;;ntsprcchond den Unterschied zwlschen Ideal- und Realgesetzen" betont
B

(43) Fussnote:
Bdmund H u 8 e e r 1l ; Gcdeley B+ 77,

wihrend 8 eheler , so ezhr er glch auch am Sela zu orientieren
sucab, dogh an einer Eigengesetzlichkeit (er idealen Sinawelt festhilt.




Die phinomenologische Methods will ia erster Lials die “Vorgegebeanels"
an den Dingen zur Sicht bringea, E p p s T e i n stellt aber richtig
hn‘hunhuorbd *neturalisieren d" verfihrt indem
sie "zeitlose Wesennelten jenseits der Geschichte zur Gegebenhelt zu
bringen" sucht. (44)

{44) Fusenote!

Feu Eppete in o, Bebolay Be 506, Fp

uUie Baturalisierunyg gesellschaftlicher Bowgnsoinumnof und wir wepr-

den nogh sehen, wie ¢ dle philosophischea Grund _ t gewissen
[ Jovit- grundlegenden Vesen der klacsengespaltenen Gesellschaft
v, sanmanhgng

enl = strebt sber nichts geriageres en als die Anfsotg::s elnes
"« onhstanten”, dobh. elones besténdigen, dem schichtli %andel
aleht unterworfeaea Berelehs, Bel S ehe l o 4 es 5,8, die Tried-
strukturen der gesellschariulichen Fuhrermaturen, die von den gesellsci
lichen Triebkréfien unabhénglyg sein sollen, und er behasuptet, dass das
Grundverniiinis der Ideslfektoream zu den Realfektoren Konstanw besitazt.
G4annhedim hat in diesen Fulie das Streben pach Eonstanz sls eine
“"inweriiche vVereinlgung maanitfuohor Ausatepunkte der moderasn
logischen Echule mit den Inhalten der katholischen Tradition” gedeutet.
Die Fhanousaologle sel zwer alcht gerade eine ratholische Fhilosovphle,
aber doeh La wessatlichen Fuaktem sehr geelgnet, das kathollsehe
xoitsdenken” ven einer neuen Seite her zu begriindean. "Dureh die radikale
Scheidung swischen Tatsechoa- und Wesenserkenntnis verlebend!gt und legi-
timlart sie die schroffe Dualitét swischen Zeitliehem und Ew1§cn und er-
Gffuet dle léglichkzeit einer inhaltlieh arfiillten Yetephpeik," (45)

(45) ¥ussnotet
Kar ¥annhedn, 8e8elsy B ©02/603%.

gs ist ferner versténdlich, dess eine "Wesensschau", die konstante und
gesehlebtsloss Gegehenbelter catdesken will, notwendlg gegeniber der Ge-
schiente selbst versayen muss. Schon He i degger gtwllte fest,
dass dle phinomenologlsche Methols egeniuber dem historiechen ObJekt
fraguirily wird. In selner Analyse der Geschic tlichkelt des Daselns

wird dleses Froblem aber nur aufgegriffen, um gf aa der entschelidenden
Stelle abzubrechen, mimlich/wo es um dle Art der dialektischen Bemiehuag
von "Gelst" und "Zeit" geht. (46)

(46) Fussnote: feda

Martin He i degger , "Selu und GHelt"; “Jahwbiigcher fur Phiénomenslo-
g’io", Band VIiI. 1927. e 58& und “550 v

S0 eathillt sich auch die Phinomenolegie als "konservatives Denken", ein
solches kann aber notweundig dem revolutiocadren Ablasuf dex Geschichte nie
felgen. Der von uns berelts hervorgehobene dynamische Charakter unserer
Wirklichkeit kann voa der phinemenologischen lethode nlcht erfasst wer-
den. such Aias ist schon festgestellt und hersusgearbeitet worden, vor
allem von Dr. Herbert 4 a r ¢ u & e . Dieser forderte eine !‘rroitur der
Phinomenclegle im Sinne der dialektischen Methede, welil sich diese 1::fst
als der vosonngﬁfi-so Zugang 21 al}on geschichtlichea Gegenstinden erwie-
sen habe. Auch’iie Fhénomenologie VH ¢ L1 d ¢ g g ¢ r § Ydes Daseins von
”qﬁsso gur dialektischen Konkretion vorstossen. ?47)

(47) Fussnotet
Dr, Herbert M a r ¢ u 8 @ , "Beitrige su einer Phinomenologlie des histo=-

rischen Materialismus™; Heft 1 der "Failosophischen Hefte", herausgezeben
von M. Beck, Berlin 19z28. Z. 45 und 58=59.

Indem % ppetelin diese Anregungen in seiner nwWM
lg:a aufgrift Tslungto auch er im Hianblick auf die phinomenologische Me-
thode zu der iu gerung: "Ihre Anwendbarkelt als Wesensschau auf einen dy-
namischen Progess muss methodisch so lange bestritten worden, als sle
sieh niecht im Binn der dialektischen Methods modifiziert.” (48)

(48) Fussnote: )
Fa Eppeteln, a.a. 8. 506,




Wwir missen also die Vorallsenotnorgzgaa der Abbilder, dle ADSTraxtiOnen,
in ihrem geschichtlichea Ursprung ln.1hron.sasoli:¢ha!t11¢hta Zusali-
menhang sehen., Erst wenn wir dle erkenntnistheoretischen Probleme in eine
Beziehung zuxr Gonollaoh.ttsordnnng brisgen, werden wir sie wirklich begrel
fen. Nichts falit apber der birgerlichen Fhile phlie so schwer wie die Bin-
sioht nieht nur in ihre gesellschaftliche Bedisthelds selbst, conderm auch
in jene ihrer Frojlewatik und dothodik. Wihrend also die Phinomanologle
gegeniuber der Ges€lcate und den gesellschaftlichen Erscheinungen notwendig
Verssgen muss,,vermag uamgekehrt die narxistisshe Geschichtsauflfaasung die
Ehs‘inamenolngta’“orklaron. Die Eantsprechung von gescllschaftlichem Sein und
Bewusstsein, wihrend dleses Bewuastsein wirklichkeitsentsprechende
ideologische Klemente enthilf, ldsghesich nur sufrecht ten, wenn das
esellschaftliche Sein selbst nicbgseinheitlich sond aasitalich ist.
egensdtzlich nicht aur iu Sinne der Dualitét Yesen der Gesellschalt und
gesellschaftlichs Erscheinung, sondern iusofern sls das Wesen der @esell~
schsftserdoung selbst schon dialektlsch ist. £in Auseinanderfallen von
Sein und Denken, ReaRitét und ldeclegle wird soforv versténdlich, wenn
die geselischaftliche Wirklichkeit selbst schoa iospaltcn ist uad wenn
sich die geschichtliene Praxis in widersprucasvolier Weise vollzient. Ge-
peu das haben X a rx und Eungels sufgezeigt, und dies ist der
eigentliche Ausgangspunkt des historischen Materialisaus. Sie gehen hier-
bei von der sosziallkomcalsecn fundementalen Tateache der T @ ilung
der ArDelt aust
"golange dis Menschen sloh iu dexr asturwichsigen Gasell-
gohaft befinden, solange alse die Spalvung zwischea dea
posonderen und ssmeiunssmen Laburessen exiztiert, solange
also die Tdtigkeiy mieht frelwllllg, sondeza saturwichsig
getallt ist, wicd die glgens Tat des Neascasa iha za ein
fremden gs; ni{SorsEm’ Snden machb, wié 104 uo %

& ) 3 . ] ’ .
" TU Worden JRAAEE sumangt, bat gluen veuliamnten, aus-
scallessliichen frel; der Tatigkels, der ila aulgedrdngt
wird, aus dem er night heraus Lol e Dieses sichfest-

sebzen der sozialsn Taliekelt, alese Avnselidatiou unseres
eigenen froduizts 2zu siner a"cﬁl QL s

(X1 Lper
inserer Rontrolls enpwachsh, unsere LIW ungen aur
¥reugt, unsere Berechnungen zunights wacht, ist eines der
Haugtmonante in der bisherigen geschichtlichen Entwigklung?

; (49
- (49) ,

Eoarx-Bngels , "Jeutsche 1deoivpie™, GeBeley Be &5
Wir sehen: aus dem dureh dis eigene Produktion des Menschen bastimmten
gesellscharftlichen Verniltnis der Arbeitsteilung entateht gundchst das
Abpild, der gSchein einer fremden, gegeniibsrestehenden, unveriochenden und
Uberlesenen Macht, das elgene Produkt verwandelt sick in eine “tawalt Uber
ons.” Diesar Schein, diese Tdsologie entsteht notwendig mit dem gnrell-
gchaftlichen Sein, in dem die Diplektik der Arbeitsteilung msssgebend ist,
im Bewusntsein der Menschen., Um sher einem hier ndéglichen Missverstiindnis
anv$os:nfgtroten, gei hier betont, dass man unter denm Bagriff der Teilung

ar Arbde ‘

"yor allem die grosse Tateache der (Geschichte" zu verstehen
hat, "dess schon sehr rihzeitig junerhalb des gesellschaft
lichen Verbandes eine Spaltung in der Riehtung stattgefun=
den hat, dass slle kdrperliches Arbeit einer bssonderen
Sehichte Aurerleqt, g%ée en ©lna sndere von jsder eolchen
ATDEL: DeLrelt Wale

(50)

Max 4 a1 er , "lehrbueh der materialistischen Geschichtsauffassung",
Bd, It "Allgemeine Grundlegung”. Berlin 1930. 8. 188. -

Der Begriff der Teilung der Arbeit bezisht sieh slse in erster Linle auf
die Trenn der Handarbeit von der Kopfarbeit, well die von der kirper=
lichen Arbeit befreite Klasse die MOglishkelt zu einer ausschlissalich




: golsttson Beschdftl erhislt, Diese Arbeitsteilung in Kopfe und Handar-
eiter Ffihrt also zu einer grundlegenden Aufspaltung der Gesellschaft in
zwel einander fremd und feindlich gegealberstehende Xlassen. d '
“Jie Teilung der Arbeit wird erst wirklich Teilung Gl
von dem Augeabliek am, wo eine Tellung der materiellen und
geistigen Arbeit elntriit. «..
Diese i Momente, die Froduktionskraft, der gesellschaft-
; liche Zustend und des Bewusetsein kénnen und mussen in Wi-
derspruch miteinandsr geraten, weil mit der foilnnf der Ar-
beit die Moglichkeit, Jja die Wirklichkeit gegebem ist, dass
die geistige und materielle THUigkeit, dass der Genuss und
die Arbeit, Produktion und Konsumtion, verschiedensn Indi-
zidnen zufallen und die E&gligﬁkait.di;a-dzio nieht ‘25'1-
erspruch geraten, nur darin lle s die Teilung der
Arbeit wieder aufgehoben wird." ?;i) —

(51) Pussnotet
Harx=-hingeles, "Deutsche Tdeologie", 8.3.0.y Be¢ £2=23.

Es ist fermer klar, dass die Klasgse, welche einer anderen die physische
Arbeit asuterlegen kenn, - diegg/besteht ja anfangs aus Kriegesgefangenen
nnd Sklaven -, inhr such deren ukte abnehmen und Uber ihre Produktions-
nittel verfigen kann. Die Trennung von Kopfe und Hundarbeit geht also nit
der Entstenung des Pr ivateigentums an den Froduktivkrif-
ten, Produktionsmitteln und FProdukten zusammen.

“Ubrigens sind.goil¥gg der Arbeit und Privuto%gggﬁun &ao!:
Fe bpfordyisihk ~tische Ausdriicks - in dem e Td in Beziehung & e
Taticgkelt dasselbe ausgesagt, was in dea andern
in Bezienung auf dags Pr o du k t der Titigkeit ausge-
sagt wird."™ (52)
- (52) Pussrote!
Ebd.‘ S. 3.}.

Die politiseh und Okenomisch herrschende Klasse ist alse gugleich die gei-
stig fuhrende Klasse. Die Bewusstseinsblldung wird demitv zu ihrew konopol.
ﬁdtnnr Bewussusein vereagert sich abexfilre eigenen und von denen der KOrpexr=
lich erbeitvenden Xlasse verschiedenen Interessen. Im Bewusstseln der herr-
schenden Klasse kann alse nicht mehr der ganze Umkreis der gesellschaftli-
chen Tétigkeit wirklichkeéitsentsprechdnd "abgebildet™ werden, zum wenig-
gten findet eine ganzf verschiedene Bewertung der sozialen Funktiomen
statt, Die Wirklichkelt in inrer 2 ot a 11 ¢ 4 ¢ entzieht siech der "Ab-
bildung” im Bewusstsein der herrschenden Klassen, sie konuen gur jenen Aus-
sehnitt "widderspiegeln”, der ihren bewussten gi¢# vor all hren unbe-
wugsten Bedifnissen emtspricht. Das Denken brachte von jetst an anicht mehr
des g an z ¢ gesclischaftliche bein zum Ausdruck, und die luteressen
der herrschenden Xlassefd erzwangen die Verhillung des wauren Wesens ihrer
Gesellschaltserdnung unver "ewiggiltigen" (ideologischen) Formen. Seit der
Trennuag von Hend- und Kopfarveit fallem alss Sein und Denken auseinander|
“Yon diesem Augeublicke an kanu sich das Bewusstsein wirk-
lich einbilden, etwas anderes als das Bewusstseln der be-
stehenden yrexis zu sein, wirklich e¢twas vorsustellen, ohne
etwas Wirkliches verzustellen - von diesem augeanblicke an
iet das Bewussiseln imstande, sich von der Welt zu emanzi-
pieren und zur Bildung der'reinem Theorie', Theologlie, Fhi-
sophie, korsl etec. Uberzugehen. Aber selbst wenn diese The-
orie, Theclogie, Philesophie, Woral ete. in Widewsprueh nit
den vestenenden Verhilinissen tretean, s0 kaan dies uur da=
durein geschehen, dass die besteheuden gesellschsftlichen
Verbiltnisse mit der bestehonden ivoduktionskrait in Widere
spruch getreten sind -" (53)

{(53) Fussnote:
EMQ s. 22.

Nach diesen Ausserungen von M a r x und ¥ 1 & mues gefolgert were

nge
den, Gase das Bewusetseln elner herrscherden Klasse notwendig und immer




fehas

UBBLIWLEOECLN & W § © LA vV B &4 W KB & & & ¥
Ideolopie ist eben e¢in marzlstischer Begrirf
der iirtliohkottdgosunﬁbox oluseitiges und demit "falsche wasetsein.
Alierdings wird dieses felsche rewusstsein nicht etwa in erischer
Absicht von irgendeiner gesellschaftlichen Gru rational~kinstlich ge-
schaifen - etwa in der Art, in welcher die A die Religion als das
Ergebnis eines Priesterbetrugs deretellte v, sondern es entsteht sben not-
wendis; aus der widersprucghsvollen f:sellschartlicnca Wirklichkeit, ia der
Abbildung ihres beheinsq}hewuastso enthilt also nicht nur Veraniaftiges
(Rationales), sondern alt dem Abgebildeten uuch Pingeblldetes (lrratieona-

1'5}0

fir ein klan::ngobunﬂnnnl.

"suf den vaerschledenen Yormen des Elgentums, auf den sosla-
len Existenzbedingungen erhebt sich ein ganzer Uberbau vere
schiedener und eigentimlieh gestalteter Empfindungen, I 1 -
lusionepn, Denkwelsen und Lebeussnsehsuungen. Die
g & o 2 ¢ Klasse schafft und gestalbtet sle sus mate-
riellen Grundlagen heraus und aus den entsprechenden gesell
schaftlichen verhéltniscen. Das einzelne Individuws, dem
sie dureh Tradition und irziehung zufllessen, iann sich

e inbllden, dass ole dle exsontlichon‘zestinnnng:-,
grinde und den susgangspunkt seiues Handelans bilden." (5%)

(54) Fussnots: .

Karl B a r x , "ver achtzchnte brumaire des lLouls Bonaparte”; nsue

ts Ausgabe wit elnem Vorwort ven ¥, E % e 1l &8 . Heruusgegeben und einge-
leitet von D. k J & 2 & & o w . Wien/Berlin 1927, B. 49. = Ich habe mirx
erlsubt, einige Worte sperren zu lasszen, deren BLetonuug wlr wesentlioch ex-
scheint | ' :

Die reaturwissenschaften habern crst denm religidsen Schleier zerreissen miis-
gen, ehe sie die natirlichen Erecheinungen durchdringen und sich ihrer
wahren Gestal!t nihern kennten. ¥ a2 r x haben wir es 2u verdanken, dass
seilt hundert Jahrenm die Schleier der Ideologie enthillt werden iiht, um
die gesellschaftlichen krseheinungen zu durchleuchten und su einer wissen-
scha’tlichen Kenntnis der gesellschaftlicheam Wirklichkeit zu komuen. Schon
dies erhebt ihn zu einer sdkuleren Gestalt, von deren Geburtsjabr man eine
reue Zeitrechnung datieren durfte ! HKret seit ihm erkeont die Menschhelt
ihre eigene geschichtliche Beweguug, ihre gesellschaftliche Wirklichkeit,
inder Waeahrhedit - in der Ubereinsvinuung von Denken und Sein -
befreit sle sich in zunehmendem lasse von der Herrschseft wnhnpolt:'idrigor
Ideocloglien. e
"fie man iz Frivatlebea unterscheidet zwischen dem, was ein
Mensch von sich meint und sagt, und dem, was er wirklich
ist und tut, se wmuss men noch mehr in geschichtlichen Eiamp-
;%%hyff fen die Fhrasen und Binbildungen der efi/ela von ihrem
, wirklichen Orgenismus und ihren wirkliechen Interesszen, ihre
Veorstellung von f§hrer Realitat

untersecheiden ." (55
(55) Fusanotf) .
Ebd.,; EB. 49, /qtmiafta Vru wier,

Kein Zweifel, dass dieser damit notwendly verbundene Frozess der D e 8 =
f1l1lusionierung sehr schmerzlich fir die Menschean ist. Schoa
dosvofen kann die erbitterte Gegnerschaft gegen den Marxismus nieht allein
vom Widerstand des Kapitalismus her erklirt werdem. Illusionen werdea un-
ter Umsténden s¥EXEirr¥ leidenschaftlicher verteidigt als die sogenannten
"materiellen Interessen”. Noch schmerzlicher aber s die darauf folgen-
den Desillusionierungen durch die Wirklichkeit selbst. Ausserdem setzt ja
die marxistische Desillusionierung des gesellschaftlichen Scheins nur jene
Arbeit fort, die langst mit der ELatzauberuaz der natirlichea Lrschelnungen
begann, Beide P s wusstseinsklirenden JFrozesse siad ge-
schichtlich eng miteinander verbuanden und nicht mehr aufzuhalien. Friedrich
Engels hat genz richtig larl K & r x neben Charles D a r w i a ge-
stellt. Der letztere entlarvie die wirkliche Zntwieki des Otflﬂll‘h.l
Lebens, der andere die wahre Bewegung des gesellschaftllichen Lebens. _ .




2

Lt 8L8 hpm&nm J:nbhﬁll:ggﬁger gesellnchaftlichen wirklichkeit,

: é‘!ltlhtihil eigentliche Wesen des "N * (empfinden
wir jetzt nicht, wie wenlg @ "Iamus" zu ihm passt?l) nichts sndexren

der kritisechen Beseitigung der Vv lenden Schleler der Ilsolosioa!.olcn

decs methodischen Duchstossens dureh den Schein szum Bein. In

diesem Sinne gibt es ~ streng genommen = ﬁhorhlnfgoktigo1::rzin¥t::};'!~
gma) irgendein

ILehre (Doktrin), wies sich such nle ein Beschluss
poration denkem ligct, der nreptlegt™ was Marxlismus sel, sondern pur eine

sozisikritische marxistische HNe t hode . (58)

QS&) Fuscnote:
“Opshodoxie in Fragen des Marxismus bezieht sieh +.. ausschliesslich suf

die ¥ e t hode . Bie lsv die wissenschaiillene lUverseugung, dass ia
dialektisehen Murxismus die riehtigo Forschungsuethode gefunden wurde uad
dese diese Methods nur im Sinne ibrer Begrinder ausgebaut, welvergefunrt
und v e rt i e it werden kenn," Georg L u k a© 8 5 2c8eley Be 13s

Pass diese Methode der Wirklichkeit szngemessen gein nuss, d.,h. den Gegen-
gitzen vnd Widersprichen der gesellsehaftlichen wirklichkeit 2u entspre-
chen hat, ist klar. Die Forschungsmethode muss ebenso d y n & W iasech
wd praktiesch celn wie die Realitidt, sie muss d i ¢ 1 e k =

t i seh gein. Als solche sber welst gie in poeE historischen Epoche
hinter ihrer Selbsteinbildung, ihren Illusionen, ren ideclogischen Vor-
gtellungen, die echte und ynverhiillte Wirklichkeit auf. Die marxistische
Methode ist die schirfste Waffe gegen die alten Téeologien und gegen die
Bildung neuer Jdeologien., Dies kann csuch nseh den geradezu klessisehen
Auseerungen von En g el s in seinem Brief en Frang M e h r i n g von
14, Juli 189% gar nicht anders sein:

"Die Ideologie ist ein Frozess, der 2war pit Rewusstsein
vom sogensnnten Demker vollzogen wird, aber mit sinem
falsechen Bewusstsein. Die eligentlichen Priebkrifte
, die ihn bewegen, bleiben ihm vpbekaant, sonst wire es
eben kein ideologisecher Frozess. a¥ 1angintcr® sich also
falseche oder s ¢ h & 4 nb a r e Triebkraite. Weil es
ein Denkprozess ist, leitet er seinem Inhalt wie seine
Form aus dem reinen Denken ab, entweder seinen eigenen
oder dem seiner Vorginwer. Er arbeitet mit blossem Gedan=~
kenmaterial, das er unbesehen als durchs Denken erzeugt
hinnimmt una sonst nichtg welter auf einen entfernteren,
vom Denken unsbhinglgen Prosess untersueht; uad zwer ist
ihm dies selbstverstindiich, da ihm alles Handeln, weil
durchs Denken vermitt el ® auch in Ioiitcr T

Stens im Denken D e g r undet erscheint.” (57)

(57) Epss oie
/ 7939 3

N | =556
Schildert B n g e 1 5 hier nicht deutlich den ideelogischen Bewusstseins-
prozesgs in seiner unverkennbaren Abhingigkeit vom Denken einer pur gelstig
tétigen Klasse, deren wirdigster Repréisentant und extremste fteigerung der
Philosoph ist 7 Hier wird es besonders klar, dass eéae herr-
schende oder verweltende, gelstiz fihrende und theorienbildende Klassey, -
ndgen es nun Priester oder FPhilosophen, Intellektuelle oder such ... BUro-
kreten sein, die Bildper und Tréger von Ideologien sein mlssen. Diegse kin-
nen such den Marxiswus selbst nur als Ideologie suffassen, und dle zehl-
reichen zur Arveiterbewegung gestosesnen Intellektuellen und Burokraten =.
die lm Partei- oder Gewerkachaftsapparat eine Stellung erhielten und nach
Kraftea behavpteten - heben es tabeédehlich fertiggebracat, die Auffassung
ven 8 & r x suf das mihsan Uberwuadene Hiveau elner narxistischen "Phie
losophie"” oder Ideologie herunterzudrickea. Doch werden wir darauf noech
begonders elngehen. fAler ist noch dle Charskterisierung des Ideclogen

durch L n g ¢ 1 8 fortzusetzen




