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Kritzmenn weiss zber 2uch sWarum die Bourgeosie dieses bemerkenswerte Sy=
stem nach Kriegsende wieder auggegeben habe.Die"Naturalisierung allerWirt=
schaftlichen Verhiltnisse"habe nimlich eine grosse Gefahr fir dien Kapi=
talisten sebst ecnhalten®,Sie enthillt den den gesellschaftlichen Charak=

ter der Produktion, zerreisst den tiuschenden Schleier der Geld-und Kredit=
verhiltnisse(eine n:ive Vorstellung!)und stellt die kleine Clique der
Kepitalmagnaten scharf dem grandiosen Mechanismus der gesellschaftlichen
Produktion gegeniiber..S3ie enthillt domit sms%f(damit erst)die wirkliche
Diktatur des Kapitals"Infolge dieser gefdhrlichen Seite der"kapitalisti=
schen regulierten Xirtszhxfx Naturalwirtschaft"habe dann die Bourgeosie

diese sobald wie méglich wieder aufgegeben-und sich von neuenm hinter dem
schiitzenden Schleier des Geld-und Kreditfetisches verkrochen,und eben des
halb suchten dann die Bourgeoistheoretiker uiesen"naturalwirtschaftlichen
Steatskspitelismus"nachher als blosse"Kriegu“irtschaft"kixxlxtgiinnx
veriehtlich zu machen.Dies sei eine bewusste Verschleierung.In Wirklich=

kiet habe uicser"Staﬂtnkﬂpit?lismus"bercits im Keime die sozialistische
Gesellschaft dargestellt-wenn auch nur unter der politischen Herrschaft

der Bourgeosie(Kritzm nqbie hepﬂoﬂiscne Periode der grossen russischen
Revolution"Moskau 1926 (russisch) S.72 £f)

Wiheend nun nach Meinung Lenins die"Regulierung des Wirtschaftslebens"in

den Léndern des"monopolistischen Staatskapitalismus"bereits fertig vorge=
bildet war,so das man dort nup die"birokratisch-resaktionire Kontrolle"sei=
tens des biirgerlichen Staatsapparates zu ersetzen brauchte durch eine" revo-
lutionire demokratiscie Kontrolle" durch das Proletariat, um die fertige
sozialéstische Gesellschaft in der Hand zu haben, war es—immer nsch Lenin- i
in Russland noch nicht soweit. Hier galt es erst Jene organisatorische Form
der Producktionsrcguliepung aufzubauen, welche in anderen Lindern bereits
die Kepitalisten fertiggestellt hatten, " Wir nehmen uns den deutschen
Staatskapitalismus zum Muster"-sagteLenin im April 1918-er ist uns weit iib—
erlegen.. Die Sicherung eines solehen Staatsiﬁ%TTETTgﬁﬁs hier bei uns, in
Sovjetrussland wire unsere Rettung". Was heisst das? Das heisst: die Bolsche
wiki stellten sich bel der Macht eroberung Keineswegs die Aufgabe, aus der
kapitalistischen Producktionsweise in die sozialistische iiberzugehen, sonder
sle stellen sich die Aufgebe, Russland suf das Okonomische Entwicklungsnivesa
und zuf diejenigen Organisationsform des Kapitalismus zu bringen, welche nach
Meinung der Bolschewiki in den westlichen kapitalistischen Lindern bereits
existierte. Was die Skonomische Form der Produktion betrifft, so existiert
kein Unterschied zwischen dem "Staatskapitalismus", wie ihn Lenin fiir Russ—
land wollte, und jenenm "Staatskapitalismus, wie er seiner Meinung nach un d
dem entwikelten Kapitalistischen Lindern bereits existierte. Diese kapitaslis-
tische Organisation wurde von den Bolschewiki betrachtet nicht als eine gesd}-
schaftliche Entnicklungsstufe, iber welche sie -die Bolschewiki in ihrep
Revolution hinausgehen nissten, sondern als das "weit iberlegene Vorbild',
das sie erst erreichen sollten. M.a. Worten - objektiv gesehen stellten sich
die Bolschewiki in der Oktoberrevolution keime andere Aufgebe, als die Entw®
wicklung des Kapitalimus in Russland zy beschleunigen. Wenn Lenin sagter
Dieser Staatskapitalismus, den wip herstellen wollen, ist noch keine sozialis -
tische Produktion, aber er ist dep nichste Schritt dazu- so beruhte dieses
Urteil teils auf Illusionen, welcheler selbst wie die ibrigen bolschewistische
Theoretiker iiber den Charakter jenes angeblichen westeuropiischen und

die ohne hin bekannte Tatsache aus,dass die volle Entwicklung des Kapita=
lismus die notwendige und unumgingliche Vorstufe fir die Proletarische
Revolution und den Uebergang zue sozialistischen Gesellscheft ist.Auf ei=
ne einfache Formel gebrachtx das Revolutionsprogram der Bolschewiki also:
Wir kénnen bei depr Okonomischen Ricket ndigkeit Russlsands hiep nicht . die
proletarische,sozialistische Revolution durchfiihren;aber wir werden einen
Kapitalismus aufbauen,von dem aus spiter der Uebergang zur Proletarischen
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Revolution gemacht werden kann-und das heisst eben:Wir,die Bolschewiki iiber=
nehmen es,in Russland die objektiven historischen Aufgaben der Bourgeosje
durchzufihren.

Wir haben schon friher erw fint,dass die Bolschwiki szuniichsi aueh keine
Expropration der Bourgeosie durchfihren wollten.Die Kapitelisten sollten
veiter die Betriebe leiten una ihren Anteil am Mehrwert haben-sbep unter
"Kontrolle der rev.demokr:tischen Diktatur des Volkes".Nur die Bsnken und
aas Transportwesen scllten in 3t tshand iibergehen.

Hier sollte nun der enischeidende Unterschied liegen des Staetskapitalismus,

wie ihn die Bolschewiki schaffen wollten von jenem wie er angeblich in den
kepitrlistischen Lindern bereits existierte:in der form GefKontrolle n'mlich
Diese Kontrolle,in jenen Lunuern "reaktionir—b rokratisch" usgeiibt,sollte

in Russlend durchgefihet werden,aul "revolution.r-demckratisclie"Weise dureh
dos"bewsffnete Volk".Die Organe dieser "Kontrolle"sollien bekanntlich jene
revolutionire Massenorgale sein,welche sich gleich nach Beginn der Februar=
revoluiion gebildet hatlten:durch dée Sowjets ' 1s die sllgemeine Form der
Steatsorgenisetion gberhsupt und die"Komites der isebeiterkontrolle,die rev,
EptriubmrutL.Vorrus\LtzuAG fiir die Dupchf hrung der"demokrs tischen M:ssenkon=
trolie"war also dass in diesen Organen ein Hochstmass von Demokratie durchge=
fuhrt werden konnte.Und der Vorzug der Sowjets gegeniiber der parlamentarichen
Demokratie sollte ja nach Lenin Gide im folgenden bestehen:Die birgerliche
parlamenterische D¥emckratie trennt die beratenden und gesetzgebenden Funk=
tionen von den Ausfihrenden.Die Beratung und Beschliessung von Gesetzen liegt
in der Hand dse Parlaments,Ihre Ausfibrung aber in den Hiénden einer berufs=
messigen Birokratie,deren Kontrolle selbgt auch nur aurch das Parlament-von
einer Kontrolle durch die Massen galz zu schweigen,die naturgemiéss in der
kapitalistischen Bemokratie unmoglich ist-ist entweder sehr beschrink¥ oder
ganz unmOglich.Die Sowjets dagegen sollten beraten und durchfiihren d¢@ Geset=
Ze usw.in ihrer Hand vereinigen und damit jede Birokratie,d.h. jedes besondere
Berufsbeamtentum-von vorn herein uverflissig machen.Sieht man sich nun diese
Konstiruktion des"Staatlskapitalismus unter revolutionir-demokratische Kontrol=
le"an,s0 springt ohne weiteres ins Auge:Die ganze Auffassung Lenins vom Auf=
bau des Staatskapitelismus einmal unbesehen hingenommen,so hinkt dessen gan=
Ze vweitere Entwicklung,d.h.also das genze Schicksal der Okitoberrevolution
davon azb,ob esjgblingun konnte diese"revolutionire aemokratische Konteolle

der Massen'iiberdie Produktion aurchzufulren,wenn dies dagegen nicht gelang

SO reduzierte 8ich die ganze Wisds Rolle der Bolschewiki darauf,der Wegbe=
reiter der Bourgeosie in Russland zu sein-denn dann fiel Ja jeder Unterschied
fort,der den neuen russischen Staséskapitalismus iiber den ihn Okonomisch
“weit iiberlegenen"deutschen Kapitalismus erhob und dbrig blieb nur noech eine
staatskapitalistische Organisstion,die gegeniiber dem deutschen oder amerika=

nischen Kapitalismus sich nur durci ihren téeferen Entwicklungsegrad unterschidd

andererseits aber setzte eine solche "demokratische Komtrolle"schon ein ent=
wickeltes Proletariat voraus,des imstande gewesen ware,die Produktion selber
in die Hand zu Nehmenyalzo die ganze Vorbereitungsphase des Staatskapitelis=
mus dberfliscig mechte.Hier klafft also in der theoretischen Konstruktion
der Bolschewiki ein fundamentzler Widerspruch.

Sehen wir zu,wie dieser Widerspruch in der wirklichen Entwicklung gelodst
wurde.

Einige Wochen nach der Oktoberrevolution wurde zundichst die "Arbeiter=
kontrolle"der revolutioniren Betriebsrate durch Dekret vom 14.November 17.
ausdricklich legalisiert und zls die Form anerkanni,in welcher das Proletas=
rial diex§ Produktion iberwachen sollte.Im Dekret hiesses:Zwecks plenmissi=
ger Regulirung der Volkswirtschaft in allen gemerblichen....Unternehmungen
-.Wird die Arbeiterkontrolle iber Produktion,Kouf und Verkauf von Erzeugnis=
Sen una Rohmsterielem, iber ihre LZufbewahrung so wie iber die finanzielle
Seite des Unternehmens eingefihrt."2(A.K.wird ausgeubt von allen Arbeitern
dse betreffenden Unternchmens durci ihre gewahlten Organe,wie Betriebsrite
usw....".Durch das gleiche Dekret wurde eine Zentralleitung der Arbeiterkon=
trolle-Ausschisse fir Russland gescheifen
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Einige Wochen nach der Bktoberrevolution wurde zundchst die "Arbeiterkontrolle"
der revolutiondren Betriebsrite durch Dekret vom 14, November 17 ausdriiklich
legalisiert und als die Form anerkannt, in welcher das Proletariat die Produk-
tion iiberwachen sollte. Im Dekret hiess es:" Zwecks planmidssiger Regulierung
der Volkswirtschaft in allen gewerblichen...Unternehmengen... wird die Arbeite-
kogrolle iiber Produktion, Kauf und Verkauf von Erzeugnissen und Rohmaterialien
iber ihre Aufbewahrung sowie iiber die finanzielle Seite des Unternehmens ein-
gefiihrt. 2) Die A=K= wird ausgeiibt von allen Arbeitern des betreffenden Unéer-
nehmens durch ihre gewihlten Organe, wie Betriebsrite usw...". Durch das glei-
che Dekret wurde eine Zentralleitung der Arbeiterkontroll- Auschiisse fiir ganz
Russland geschaféen.
Hier schien also in der Tat das Programm der Oktoberrevolution verwirklicht:
die Kontrolle der Produktion sollte ausgeiibt werden durch die Arbeiter selbst
bezw., durch Organe, die von ihnen gewidhlte und ihnen verantwortlich waren. Nun
hatten diese revolutiondren Betriebsrite in der Zeit zwischen der Februar—und
der Ukloberrevolution in ausgespochenem Gegensatz zu den Gewerkschaften gestan-
den. Diese von den Menschewiki wdhrend 1917 nach dem Prinzip von Berufs—(nicht
Industrie-) verbinden organisierten Gewerkschaften verlangten, dsss die Betrie-
rite in ihnen aufgehen sollten; die Betriebsrite dagegen waren ausgesprochen
antizentralistisch gerichtet, sie lehnten jede Unterwerfung unter die zentra-
listisch aufgebauten Gewerkschaften ab und in ihrem Widerstand weren sie von
aen Bolschewiki unterstitzt worden. In Petersburg z.B. gehdrte nur ein Drittel
der Betriebsriate den Gewerkschaften an.
Gleich nach der Machteroberung aber begannen die Bolschewiki selbst mit der
Bildung hbchst zentralisierter Gewerkschaften und fassten zugleich deren Ver-
steatlichung,d.h. ihr e Umwandlung in Staatsbehdrden ins Auge(I. Gewerkschafts—
kongress Januar 1918) Und nun begannen sie auch sofort, die Betriebsridte ihnen
zentralistischen Gewerkschaften zu unterwefen, die ihrerseits nach demPrinzip
der Industrieverbinde aufgebaut werden sollten. Nach léngereh Verhandlungen
nit den Betriebsraten, die zundichst ihre Selbsténdigkeit gegeniber den Bolsche-
wiki ebenso zuwahren suchten wie vorher den lenschewiki, beschloss der I. Ge-
werkschaftskongress ( auf dem die Bolschewiki die Mehrheit hatten) die Einord-
nung der Betriebsrute in die Gewerkschaften als deren unterste Organisation
im Betriebe. Es dauerte allerdings zieulich lange, bis sich dies Prinzip gegen-
Uber dem immer noch anhaltenden Widerstand der Betriebsrite durchsetzen konnte.
Zur endgiltigen Beseitigung ihrer Selbstidndigkeit trug im weiteren vor allem d
die Tatsache) bei, dass nun bald alle Celdmittel in Hand der Zentralvorstinde
konzentriert wurden; alle selbstindigen~"gesperrten"'Sonderkassen in den Betrie
ben (Streik-, Unterstiitzungskassenetc ) wurden ausdriicklich verboten. Damit
wurde natiirlich die Betriebsrdte abhangig.
In derselben Richtung wirkte die faktische Einfihrung der zwangsweisen Mitgliesa
schaftibei den Gewerkschaften. Der Beitritt erfolgte in der Weise, dass in Be-
triebsversammlungen von der Parteizelle der Bolschewiki der Antrag auf Eintritt
gestellt wurde. Die Abstimmung erfolgte offen durch Handaufheben, War so ein-
mal der Betrieb als Ganzes der Gewerkscuaft beigetreten, so wurden die neuhin-
zuiretenden Arbeiler garnicht mehr gefragt; sobald sie im Betriebe arbeiteten,
waren sie edpso Mitglieder der betr. Gewerkschaft. Die Beitrige wurden gleich
bei der Lohnzahlung einbehalten und damit war, nach einer s#s Aeusserrung
Tomskis "der Beitritt zur Gewerkschaft tatsidchlich zu einer amtlichen Verpflich
tung geworden. Die Arbeiter nah.en die Beitragsleistung durch Lohnabzug als
einen von oben kommenden Beiehl hin, der von ihren Willen vollig unabhiangig
war"(Tomski"Grundsatze der gewerksch. Organisations. 69)

Anm, Man findet in der russischen Gewerkschaftsliteratur zuwellen die Behaup-
tung, zwansweise MitgRiedschaft habe in den russischen §ewerkschaften nie
existiert. Richtig ist an dieser Behauptung nur soviel, dass @ie niemals gesetz-
lich statuiert worden ist. Aber ebensowenig ist in den Statuten der Gewerkxzkx—
scharften festgelegt, dass deren Leitung immer in Hand der Bolsechewiki liegen
misse, ebensowenig stehi in der Verfassung der Sovjetunion geschrieben, dass
das politische Leben in Hana cer Parteymonopolisiert sei usw. Wer also unter
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Berufung auf nichtexistierende gesetzliche Bestimmungen leugnen will, dass
die Zwangsmitgliedeshaft bestanden habe, konnie ebensogut leugnen,dass alle
politisehe Macht in den Hinden der Bolschewiki sei-weilliies nicht in der Ver—
fassung staht. Im ibrigen ist ja die angefilhrte Aeuser ng Tomskis beweisend
geniig.

Diese stragfe Zentralisation musste nat@irgemiss die Macht der Zentiralvorstinde
gegeniber den Betriebsriten kolossal verstdrken; sie wurden nun finanziell und
disziplinarisch ganz von/enen abhangig. Die Macht der Zentralén wuchs alsbgapd
ins ungemessene noch dadurch,dass mit den wachsenden Ernihrungsschwierigkeiten
die Verteilung der Lebenmittel (Naturall6hne) grossenteils durch die Gewerkscha—-
ten erfolgte,so dass Ausschluss aus der Gewerkschaft zugleich schwerste materi-
elle Schiddigung des Betroffenen nach sich Z0g.

Das ndchste Resultat diese Zentralisierungsprozesses war also, dass &ich nun
zwel verschiedene Organisationen gegeniiberstanden: auf sixs® der einen Seite
uie revolutiondren Betriebsrite-die Schigpfung der Februarrevolution; auf der
anaeren der zentralistisch von oben nach unten geleitete Gewerkschaftsapparat,
enstanden nach der Oktoberrevolutions Da beide Organisationen die Produktions-—
kontrolle fiir sich beanspruchten, war x ein Konflikt unausbleiblich.

Par:llel zu den zentralisierten Gewerkschaften entwickelte sich nun in der In-
ausirie beld eine zweite sehr umfangreiche und machtige Biirokratie - die des
"Obersten Volkswittschaftsrats"(abgek.:"OVWR"). Der OVWR sollte urspriinlich
eine zentrale Leitung dec gesamten Wirtsechaftlebens bilden, wurde aber bald auf
€ein blosses Industrieministerium reduziert. Innerhalqﬁer Industrie machte er
beld unbegrenzte Herrschaftsanspriiche geltend, nur beschrinkt durch die nicht
weniger umfangreichen Anspriiche des Gewerkschaftsapparats, der ebenfalds mass -
gebenden Einfluss suf die Leitung der Produktion zu bekommen suchte. Die besti-
adigen Konflikte zwischen diesen beiden biirokratischen Organisasionen kdnnen uns
hier nicht weiter interessieren . Beide Organisationen ki#m gegeniiber aber stan-
den die "Komitees der Arheiterkontrolle", die sehr wenig "zentralistisch" ge—
sonnen weren una ibrer seits aie Kontrolle ihrer Jeweiligen Betriebe in der
Hand zu halten suchten. Ein Konflikt war unvermeidlich und so beginnt denn
wenige Monate , nechdem die "Produktionskontrolle " der Betriebsrite feierlich
legalisiert worden war, der gemeinsame Angriff der Industriec-und der Gewerk-
schafisbirokratie auf die Arbeiterkonirolle",

Bereits am 22. Dezember 1917 wurde die Arbeiterkontrolle” bei einer wichtigen
Eisenbahnlinie (der Murmansker ) von den Bolschewiki aufgeldst; anstelle der
gewahlten Kontrollorgene traten von Verkehrsministerium ernainte Direktoren |,
gleichzeitig wurde die Bezahlung der Ueberstiunden Im Eisenbahnerdienst aufge—
hoben. Im April wurde wi-o—BEExRieng diese Massnahme auf alle Eisenbahnen ausge-
cehnt. Der Berichterstatter des Verkehrsministeriums, der Bolschewiki Nevski
begrindete diese Massnahme dureh Hinweise auf die Allgemeine Desorganisation,
die durch die Arbeiterkontirolle im Eisenbshnwesen eingerissen sei. :"Leider
betrachted sehr viele Organisaticnen die Eisenbahnen als ihr Eigentum...Alle
Personen, die in die Eisenbahnverwaltung hineingeraten, wirken an dem schon
herrschenden Verfall mit, und zwar ohne Ausnahme ,ob.Bolschewiki oder Mensche-
wiki, Dazu kommt die Desorganisation der Bahnen durch die regellose Demonil-
machung, die Konterrevolutionire usw. .Wir missen eine Organisation schaffen
die gegen diese Riubereien einen erbarmungslosen Kampf fiihren kann... "(Proto-
koll des IVs WZIK S..363 f )

Diese Angaben warefly eririeben; sie entsprachen durchaus den Tatsachen man
kOnnte sie durch viele Beispiele belegen, Wie in den Eisenbahnen, entwikelte
sich die "Arbeiterkontrolle" auch in den industriellen Betrieben. Die " ISves-
tija" das Regierungsblati der Bolschewiki, zog aml7. April 1918 folgenden

Fazit ihrer bisherigen Tatigkeit: "Was het ungs die A.K. bisher genutzt? man
muss den Mut haben zgzugebenz dass ihre Resultate nicht immer befriedigend ge-
Wesen *X® sind. Hdufig hat sich nach der Oktoberrevolution anstelie des ehema-

Eiggﬂtﬁﬁsgig?ﬁgéggg{g%er einneuer, ebenso individualistischer ung antisozialer
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Eigentiimer eingenistet. Dieser Eigentimer ist der Kontpellausschuss., Im Donge—
biet haben sich die Gpuben gegenseitig die Lieferung von Kohle und Eisen auf
Keedit verweigert un@gas Eisen an die Bauern verkauft, ohne sich um die Intere-
sen des Staates zu kimmern. Und dies alles geschieht unter deém Deckmantel der
"Arbeiterkontrolle". In vielen Fabriken verlangem die K.A. Staatszuschiisse fiir
ihre Betriebe. Auf Ihren Antrag hin eind zahlreiche Kleinbetriebe verstaat-
licht worden, deren technische Rickstandégkeit &« eine schwere Belastung fiit
den Staat bildet.."

In der Tat betrachteten die Kontrollausschiisse die Betriebe vielfach als
ibr Eigentum. Die einzelden Fabriken fuhren fort ypiteinander zu Kosnkurkieren,
men schickte Aufkdufer ins Land Und schnappte sich gegenseitig die Rohstoffe
weg, deren Ohnehin phantastische Preise damit noci weitecr in die héhe schnell-
ten. Von einer planamissigen Leitung der industriellen Produktion konnte unter
diesen Umstindenkeine Red® sein. Die Xontrollausschiisse selbst bestandeqéft
aus unformigen Kolegen von 20-30 Min¢gliedern, die ihre Zeit mit endlosen
Diskussionen verbrachten, ohne sich zu Massnahmen enischliesen zu kOnnen.

Die industrielle Produition drohte sich- ohnehin durch den Krieg schwer ange-—
griffenin ein Chaos aufzuldsen. Die Gefahr einep Hungersnot wurde im Friljahr
1918 akut, umsomehr, als die Ukreine durch die deutschen Generdle von Gross-—
russland abgeschnitten war. Ende April wurde der entscheidende Schlag gegen d
die "Arbeiterkotrolle" gefihrt. Das IVs WZIK, wo die Bolschewiki eine Drei-
viertelmehrheit hatten, beschloss, die Leitung der Betriebe den Kontrollaus—
schissen zu entziehen und bevollmichtigten Dirkioren zuibertiragen, die mit
“diktatorischen Vollmachten ausgestattet" wemden sollten, wie Lenin sagte
(Werke Bd. XV. S, 201) Sie waren nicht mehr der Belegschaft verantwortlich,
sondern lediglich den zetralen Regierungorganen undkonten nur von diesen ein-
oder abgesetzt werden. Ihre Aufgabe sollte sein, in den Betrieben strenge Dis-
ziplin wiederherzustellen und die Prouuktion zu steigern.

Damit war ein halbes Jahr nach der Oktoberrevolution die Macht der 1917
enstandenen Kontrollausschiissen in den Betrieben entscheidend gebrochen worden.
Finanziell und diZiplinarisch sinc sie nun vom Gewerkschaftsapparat abhingig,
aie Leitung der Betriebec ist ihnen genommen, das Prinzip der Wallbarkeit der
Betriebsleitung durch das biirokratische Primip der Ernennung von oben ersetzt
in derselben Weise die verantwortlichkeit cer Leitung vor depBelegschaft ver-
arangt durch die Verantwortlichkeit vor den zentralen Regierungsorganen. Und
damit ist die Rolle der Massen in der "Kontrolle und Leitung der Produktion"
ausgespielt. Ails Haupaufgabe wurde den Betriebsraten jetzl zugewiesen: Mitare
beit an der Steigerung der Arbeiteleistung und Durcifihrung der Arbeiterdiszi-
Plin. Die DUrchfiihrung dieser Verordnung dauerte zwear noch einige Zeit aber
Ende 1818 konnte der OVWBR R berichtien, dass die Organisation der Industrie
hach dem zetralistisch-biirokrestischen Prinzip jetzt durchgefiihrt sei, nachden
am 28. Juni 18 die Verstaatlichung der gesamten Industrie verfigte worden wap.

Mit dem Dekret vom 29. April 1918 verschwindet die "revolutionir- demokratische
Kontrolle der Massen" iiber die Produktion-d,h. grade jenes Eigentiimlichkeit des!
russ$ischen "Staatskapitalismus", welche nach Lenins XEXEEFHNEEs Ausfihrungen
diesen von dem "biirokratischen Staatskapitalismus" der kapitalistischen Linder
unterscheiden sollte. Im September 1917 hatte Lenin erkdirt grade die Massen—
Kontrolle des Proletariats in den X Betrieben sei die sicherste Garantie fiir
raschem Entwiklung der industriellen Produktion, eine Entviklung, die Russland
in kurzer Zeit auf @as Niveau der Okonomisch fortgeschrittemer Linder des
Westens bringen sollte. Jetzt erklirte man umgekehrt diese "Massenkontrolle"
2ls das Haupthinderniss fir diese Entwiklung.

Demals hies es" in Staat und Revolution® und anderwarts)+ Damit die "Speze‘ [
die birgerlichen technischen unda aaministirativen Fachleute besser arbeiten
werden wir sie unter die unmittelbare Kontrolle der Massen stellen.
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Jetzt heisst es: damit das Proletariat pbesser arbeiten lernt, miissen wir es
unter die Kotrolle der biirgerlichen Speze, der "diktatorisch bevollméchtigen
Direktoren" stellen. Damals hiess es, das Proletariat konne herrschen nur bei
freier Entfaltung der "Demokretie der Massen', ihrer unnitelbaren Teilnahme
an der Leitung der materiellen Produktion. jetzt versichert man, dass die Dik-
tatur des Proletariats auch durchfiihrbar sei als " Diktatur einzelner Persomnd,
Aber auf die theoretischen Begrindungen dieser ihrer Politik durch die Bolsche-
wiki werden wir nachher eingehen.
Der April 1518 ist der Wendepunkt der K Oktoberrevolution. Mit diesen Zeitpunk
Beginnt die Umwandlung des geplanten "demokratisch- revolutioniren Staatskapita-d |
lismus" in den "biirokeatischen Staatskapitalismus®, der Proklanierten Diktatur
des Proletariats in die Diktatur iber das Proletariat. Von hier ab betritt die
Oktoberrepublik den VWeg der kapitalistischen Entwicklung. Die proletarische -
volutlion in Russland ist bDeendel wenn sie iberhaupt jemals begonnen hatte.

Die Verwandlung uer Gewerkschaften in -wenn auch nicht verfassungsmassige,
SO aocdtats_chliche Staatsorgane war praktisch gleichbedeutend mit der Aufhebwun8
des Koalitionsreghtes. Denn diese Gewerkschaften mit Zwangsmitgliedschaft, die
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vollig zentralisiert sich in der Hand der Regieringspartei befanden, WO der Ar-
beiter die Mitgliedschaft als eine Art wamtlicher Verpflichtung" empfand, aber
nieht als ein von ihm ausgeibtes Klassenrechi,diese Gewerkschaften konnten eb®f
ebensowenig noch proletarische Kampforganisationen sein, wie die faschistisch-
en Gewerkschaften Mussolinis,6 die ibrigens nech demselben PHINEEN~ Prinzip wie
diex#&&% russischen, aufgebaut sind.

Gleichzeitig mit aer Kolitionfreiheit wurde auch deren unveriuderlicher Bestan:-
teil, die Streikfreiheit aufgehoben, Bereits im Frihjahr 1918 kam es in manche
Bétrieben-so in den grossen detallwerken von S0rmovo, in Moskau und anderswo zu
Verhaftungen von Streikenuen durch die Bolschewiki, Ja sogar zu bewaffneten
zusammenstossen. Auf dem IV. WZIK stelléen Martov und andere dies unwiederspro-
chen fest. wenn der Eiffluss der Menschewiki bis zur Oktoberrevolution in den
Betrieben ziemlich gering gewesen war, SO begannen sie jetzt, wo die Konflikte
swischen dem Proletariat und dec Bolschewiki zunahmen, um SO mehr an Boden zu *
gewinnen. An der Spitze der Streikenden standen nicht selten Menschewiki. Wenn
aie Bolscgewiki diesen jetzt vorwarfen, sie seien die Schrittmacher der Konter-
revolution-so antworteten die Menschewiki:Im Gegenteil, wir fordern jetzt alles
das, was Ihr im Oktober versprochen habt und was Ihr jetzt vernichtet,die Lei-
tung der Produktion qurch die Massen, wirkliche Koalitionsfreiheit, whirklichne
Sovjetdemokratie usw. Wir sind die ¥mSS&sy Vertieidiger der Oktoberdemokratie
Ihr wollt den slten Biirokrztisius wiederherstellen. Sie wiese darauf hin, dass
in den Betrieben antisemitische und tschwarzhundertler-"Strémungen zunihmen

was ein schlagender Beweis fir die Erbitterung der Arbeiter gegen aas Regimé&

Die "oSchwarze Hundert" war eine reaktionare chauvimistische Organisation unter
dem Zarismus gewesen; zahlreiche Judenprogrome gehen auf ihr Konto. Vergleich-
bar etwa den Hakenkreuzlern.

der Bolschewiki sei. Die Bolschewiki antwcrteien schliesslic} durch Ausschiluss
der Menschewiki asud dem WZIK und allen Sovjetorganen (Juni 18)

Um die zunehmenden Streiks also zu unterdricken, verfiigte der WZSPS (Zentralwe-
rat der russischen Gewerkschaften) im April 1918: Konflikte zwischen Arbeitneh-
mern und Betriebsleitungen sind sofort der Gewerkschaftszentrale zur Entschei-
dumg vorzulegen. Falls die Arbeiter sich weigern, sich der Entscheidung der
Gewerksehaftsinstangen zu unterwerfen, sind sie sofort aus der B Gewerkschaft
suszuschliesen und haben alle sich deraus ergebenden Folgen zutragen "( Bote
der Arbeitg,Organ des Arbeitsministeriums, 1918 Nr. 5/7 ) Diese"Folgen" bestan
den darin, dass bei den herrschenden System der Zwengsmitgliedschaft der Aus-
schluss aus der Gewerkschaft die Entlassung aus dem Betriebe nach sich zog,
ferner den fortfall der von den Gewerkschaften ausgegeben Verpflegungsration
d.h. Verurteileng zu Arbeitslosigkeit und Hunger.

Wig %}ﬁ%% ¥8§£%ﬁ%ig durchgefiihrt wurde, zeigen folgende Berichte der "Isvestia"
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"In einer Versammlung der Textilarbeiter bestitig€nd diese ,dass sie ihren en-
gen Berufsstandpunkt verlassen und fortan nur noeh ‘aie Interessen des Staats i
im Auge hoben. Die verssmmelten Arbeiter erklirten daher die (stattgefundenen)
Streiks filr verbrecherisch; alle Streikenden werden entlassen und vor Diszi-
plinargerichte gestells.."(Isv. vom 2, Juli 18) "Da der Ortsverband der Metal-
arbeiter in Streik getreten ist und sein Ausschffuss keinece Massregeln ergriffen
hat, um den Streik zu beendeny so hat der Bezirksausschuss von Tula befohlen
einen neuen Ortsausschuss zu Wahlen. Die Streiktage wemden nicht bezahlt. Eben -
SO wurde beschlossen, den Arbeitern der Metaliwerke in Podolsk die zwei Tage,
die sie gestreikt haben, keinen Lohn zu Zahlen" (ISv. vom 11. Juli).

Es versteht sich, dass alle diese Massnahmen unter der Firma"Diktatur der
Proletarissk&as ats "gingen.

Dieser Uebergang der Bolschewiki von ihren Losungen der "demokratischen Dikta—
tur® zu einer ausgesprochen fasghistischen Diktatur iiber das Proletariats und
das binnen eines halben Jahres ist ein um so erstaunliches Faktum, als die Bol-
schewiki sich bekanntlich nach wie vor als die revolutionired Partei des Prole-
tariats betrachteten und ihr Regim als Diktatur des Proletariats, und als sie
zZu dieser Zeit wie bis heute noch gegeniiber dem internationalen Proletariats é
den Anspruch eri@ben, die einzigen und wirklichen revolutioniren Fiihrer der
Arbeiterklasse der ganzen Welt zu sein. Ehe wir 2lso die objektiven Umstinde
untersuchen, welche diesen Wmschwung in der bolschewistischen Politik herbei
fihrten, wollen wir hioren, wie die Bolschewiki selbts ihre Politik rechtfertis
tigen.,

Men konnte zunichst einwenden, die Gefahr der heraufziehenden Biirgerkrie-
ge habeyf diese "eiserne Disziplin" notwendig gemacht. Aber die Biirgerkriege
hatten im April 18 noeh garnicht begonnen, zudem haben wir aber gezeigt, dass
diese Regime@de heute fortbesteht und bis heute von der Oposition bekimpft
worden ist. In der Tat wurde sdf dies System erneut festgelegt und "theoretixch
begriindet grade in uem Augenblick, als man nach Beendigung der Biirgerkriege
zum "sozialistischen Aufbau" ibergehen wollte- auf dem IX. Parteitag im Friih-
Jahr 1920, In den Resolutionen dieses Parteitages hiess es:

"Das Dirktorialsystem (russisch "jedinolitschnee upravlenie",d.h. " Verwaltung
cusgeibt durch eine einzige Person"-nimlich eben einen von oben eingesetzten
Direktor anstelle der friiheren gew.hlten "Kollegien") zeetdrt und beschrinkt i
in keiner Weise sie Rechte der Klgss@.....weil die Klasse in jeder belieb=
gen Form regieren kann,diese Form selbst aber nur von Grinden technischer
Zweckmicssigkeil abhangt;in allen Fillen ist es die Klasse als ganzes,welche
die leitenden undx verwsltenden Personen ernennt...Selbst# in solchen
Fillen,wo ein “Spez"(d.h.ein ‘birgerlicher Fachmann),Ingenieur oder Verwaols=
tungsbeamter)die Verwaltung leitet,ist_da&s Direktorialsystem letzten Endes
eine Erscheinungsform der proletarischen Dikiatur ,denn diese bestimmt nicht
nur die Art seiner Arbeii,sondern sie stellt i1hn auch unter seine Kontrolle
in Gestelt der iim beigegebenen Arbeiterkomissare....Das Direktorialsysésten
schliesst die Heranziehung der Massen zur Verwaltungsarbeit nicht gus;es
begrenzt nur die Funktionen der Verwaltung von dem Erlernen(der Verwaltung)
abj;letzteres bildet eine vollkommeng getrennte Aufgabe....Die Heranziehung
der llassen zur Verwaltung in Gestalt von Dreier-oder Finfer—Ausschiissen ist
duraus unrichtig”.

Hier muss man einen Augenblick Atem holen,um den ganzen juristischen Scharf=
sinn dieser "Auslegung"des einstigen Revolutionsprogramms rufnehmen zu kOn=
nendWeil die Klasse in jeder ®Bamm beliecbigen Form regieren kann". Es handelt
nitlxnhslinxhixiuueigsui&pinx!xiatsxﬁreixi&krnxzxxmr;inxxginnnxxpriixha:lnxx
gich um dic Klasse des Proletariats.Drei Jahre zuvor,in seinen Beriihmten
aprilihesen"hatle Lenin bewiesen,-uad in Staat und Revolution"und ungezihl=
ten anderen Reden und Artikeln wahrend 1917 hat er es wiederholt dass ganz
und @arnicht"jede beliebige Form"der gesellschzftlichen Organisation fiir das
Proletariat brauchbar ist.Einzig und sllein in der Form aer revolutiondren
Sowjetdemokratie"und der Kontrollausschiissen in den Betrieben-hiess es da,
kann das Proletariat regieren,weil nur diese Form eine Kontrolle der Massen
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iiber die ausfiihrenden Organe garantiert. Damals behandelte Lenin diese Frage
der Regierungs form mit Recht als eine allerprinzipiellste Angelegenheit.
Jetzt wird diese prizipielle Frage zu einer "rein techmischen" Sache degradient
"Das Proletariat kann in jeder Beliebigen Form regieren", auch in der Form

der " persdnlichen Diktatur einzelner Personen"!— Aber warum dann nicht auch
unter der Form birgerlicher Demokratie, ja warum nicht unter der Form der Mo-
narchie und monarchistischer B Biirokraztie?- Und warum dann iliberhaupt Revolu-
tion machen, warum Hunger und Birgerkriege, wozu die Direktorialsystem und der
(persénlichen) Diktatur. Der Wille der Klasse wird manchmal verwirklicht von
einem Diktator, der als einzelner oft mehr tut und notwendiger ist" (WerkeXVIIS
29) Lenin berief sich nierbei auf seine Broschire vom April 18.

Es ist vollkommen richtig, dass "manmhmal" die Herrschaft der Kiasse durch ein-
Diktator durchgefiihrt wird. Cromwll, der grosse Napolion und der kleine Napo-
leon, Bismark, Mussolini, TIschankaischek sind solche Diktatoren. Nur handel t

es sich leider in allen aiesen Fallen nicht um die Herrschaft des Proletardats
sonaern der Bourgeosie. Kleinbiirgerliche Revolutionidee wie Robespiere, Babeui,
Blanqui, Stambulinski haben es versuchi oder geplant, durch persdnliche Dikta-
tur die 6konomische und politische Macht der ausbeutenden Klassen zu brechen,
soweit sie an die Macht gelangt sind, haben sie schlieslich gegen ihren Willen
doch nur die Wegbereiter der Herrschaft der Bourgeosie sein konnen. In allen
Revolutionen ist noch immer der Uebergang der Macht von den Massen selbst an
einen Diktator aas Singnal gewesen, dass aie Politische Rolle der Massen been-—
det war; in allen Revolutionen bedeutete dieser Uebergang zur " Diktatur ein-
zelner Personen“,uasqﬁenes Zwischenstadium ereicht war, auf welches dann die
direkte, unmittelbare Herrschaft der Bourgeosie als Klasse gefolgt ist. Wo aber
hatte man jemals gehort, dass aie Diktatur des Proletariats" gleichbedeutend
sei mit der Herrschaft eines einzelnen "Diktators"? [
Lenin begriindet seine Forderung aer "Persdnlichen Diktatur" mit der Notwendig- |
keit staatlichen Zwanges auch nach der Machteroberung. Nun, kein Marxist bezwei -
felt. dass die "Diktatur des Proletariats" Gewalt ist —-nam@lich gegen die ge-
stiirzte Bourgeosie; aber sie ist zugleich eine "hOhere Form der Pemokratie"-
namlich flir das Proletariat. Aber hier handelte es sich je Garnicht umfiie Boum
ceosie. Die Bourgeosie war geschlagen, die Produktionsmittel waren nationalizx-
siert, ihre ehemaligen Besitzer tot, geflohen, verhaftet, des politischen
Wah@rechtes bersubt; nein,nei n es handelt sich um das Preletariat.Es handelt
sich umx wie die Resolution, die Lenin mit seiner Rede verteidigte—jazur Geniige
ausspricht um Massnahmen, die zur Steigerung der Industriellen Prodution getro-
fen werden sollten, es handélt sich um die Anwendung des Direktorialsystems,
um adie Einsetzung "bevollmachtigter Diktatoren" gegen das Proletariat— Die
Opposition hatte diese Politik angegriffen, sie hatte diesem Programm des Zen-
tralkomitees das Programm des Oktober entgegengehalten. Die Resolution machtie
Ausfliichte, sie vertuschte den wahren Charakter dieser Politik, indem sie die
Einfiilhrung des Direktorialsystems als "bloss technische Frage bezetgnete.Die
Opposition liess sich auf diesen Schwindel nicht ein- sie erklirte,dass es sic
um eine politische Frage handle,um die Grundfrage der proletarischen Dik=
tatur.S50 in die Enge getrieben bekannte Lenin offen:jawohl es ist eine
politische Fragej;jawohl wir fihren die"Diktatur des Proletariats"durch vers
mittelst der"Diktatur einzelner Personen'.

xxxRerseikerxiix Dies war die nochmalige feierliche Bankrotterklarung des
Oktoberprogramms der Sowjetdemokratie.
Denselben ligquidatorischen Charakter tragen natirlich alle einzelnen Be=
stimmungen dieser denkwiirdigen Resolution:Auch wo ein biirgerlicher Spez-
mit diktatorischen Vollmachten begleitet-die Verwaltung fiihre,sei das
Direktorialsystem eine"Erscheinungsform der proletarischen Diktatur",denn
diese Diktatur stelle den Spez an seinen Platz und kontrolliere ihn"durch
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beigegebene Arbeiterkommissare"!In allen Fillen ist es die Klasse als Ganzes
welche die leitenden und verwaltenden Personen ernennrt". Es gibt offenbar
nur e i n e Form,in der die Klasse als Ganzes die leitenden gesellschaftli=
chen Funktionare ernennen kann:aies ist die Wahl aller gesellschaftlichen
Funktionare durch das Proletariat,mit voller Verantwortlichkeit der erstgren

e

vor den liassen und stinaiger Abberufbarkeit von ihrem Posten.Aber die Re§o=
lution beseitigt Jja grade diese Fogm,sie vernichtet das Recht der Belegschaf=
ten,die Produktionsleitung zu wahlen,bezw. sie sanktioniert nochmals die
schon vor zwei Jahren erfolgte Aufhebung dieses Rechtes.In Wirklichkeit lag
das Recht der Ernennung ausschliesslich in den Hinden dreier Organisationen-
des ZK der Partei,oder genauer —-des Politbiro;des Prisidium des OVWR und des
Prasidium dee WZSPZ--alles in allem etwa zwei dutzend Leutejdavon waren OVWR
una WZSPS nur denm ZK,das ZK formell zwar dem Parteitag,faktiseh aber-wie
immer in derartigen zentralistischen Parteien-niemanden verantwortlich.Zwei
Dutzend Leute reprisentieren somit die"ganze Klasse"0Zwei dutzend Leute von
2 Millionen Arbedternvdarauf ist inzwischen die"hdchste Form der Demokratie"
Zusammengeschrumpft.Diese zwei Dutzend Leute konnten "im Namen der ganzen
Klasse "sprechen nur etwa mit demselben Recht,wie eine beliebige Bourgeois=
regierung sich als "Volksregierung"ausgeben kann,weil vielleicht in der Ver=
fassung die Eingangsphrase Steht"Die Staatsgewalt geht vom Volke aus”.

Was die"beigegebenen APDcitbPkOmiSBﬂPe"betrifft,SO wurden sie ebensowenig
von der "ganzen Klasse ernannt'wie die Spez-Direktoren selbst.Es waren Ge=
werkschaftsbeamte,die von der Partei-und Gewerkschaftsbirokratie kommandiert
wurden und nur dieser,nicht aber der Belegschaft verantwortlich waren.

"Das Direktorialsystem schliesst die Heranziehung der Massen t zur Verwzl=
tungsarbeit nicht ausj;es frennt nur die eigentlichen Funktionen der Verwals=
tung selbst vom Erlernen der Verwaltung,letzteres bildet eidne Vollkommen ge
trennte Aufgsbe" Es ist eine fiir Jeden Marxisten selbstverstanliche Wahrheit,

aass das Proletariat die politische und Skonomische Leitung der Gesellschaft
"erlernen"kann nur inde m es selbst in seiner Masse an der unmittelbaren
Verwaltungsarbeit beteiligt.Bekanntlich war dies euch die Auffassung,die
Marx und Engels von der"Diktatur des Proletariats"hetten;bekanntlich hat
auch lenin _vor der OKtoberrevolution aiese Auffassung immer vertreten.Jetzt
erfalirt man ,dass beides "vollkommen getrennte Aufgeben"seien.Auch iiber diesen
Punkt g=b es auf dem 1X Parteitag eine grosse Diskussion.Die Opposition erin=
erite an die Oktoberforderungen der Sowjetdemokratie.Trotzki indessen,der im
Auftrage des ZK iliber die Formen des"Sozislistischen Aufbaues" referierte 3
entgegnete kurz und kilhl:"Wer in die Schule gehen will (d.h.wer das Verwal=
ten erst_lernen will)der mag in die Schule gehen,in Spezialkurse fiir Verwal=
tung usw.;wer aber verwalten scll,der darf nicht mehe erst in die Schule
Zehen".."Wenn die Arbeiter ein Interresse daran haben die Verwaltung zu erler=
nen,so Kann men dies ja befriedigen durch stindige Vorteédge der Betriebslei=
ltung vor den Arbeitern,Besprechungen iber die Lasge des Betriebes usw.

Also belehrende Vorteige und Volkshochschulen-das war die Verwirklichung
des revolutioniren Programms der"Verwaltung durch die Massen selbst"®

Indessen -es gab noch eine Liicke in dieser eigenartigen "Diktatur des Pro=
letariats":wirden sich die Arbeiter diesem Diktatursystem figen?Die meisten
russischen Arbeiter waren und sind heute noch .mit der Landwirtschaft verbun=
den",es sind grossen teiles halbe Bauern,die die Industrielle Arbeit nur
21ls lebenerwerb neben der Landwirtschaft betrachten.Vielfach kommt es vor
uass sie massenhaft aus der Industrie abwandern,um wieder im Dorfe,in den
Bauernwirtschaften oder dem kleinen Dorfhandwerk unterzutauchen.Es bestand
die Gefahr,dess die Arbeiter auf dieses System der"eisernen Disziplin"mit
llessenabwanderung antworten wiirden. : = :
Der LX.Parteitag schloss auch diese Liicke.In seinem grossen Referat iiber den
“sozielistischen Aufbau"entwickelte Trotzki folgendes Programm der"Militari=
sierung der Arbeit":Unter dem Kapitalismus wi?d der 4rbeitsgarkt bestimm?
aurch Angebot und Nachfrage...Heute aber(d.h.im russischen Staatskapitalis=




