Immers nu de concurrentie in den handel
van noodzakelijkste levensbenoodigdheden
is opgeheven door de regeeringsmaatregelen,
heffen de handelaren, onder goedkeuring
der regeering, een schatting van den ver-
bruiker die voor arm en rijk, even hoog is.
Het percentage van zijn inkomen, dat de

Proletariers als vastgestelde winstmarge, aan
is dan ook schrik-

den handel moet afstaan,
barend hoog.

Dat met den eisch: distributie van de
voorhanden levensmiddelen door middel

van de klasse-organisaties van het proleta-
riaat, hetzelfde wordt beoogd, is mogelijk.
Toch achten wij het duidelijk positie nemen
tegen den handel dringend noodzakelijk.
Nog stippen wij, in dit verband, aan, de
waardevolle opmerking van Hoenders, dat
de arbeiders geen enkelen waarborg heb-
ben, dat het rantsoen verhoogd zal worden,
als er hier meer levensmiddelen komen.
De door Lansink Jr. medegedeelde cijfers,
waarmede overal de te werk gestelden
worden afgescheept, zouden, indien zij goed
onafhankelijke vak-

worden begrepen, de
beweging nopen den strijd tegen de uit-
buiting door den handel, onmiddelijk met

kracht ter hand te nemen.
De behandeling van het vierde punt, het
Militaire vraagstuk en de demobilisatie door

Kolthek riep een geduchte oppositie op,
die den inleider echter niet van zijn stuk
bracht. Hoe het echter te verklaren, dat de

resolutie en haar toelichting, door denzelf-
den persoon opgesteld, zooveel van elkaar
verschillen, dat het Bestuur der S. D. P.
Koltheks toelichting onvoorwaardelijk moest
verloochenen?

MOTIE DEN HAAG.

op 20 October 1918 te

Het congres,
Rotterdam bijeen,

van meening dat door de huidige distri-
butiemaatregelen de bevoorrechte en over-
heerschende positie der bourgeoisie niet
wordt® aangetast en dat de meest scherpe
controle geen grondige d. w. z. principieele
verbetering in het stelsel van distributie
brengt,

constateert dat de bourgeoisie haar klasse-
bevoorrechte positie achter talrijke frases
over scherpe controle en contréle op de
controle tracht te verdoezelen om daardoor
gemakkelijker door deze schijn van sociale
gelijkberechtiging de massa systematisch
te doen uithongeren.

Het congres verder van meening dat
onder deze kapitalistische verhoudingen
een verhooging van de produktie aan le-
vensmiddelen voor het proletariaat nog
geen enkele waarborg biedt dat zijn deel
inderdaad vermeerderd wordt,

gezien het feit dat de heerschende im-
perialistische bourgeoisie met elke voor-
raad levensmiddelen ten opzichte van de
in- en uitvoer hare kiassebelangen dient
door onderhandelingen met het buitenland
waarop niet de minste contréle door de
arbeidersklasse kan worden uitgeoefend,

is van oordeel dat geen grondige verbe-
tering van organisatie en verdeeling der
levensmiddelen en doeltreffende verhooging
der produktie mogelijk is dan door:

1°. een algeheele inventarisatie der le-
vensmiddelen onder direkte contréle en
leiding der arbeidersorganisaties,

2°. de opheffing van eiken handel in het
openbaar en clandestien van levensmiddelen
waardoor de klassebevoorrechte bourgeoisie
het onmogelijk wordt gemaakt zich van

levensmiddelen buiten de distributie te
voorzien,
3U alle produktie aan levensmiddelen

direkt at te staan aan de arbeidersorganisaties
en instelling van een distributie door de
arbeidersorganisaties naar het beginsel van
sociale gelijkberechtiging.
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Het congres spreekt met het stellen van
deze eischen als zijn meening uit dat het
zich ervan bewust is, dat tegenover dit
revolutionair streven der arbeidersklasse
om te geraken tot vernietiging der klasse-
bevoorrechting staat de internationale be-
voorrechte en overheerschende klasse van
imperialistische roovers, met uitzondering
dus van de Russische republiek van arbei-
ders, soldaten en arme boeren.

Het congres besluit derhalve deze reso-
lutie met een krachtigen oproep aan alle
arbeiders om door de toepassing van en
de proprganda voor de revolutionaire
massastaking zijn  volkomen solidariteit
met deze Russische Sowjet Republiek uit
te spreken.

De russische terreur.

Het geweld is de vroeds-
meester van iedere nieuwe
maatschapelijke organisatie.

K. Marx.

l.
Wie rilt en beeft er niet bij het lezen
van zooveel barbaarsche, Hunnenachtige

wreedheden; van de Lenin-Trotzki-Zinojew
.bloedhonden” (stijl Duys) regeeringsdaden?

Met cynische teugelloosheid viert de
louter uit wraak en haat lust Bolsjewiek-
sche Iwan I, Il en 111, Schreckensherrschaft”
hoogtij.

Uit iouter bloed-belustheid heeft Lenin
als een herboren Peter 1 (of misschien nog
erger): Trotzki als een nieuw waanzinnige
Paul 1 in Rusland een nieuw tijdperk van
Dhingis-Khan ingeluid.

Van zwart-zwart tot rose-rood, van de
reptielen uit Wallstreet, als Haute finance
uit Parijs en de wereldploertenpers van
Northcliffe tot de pretentieuze beunhazen
van ,Het Volk” ja zelfs de groot-
meester van de mechanische langzaam-aan-
dan-breekt-mijn-lijntje-niet-taktiek, de La-
rensche leiderparvenu bij uitnemendheid, de
man van-ailes-weetkunde, de in wezen aan
Keizer Wiihelm-Ludendorf analoge heer
Henri Polak heeft zijn voorname banvloek
over dat bloedregien uitgesproken.

Hij heeft zelfs een declaratie van de
Oekrainsche vakcentrale gepubliceerd. On-
verdachte getuigenis; indien wij niet wisten
dat deze vakcentrale van Oekrainsche vak-
arbeiders nog kleiner was dan de meest
lilliputterachtige achterhoeksche vakvereni-
gingen; als wij bovendien niet wisten (wat
deze heer, voor wien de bourgeoisie de
grootste vriendin is, om den drommel goed
weet) hoe dergelijke declaraties, moties enz.
gemaakt worden............ wij zouden er een
argument in hebben gezien tegen de Bolsje-
wiki’s.

Nu niet, én bovendien niet, omdat wij
weten wie ze publiceert éen omdat ze van
iemand als Polak komt, die van nature een
der gemeenste haters van iedere revolutio-
naire woeling van het proletariaat is, omdat |
hij van nature en van leefwijze een doods-
vijand is van een revolutionair waagstuk
voor het proletariaat, omdat.............. hij het
te goed heeft om te wagen!

Ik zal eerstdaags over zeker te ont-
vangen benoodigde gegevens beschikken,
om een publieke afrekening te houden met het
wetenschappelijk (?) literarisch schuim van
de soc. dem. pers en hare trawanten.

Ik zal haar bewijzen, dat in gemeenschap
met de Ententeroovers, zij bezig is de eerste
proletarisch socialistische vesting te besprin-
gen ; uit hun overwegingen, dat een zege-
praal van het Bolsjewisme aan de politieke
slampamperij van le en 2e kamerleden een
einde maakt; de Ententeroovers om hunne
staatsschuldpapieren weer ,,echt"te doen zijn.

Thans een vertalinkje van wat een zoo
beproefde revolutionaire schrijfster als Klara
Zetkin over de dictatuur van de Boljewiki’s
schrijft tegenover het Kautskiniaansch fata
lisnie:

De sterke vuist is het kenteeken van de
Bolsjewieksche aktie. Dat is niet ideaal,
maar onvermijdelijk, janoodzakelijk. Zij botst
tegen de demokratische zeden, maar dient
in werkelijkheid de ware belangen eener
duurzame demokratie. Zoo zij in Rusland
socialistische werkelijkheid moet worden,
dan kunnen de Boljewieki zich er niet aan
onttrekken, in de strijd voor dit doel de
meeninkjes en belangetjes van personen en
groepjes op te offeren.

Zoo werkt de dialektiek van het leven,
de geschiedenis. De demokratie is van een
tweeslachtige natuur, zij is middel en doel,
maar ook doel van de geschiedkundige
ontwikkeling zelve. Als doel van de histo-
rische ontwikkeling kan zij in botsing met
zich zelf geraken, doordat zij als middel,
reeds bij voorbaaten fatalistisch-dogmatisch
doel wil zijn. Inbreuk en vermoording van
de demokratische grondbeginselen zijn
klachten die men allerwege hoort over de
regeering der Boljewiki’s, sinds zij de macht
hebben veroverd.

Inbreuk op de demokratie, vanaf het uit-
eenjagen der Konstituante tot de ontrech-
tingen in de Soviet-grondwet en de procla-
matie van de massaterreur. Zeker, maar kan
de revolutie in stand blijven om de blik
alleen op de verwezenlijking van hetsocia-
lisme gericht te houden, met onverkort en
met puriteinsche levenszin vasthouden aan
de reine grondprincipes van de demokratie.
Dat is de beslissende vraag en daarop komt
alles aan ! De feiten en de omstandigheden
waarin zich in Rusland dit proces voltrekt,
ontkennen deze vraag pertinent.

Tot zoover een brok uit Zetkin’s beschou-
wing, die ,,Der Kampf” van 2 Nov. jl. ge-
heel heeft gepubliceerd.

Zonder te gewagen, van wat zoo een door
en door politieke charlatan als Duys terug
zou hebben, zou men zich toch willen af-
vragen:

Hoe
Dem.
hun
viel, en

zouden de officieelgezalfde Soc.
zich aan demokratie houden, indien
morgen de regeermacht in handen
alle contra-revolutionaire samen-
zweerders, benevens Anarchale vrijheids-
kool-verkoopers, mitsgaders een aantal
Tribunisten bezig zouden zijn door allerlei
listen en lagen die regeermacht aan te tas-
ten en te ondermijnen?

Neen, zonder schertS...ennn. wat zou
Polak als Minister van Justitie doen?

Zou hij met een Tolstoiaansche lijdelijk
verzet tirade komen overtuigen?

Wat doet Wibaut—Vliegen
A’damsche proletariérs?

Ik zou Polak eens als regeerder in een
Soc. Dem. regeering willen zien............
ook zonder dat weten wij, dat iedere
ezel op de bajonetten kan steunen; dat bij
hem geen enkel demokratisch princiep ge-
waarborgd zou zijn.

Begaan we een leugen met te zeggen
van Henri Polak, die een superieure minach-
ting voor minderheidsstroorningen heeft, dat
hij een der infaamste en sinistre onwaar-
heden uitspreekt als hij v66r de demokratie
tegen de Bolsjewiki’s opkomt?

Voorloopig dit — hii en zijne kornuiten
krijgen meer.

tegen de

A. B. S.
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De revolutie in Duitschland.

(B. L.) De omwenteling in Duitschland
is nog slechts een paar weken oud. Zij be-
vindt zich nog in ontwikkeling, in wording.
Een afgesloten tijdperk is er nog niet. Overal
is men volgens de berichten nog in den
eersten roes van de wittebroodsweken der
revolutie. In Berlijn, in Hamburg in Bremen,
in Dusseldorf doen zich teekenen voor, waar-
uit blijkt, dat men in de kringen der be-
wuste socialisten zich rekenschap begint te
geven van de tendenzen die zich in de jonge
republiek van arbeiders en soldaten voor-
doen.

Het middelpunt van alle discussies en het
zich daaraan vastknoopend optreden is de
vraag van de constituante of alle macht in
handen van de raden van arbeiders en sol-
daten.

De Scheidemans zijn voor de constituante
of grondwetgevende vergadering, evenals
Kautsky c. s.

De uiterste linkerzijde der Spartacusgroep
der onafhankelijken

met, en zeker een deel
ook met. Het aarzelen en talmen van het
voorloopig bewind, van de coalitie van

meerderheidspartij en onafhankelijken roept
de contra-revolutie te voorschijn. De oude
partijen smelten samen, of nieuwe worden
gevormd, die zich allen groepeeren om de
constituante en de snelle bijeenroepingeischen.

Voor elk socialist moest o.i. de groe-
pering van alle schakeeringen der bourgeoi-
sie en middenstand om de constituante vol-
doende zijn om te voelen waar hij staan moet.
Alle macht aan de raden van arbeiders en
soldaten!

Eigenaardig is de houding van het Ebert-
Haase uewind tegenover de Russische sowiet
republiek. Rusland stuurt graan; de regeering
weigert het. Rusland wenscht in relatie te
reden met de Duitsche republiek. Het voor-
loopig bewind wil het niet.

Het voorloogig bewind staat onder den
nevigen druk van de wapenstilstandsvoor-
waarden der Entente, die tevens de levens-
jniddejenvooRienfng van Duitschland moet
beredderen. De voedselraad der geallieerden

ILhU "og. sleeds — °P het oogenblik dat
wij dit schrijven — niemendal besloten. Deze

raad moet eerst waarborgen hebben dat er
ordelijke toestanden heerschen. Gaat de
revolut,e naar links, m. a w. wordt
zij bolsjewistisch dan zal de Entente

"
VB%'}SHQ'are{,%Pf evnerhongeDrer”SChIand
Gesteld tusschen de keuze van de Bol-
sjewistische zusterrepubliek Rusland en de

geassoaeerden, vertrouwt het Ebert-Haase
bewind op de Entente en de Verecnigde
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Staten, dus op de eenige reactionaire machten
die nog in de wereld bestaan.
het ,,Duitsche Volk” dat

Zij ziet alleen
zii wil redden. Ebert-Haase vatten de Duit-
sche revolutie op als een plaatselijke, als

een Duitsche kwestie.

Het socialisme van Haase, Ebert c.s. staat
dus buiten de wereldpolitiek. Een socialisme
wat buiten de wereldpolitiek staat is thans
onmogelijk, is reactionair.

De weigering om met de Sowjet-Repu-
bliek samen te gaan is de fout, het hoofd-

BerHjn A N bewind te

diplomatie — dat is het

,danuzi;n de diente diplomaten
gladder dan Haase en Kautsky en komen
ze er toch niet tusschen uit.

De Duitsche regeering van het oogenblik
gesteld voor de keuze tusschen een coalitie
met de Bolschewiki of een bukken voor
de Entente, de reactie, kiest het laatste

voorlooPif

Is het maar

Zou men niet bukken dan zou dit oor-
log kunnen beteekenen.

‘Maar zeker is dit niet, zelfs niet in het
minst.
Maar Haase en Ebert rekenen buiten de

c * at de revoiutie naar links dan
zal de Entente in de eerste Dlaats Duitsch-
toch Duitschland het

land uithongeren en
ontwapende of voor een kwart gewapende
Puitschland den oorlog aandoen, zie Rus-
anu.

Deze kwestie is dus niet te ontwijken of
reactie d i. een Burgerlijke Republiek met
staatsbedrijven en parlementaire vormen en
afhankelijk van het Engelsch-Amerikaarisch
wereldkapitaal weggeborgen in een volkeren-
bond of doorzetting van de revolutie ver-
bonden aan Rusland.

Maar zooals steeds de slechte leiders doen
zij verbergen iets voor de arbeiders.

Waarheid en verraad zijn tegenstellingen
leugen en valsche taktiek één.

* *
*

T 'K6* 'S vermakelijk om de houding van de
Tribune waar te nemen, de luidjes die véor

de overwinning van Engeland en Amerika

revolutie m betrekkinf tot de Duitsche

Vergelijke men de redaktie van ruim een
jaar geleden ten opzichte van het vooriou-

uew,nd ,van Kerensky, en het bewind
van Haase dan is de tegenstelling opvallend

rPiEtr “ f16 Z?'de in Juni 1917 (nam in_de
redakt’cncele Kolommen on) onderhetbewind
van Kerensky:

,Daarom dus wacht het Russische prole-
tariaat met met de door van R. gewenschte
politiek van den dag dat het de bour-
geois-regeering heeft omvergewor-
pen maar voert het deze politiek van den
rier rpl . _ revo,utie af, als een wapen
der revulutionaire ontwikkeling zelf.

En daarom wil het, tot tijd en wijle dat
de volkerenstnjd voor den algemeenen Euro-
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peeschen klassenstrijd plaats maakt, den im-
perialistische vrede met de geweldigste re-
actionaire macht in Europa het Centrale im-
perialisme niet.”

Een regeering als die van Kerensky verbon-
den met de Entente moest den oorlog voort-
zetten en de arbeiders moesten die regeering
steunen, zoo was het standpunt der Tribune
inde eerste phase der Russische Revolutie!
i ,°rthetting van den oorlog van Rusland
als lid der Entente tegen Duitschland.

Geen vrede met de Hohenzollern!

Maar thans wel vrede aan dezelfde Re-
publiek van arbeiders en soldaten met
Wilson en Lloyd George!

Thans nu Duitschland dreigt uit één te
vallen in kleine Staatjes, en Clemenceau
en de Fransche Ludendorfs dit aanwakkeren,
tnans in de Tribune geen woord over ,de
situatie van 1793”, over nden revolutionairen
oorlog die Duitschland moet voeren.’” Voor

Rusland onder Kerensky, mochten de ar-
beiders wel aarzelen, ook als ,de bour-
geoisieregeering” niet was ,omver gewor-

pen om den oorlog, den imperialistischen
oorlog, voort te zetten!

Maar thans nu omgekeerd, een arbeiders-
bewind in Duitschland bestaat, wel zich
met bewust nog van zijn taak, met slechte
leiders aan het hoofd, nu moet Duitschland
zich onderwerpen aan het Engelsch-Anreri-
kaansche kapitaal! De Tribune zwijgt over
dezen wapenstilstandsvoorwaarden! Ze steunt
daardoor weer de Entente docr niet tegen

) MK 8eassocieerden op.te komen
dir eerst de Russische revolutie willen ver-

teren ° °m daarna de Duitsche te verplet-

Het Congres van de S. D. P.
(indrukken, beschouwing en verklaring).

Koud. hol en gemier.

U? ?°0r uReprek aan kameraadschap
en fanatieken haat jegens niet-precies-op-
de-ietter-af gelijk denkenden.

(Voorbeeld: de benepen en laag bij de
grondsche akte van beschuldiging door de
Rotterdammers jegens Kretz);

Hol. door afwezigheid van iedere be-
schouwing van de algemeene nolitieke
situatie, behalve wat verraad-litanién.

, er’ tegen allen die zich niet met
atgodische bewondering voor de buiten-
en binnenlandsche politiek van de Lenin in
duodecimo uitgave in zich dragen

Oorspronkelijk had ik er alles opgezet
om een bespreking van de Alg. Nederl.
p" s,tuat«e te verkrijgen en daarvoor
,0ns Royement’ te laten uitschakelen; dit
een,ge ernstige moeite na j)e
?eu Staande schreeuwbekkerij
/[, ”"Lo" (wat hem>tout comprendre c’est
tout p~roner, met is euvel te duiden daar
de kerei met anders kan!), maar z’n Shylok
contrakkie, waar wij schriftelijk zouden ver-

van fmi"



klaren dat als wij niet luisteren naar hém
ons ,een pond vleescli uit het hart zou wor-
den gesneden” en dat, nu wij reeds
zoo weinig vleesch en vet in onze boddy’s
krijgen.

Maar had ik Zaterdagavond de verklaring
van Gorter gekregen ik had mijn akte
officier van

van beschuldiging door de
Justitie ,Lou” laten voorlezen en ik had
mijn ,verdedigingsrede” gehouden die ik

nu binnenkort toch =zal publiceeren, mis-
schien wordt dat als nieuw stuk sabotage
beschouwd.

onderscheidt zich wvan de
congressen hierin dat het
kritiek betreft, daar

Dit congres
S. D. A P.’sche
wat positief werk en
ver beneden staat.

Het instellen van commissies op voor-
dracht van het P. B. en onder suggestie
als t u belieft te kiezen, is een sinecure
van de tegenovergestelde candidaten. Dat is
narrenwerk, of schijr.vertooning in de demo-
kratie. De tegencandidaten zijn er slechts
voor de s c hijn opgezet.

Bij de bespreking van De Tribune kon
ik, tot mijn spijt niet zijnl). De opmerkin-
gen, voorzoover uit de verslagen bleek
bleven, behalve die van Postma, verre
beneden de noodzakelijkste eisch van socia-
listische kritiek. Zoo was van Ravesteijn’s
antwoord wel verre beneden de waarheid,
toen hij zeide dat zij het Entente kapitalis-
me wel hadden aangevallen.

Gorter’s artikelen waren Ad-Rem! Hoewel
de Haagsche notulen kunnen uitwijzen dat
wij in '17 deze pro-entendistische manoe-
vres van ,De Tribune” als volkomen on-
socialistisch  hebben gekwalificeerd. Wat
men ook moge zeggen van Troelstra, maar
zijn anti imperialistische opvattingen waren
niet pro-Duitsch, maar waren meer anti-alle
imperialisme dan de zeer gepranonceerde
anti-Duitsche haat-taktiek van ,,De Tribune”.

Ware ik Zaterdagavond in bezit geweest
van de verklaring van Gorter, ik zou zeker
uitlegging hebben gevraagd van de meer
dan brutale en dictatorale afmaaktaktiek
van Wijnkoop. . »ais u niet je mond
houdt, behandelen wij je precies zoo als
wij Luteraan behandeld hebben”.

Dat is (en wij gelooven in haar echtheid
omdat ze van Gorter komt) een schoften
uitdrukking die de geest van dezen bespot-
telijken quasi-Lenin bezielt!

IK ben niet van plan dezen grillen van
dien heer mede te maken Zooveel
partij-fanatisme kan ik niet bijeenscharrelen
in mijn binnenste.

Typeerend was het verzoek om de rede-
voering van Wijnkoop over ,de revolutie-
storm” in 150.000 exemplaren uit te geven.
Waarom en waarvoor?

Ik wil haar geen elementen van juistheid

geheel ontzeggen, maar ze stond in geen
geval op net peil van een, weergave in
groot revolutionaire socialistische stijl, van

de historische inhoud van dezen me tparle-

mentair-steekspel ingezette ,revolutie”.
Dat deze revolutie ,een storm in een
glas water” moest blijven was na Troel-
stra’s redevoering, die, het moet gezegd
met ~ een groot opgezet proletarisch-élan
wcru ingezet, onmildellijk in <e zien.

in Troelstre’s taktiek
kent geen Ent-

Het tweeslachtige
bleek ook hier weer. Hij

weder-oder! Hij heeft proletarisch sentiment
(meer dan z’n cornuiten Vliegen—Polak—
Oudengeest), maar de jarenlang in de mo-

derne arbeiders beweging geprent mecha-
nische-kadaver dicipline, zonder socialis-
tische inspiratie, zonder re vol uti on aire
intuitie kracht, waar, zonder leiders

') Ik had aangenomen met Spanjer in Utrecht
ie spreken.

~,DE INTERNATIONAL E”.
commando; de massale spontaniteit niet
uit voorkomt, is ook de wvrucht van zijn
(Troelstra’s) misdadige taktiek. die, met
nog veel meer afstomping door lieden
als Vliegen — Polak enz. is volmaakt.

Die lieden werken, geiijk de bourgeoisie
met haar de goegemeente beliegende taktiek
van de 22% minderheid, met cijfers: z66-
veel leden hebben wij, z66veel centen hebben
wij . . . . de leden zijn kuikens zonder kop,
Soc. partijleden zonder socialistische ziel.

De S. D. P. of, zooals zij nu heet: C. P.,
isniet in staat de uitde S. D. A, P.willende
te absorbeeren Zij is te fanatiek, te
a-plompachtig.

Wij willen voorloopig het er bij laten,
maar ook bij de bespreking van de kamer-
fraktie miste ik een Kkritiek tegenover de be-
lachelijke motie Van Ravesteijn inzake het
levensmiddelendebat. Als dat Revolutionair
parlementairisme moet worden genoemd,
d. w. z als dat haar kriterium is dan is
daarmede én aan het wezen Revolutionair
Parlementairisme én aan haar tegen-
woordige representanten door hen zelve
een testomonimum paupertatis, of te wel,
een brevet van geestelijke onbekwaamheid
uitgereikt!

»Het Volk” concludeerde uit onze hou-
ding dat wij ons in deemoed aan ,Lou” onder-
worpen hebben.

Kom, kom, Volk-redactie gij kent ons
beter; gij weet dat wij niet gewoon zijn het
boete-kleed te dragen en ons aan de voeten
van leidersgoden te knielen en een , Mea-
mea maxima culpa” aan te heffen. Zulk een
boetedoening zouden wij, wanneer wij op-
rechtwistenongerechtigdgehandeld te hebben,
geen oneer vinden. Ook voor socialisten geldt
het ,,Adeldom legtverplichtingen op”,maar....
dan ook tegenover adel van geest, maar niet
tegen lieden wier geheel optreden het ken-
teeken draagt van geestlooze arrogantie.

De ,Opmerker” van De Tribune die in
verklaring van de ricaltrante Haagsche aldee-
iing een schuldbekentenis zag en een
poging tot vergiffenis, schijnt geen voldoende
opmerkersgave te bezitten, want bezat hij
deze wél, hij zou, eerstens, uit onze po-
ging om de congres-dagorde veranderd te
krijgen en zoodoende een algemeene bespre-
king uittelokken moeten hebben bemerkt dat
wij niet van plan waren een peccavi aan te
bieden.

Tweedens moet deze ,opmerker” zijn
gave tot opmerken of tot luisteren beter
verscherpen, want wij verklaarden direkt
dat ,Wij wel een forineele maar
geen principieele fout erkennen,
en dat formeel onjuist daarom
nog niet ook principieel verwerpe-
lijk moet worden beschouwd.

Derdens hebben wij, toen wij weg
moesten verklaard dat wij in geen geval
met onze aanvaarding van ,loyaal” (dat
nog rekbaarder is als de meest rekbare
elastiek) uitvoeren van congresbesluiten,
ons homogeen verklaarden met de
buiten- en binnenlandsche politiek
van de Tri bune-redaktie en wij de
volle vrijheid opeischten in de Tri-
bune van wucze aiwijkcnae meenin-
gen onverkocht te mogen getuigen.

Dezen verklaring schijnt de ,opmerker”
ontgaan te zijn.

Hij moge zich blij maken met een dee-
moedlooze deemoedigheid van schuld be-
kend hebbende, uit wal: hier volgt zal hij
weinig van deemoed bemerken.

Hier volge dan datgene wat ik, als afge-
vaardigde van die oproerige afdeeling,
ware ik persé voor royement geweest, en
ware de verklaring van Gorter Zaterdag-
avond inplaats Zondag gekomen, zeker zou
hebben gezegd.
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Wij erkennen een formeele fout te hebben
begaan door het congres-besluit in zake
verkiezingen niet te hebben uitgevoerd. De

erkenning van deze formeele sabotage kan
niet zonder meer begrepen worden, daar
ieder socialist moet begrijpen dat wij niet

tot dit besluit zijn gekomen zonder dat daar-
aan veel grieven jegens de partijleiding en
haar politiek aan voéoraf zijn gegaan en de
oorzaak waren die deze krasse maatregel
hebben veroorzaakt.

Als socialisten, of, zoo als wij nu heeten
,Communisten”, zijn wij niet tegen parle-
mentaire werkzaamheid, alleen betwijfelen
wij dat het parlementairisme in de burger-
lijke parlementen eenige beteekenis kan en
zal hebben.

Het P. B. had er, trots haar. uiterst ge-
tinden revolutionaire etiketten, blijkbaar haar
heele politieke hoop, wensch en doel op-
gezet om kost-wat-kost in het burgerlijk
parlement te komen.

Er is, hoe hard het oordeel ook moge
zijn, een opmerkelijk verband tusschen de
Pro-gedllieerde en Anti-duitsche imperialis-
tische politiek en haar verkiezingssucces.

Tegen deze on-socialistische anti-Duit-
sche politiek richten wij in aansluiting met
Gorter-Luteraan onze Kkritiek.

Het werkelijk revolutionaire proletariaat
richt haar pijlen tegen alle imperialistische
politiek — de Tribuneredaktie heeft dat
niet gedaan; zelfs nu niet, nu de geheele
Europeesche en geheele wereldpolitiek voor
het proletariaat anti-Entente is, heeft de
Tribuneredaktie geen sylabe over deze toe-
stand geschreven.

leder die deze on-socialistische politiek
niet goedkeurde werd behandeld als 'n
kwajongen, als een partij ondermijner, als
een ,kankeraar” . ... zijn dat geen oude
bekende klanken van vo66r Deventer?

Moeten wij dan zwijgen enkel en alleen
omdat gij P. B. umeteen revolutionaire
woorden cocarde tooit?

Hebben de oorlog met haar invloeden en
gevolgen op de Soc. beweging en het den-
ken van de individuén niets geleerd?

Hebben wij niet geleerd dat de cadaver-
dicipline in de Soc. arb. een mechanisatie
van denken en handelen heeft gebracht,
die de leiders en haar kader als militaire
aanvoerders heeft gemaakt en de leden als
volgzame kudde?

Was niet de eerste les in en tijdens de
oorlog van hen die het ,Nieuwe Socialisme”
verkondigden - Verbreekt de kluis-
ters van uwe leiders?

Moeten de arbeiders van niet S.D.P.-’sche
bonden enz. dat wel doen, en wil men ons
als gewillige dienaren laten dienst doen
voor uwe persoonlijke doeleinden ?

Moeten wij u wel gehoorzamen louteren

alleen omdat gij géexalteerde re-
volutiephrasen uitbuldert, maar
alle voorwaarden voor vertrouwen in de

partij met voeten treedt?

Snauwt gij critische inzenders niet af?

Bekonkelt gij niet onderling als r. B. en
met vertrouwden raadslieden wie kandidaat
voor de Kamer en Gemeenteraad zal zijn
en stelt ze als voldongen feit (in naam der
democratie!!) aan een congres voor, waar
meestal geen tijd is om geregelde bespre-
king te honden?

Gij, die de Geesten van verzet hebt op-
geroepen vreest nu, als wijlen Goethe’s
toovenaarsleerling voor de zich tegen u

verzettende geesten!

Meermalen vertoonden zich in uwe partij
de analogen symptomen met de S. D. A. P.

Is de opzettelijke weering van Wolda als
Haagsch gemeenteraadscandidaat om des
heeren De Visser prestige wille iets
anders dan wat in alle andere soc. dem.
partijen geschiedde?

Wur pfeiffen auf die prestige frage!

Dat is onze plicht en ook ons recht.

Is het weigeren van van Ravesteijn om le
spreken voor oproerige afd. niet precies
hetzelfde als wat 'n Schaper, Troelstra, enz.
hebben gedaan?

Waarin bestaattoch bij u het organisatorisch
verschil met de S. D. A P.?

In de Hamming-zaak? In het stellen van
candidaten door demokratisch medezegging-
schap? In de algemeene politiek? In het op
eigenhoutje bekonkelen van een compromis
met de S.P.? In het redaktioneel beknotten
var. de vrijheid van critiek?

I'ijn dat allen niet dezelfde kenmerken
van die euvelen waaraan gij uw bestaan
hebt te danken? Wij hebben ons steeds

afkeerig gehouden van onderling en ach-

terbaksch geconspireer zooals gij in de
beroemde ijsbreker-tijd!
Wij verwachten van een revolutionaire

partij, dat zij niet slecht« ,pour la gallerie”
revolutie-kreten de luchi in werpt, maar dat
zij in eigen kring tegenover haar mede-
leden de plichten en rechten ten volle
waarborgt.

Dat doet gij S. D. P. niet!

Ik persoonlijk zeg het niet voor het eerst,
maar meermalen heeft uwe leiding op mij
den indruk gemaakt:

a) dat uwe critiek tegen de S. D. A P,
niet wordt gedragen door eerlijk principieéle
en objektieve nieuwe inzichten, maar door
verkropte woede en personen haat;

b) dat gij revolutionair spreekt bij ge-
brek aan groote partijmacht; dat uwe re-
volutionair-socialisme slechts een uiter lijk-
heid is uit zwakte :

c) dat het slechts aan de steeds ver-
scherpende situatie in Europa te danken is
dat uwe partij den revolutionairen schijn
behield, maar dat in wezen de leiding de
partij voert naar een andere S. D. A P. —
zelfs erger!

Indien de organisatie van het proletariaat
niet anders tot de bevrijding kan worden
geleidt dan langs deze wegen van partij-
mechanisme en kadaver-diciplinie— waarom
moeten er dan mee; Soc. partijen?

Is dat de eenige fatale weg? Dan kunnen
de arbeiders wel in de S. D. A. P. treden
en daar de org. versterken.
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De partijleiding die, zooals Gorter terecht
zeide, niet een duizendste van de Bolsje-
wistische opoffering voor het Internationalis-
me over had, poogt op alle mogelijke wijze
een anti-Gorter hetze te wekken bij haar
,duizend” leden, d. w. z. duizend? Zijn daar
de 250 a 300 gerepatrieerde Duitsche genoo-
ten bij? Naar verluid van ,ja”. Dan is het
getal van een groote 700 in bijna 10 jaren
niet veel!

Een bedroevend cijfer voor een echt-pro-

letarisch revolutionaire partij. En, er is geen
mogelijkheid dat men ter geruststelling zou
kunnen zeggen dat haar qualitatieve betee-
kenis in het politieke leven grooter is dan
haar quantitatieve; integendeel, het laatste
overtreft nog het eerste.
Zou dit onloochenbare feit een hoofdstukje
kunnen zijn dat thuis hoort onder de rubriek
_In zake nartiileiriina”? Voorwsar prn ha-
kende titel* en klank\oor de niet-groentjes
in de Nederl. soc. arb. bew.

In zake partijleiding van de S. D. P. of te

wel C. P. (al verander je duizendmaal van
kleed, je wezen kan je niet veranderen)
moet wel de propagandamakerij van ’n
Lou.. de man met de fladderend Haagsche
volks (?) lok langs z’n kop.

Een socialistische partij moge wel, vol-

gens fatalistische interpretatie van hat His-
torisch  materialisme met de persoonlijke
gedragingen van het individu niets hebben
uittestaan, volgens onze nieuw socia-
listische interpretatie kan de persoonlijke
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mentaliteit, en zeker van een propagandist,
niet zonder beteekenis zijn voor de massa-
propaganda, die zeer spoedig een geestes-
vergelijking maakt tusschen woord, leering
en daad.

Wij zijn geenzins (verre van dat!) puri-
teinsche zonderlingen; niets wenschelijks
is ons vreemd, maar het door-de-beugel
laten gaan van smokkelpraktijk en ,,Sluit
de grenzen theorie” is, zoowel theoretisch
als practisch een absurde en dogmatische
leugentheorie die de massa afstoot en niet
aantrekt tot onze beginselen (het geval
Nijhuis).

Zoo ook de opzettelijk plompe propa-
gandamakerij van ’'n ,Lou” is het best te
vergelijken met de voor 'n kwart eeuw ge-
voerde propaganda door van Ommeren-van
der Stad (die het beter deden) en védral
van Janus van Eminenes, waarmede Lou
zooveel overeenkomst heeft, met dit ver-
schil dat Janus geestrijker was.

Het behoort onder rubriek ,In zake par-
tijleiding” dat deze propagandist ..Pro memo-
rie” (In memoriam" zou beter zijn) vriendjes-
fondsen hielp oprichten en wij genoodzaakt
moesten worden dergelijke door onsoncon-
troleerbare fondsen te steunen.

Dat een brute arbeidersjongen zich op-
werkt is te prijzen, maar dan moet dit
niet omsiaan in pseudo-autokratische lef-
hebberij jegens medeleden. Zoo bruut en
plomp hij, Lou, in. het publiek speculeert
op de laagste instincten van het hofjes
lompen proletariaat, zoo treedt deze C. P.
propagandist, ook in de interne partijaange-
legen op.

leder mensch heeft iets ,la béte humain”
in zich, maar bij dezen moreel en intellekt-
loozen leider is het ,la béte" het overheer-
schende kenmerk. In h.h. vergaderingen zijn
z’n knokaanvechtingen meerendeels de door-
slag gevende argumentaties*).

Wij stellen aan een propagandist niet de
voorwaarde van puriteinisme in het moreele
en verlangen van hen geen universeel ge-
leerde in het geestelijke leven, maar wat
wij als eisch stellen is- dat zij niet afda-
len in het geestelijke en moreel moeras
van ,das lumpen geschindel” maar hen
tracht uit dat moeras op hooger peil, op
het peil van de socialistische mentaliteit
te brengen.

VI.

Deze schijnbaar persoonlijke bespreking
is met onze oppositie verknocht. De ge-
dragingen van Lou in die Haagsche afdee-
ling zijn een beletsel voor een geregelde
en kameraadschappelijke discussie zooals
dezen van Emmenes-redivivus een sta-in-
de-weg is voor de groei eener Soc. partij.

Wij zijn van de absoluten noodzakelijk-
heid eener organisate overtuigd, maar heb-
ben uit deze gekompliceerden ineenstorting
die de ooriog en hare gevolgen in het denk-
leven van de aktiven socialisten (niet de
slapende meerderheid) heeft gehad, geleerd,
dat er een ruimere, een meer elastische vrij-
neidswaarborg moet zijn voor de uitieving
van de persoonlijkheid en kleine eenheden
van persoonlijkheden.

De soc. dem. partijen hebben voédral die
ir. de Duitsche soc. dem. militaire cadaver
haar voorbeeld stelden,een mechanisme ge-

schapen, waar de leiders de bestuurders
van de machine waren en zijn.

De S. D. A. P. heeft thans, al zal zij
dat niet erkennen, in de November revo-

lutie fanfare haar bedroevende praktische
gevolgen kunnen zien.

*) Indien de lezers zouden willen veronderstel-
len dat ik persoonlijke haat jegens dien man
heb, zij hen verzekert dat védér ik in 1914 in
Den Haag kwam, ik nimmer van dezen man heb ge-
hoord; en van 1914 tot nu nooit persoonlijke relaties
of anderzins met hem had. Slechts partij objecti-
vaties bracht mij tot die meening.
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De parlementaire  operette revolutie
.noest mislukken; het was niet de
schuld van Troelstra’s spontani-

teits uiting (,,Individualisme” zegt de bour-
geoi-satisfait Polak) maar het misdadige
gevolg van de leiders-mechanisatie van de
socialistische beweging; in haar wezen
is deze mislukking aan dezelfde oorzaken
te wijten als de ineenstorting van de Duit-
sche Soc. dem. beweging in 1914 en de
geheele officieéle 2e Internationale.

In het wezen der zaak vertoont de
C. P. dezelfde kenteekenen ; haar revolutio-
naire uiterlijkheid is alleen haar pu-
blieke bestaansvoorwaarde en wordt ge-
dragen door de algemeene wereldsituatie.

Ondanks haar interne analoglén met de
oude Soc. Dem. partijen, moet zij publie-
kelijk een revolutionair aspekt behouden
en vertoonen.

Dat maakt voor het aanvoelen van onze
kritiek door de arbeiders uiterst moeielijk.

Maar, ondanks dat is zij toch voor revolu-
tionaire socialisten de thans nog eenige
organisatie is waarin wij behooren, en is het
aan de slapheid, durfloosheid en verward-
heid van de arbeiders in de S.D. A.P. te
wijten dat die partij zoo is; tevens aan de
dogmatisch-eigengerechtigheid van de leiders
dier C. P., dat zij inplaats aantrekt, afstoot.

Wij houden ons overtuigd dat ware de
leidende figuren (védral een De Visser en
Wijnkoop) anders, nu méér dan ooit. uit
de S.D.A.P. en zelfs uit andere kringen in
de S. D. P. (C. P.) zouden zijn getreden.

Mevr. Holst betituleerde eens de dragers
van het nieuwe socialisme als een ,nieuwe
selektie” in de soc. bew.

Niemand zal kunnen beweren dat 'n De
Visser, Knuttel en Wijnkoop de representan-
ten van een nieuwe selektie zijn!

Dit blaadje maakt een omslachtige uiteen-
zetting van onze vededigende kritiek in
zake partijleiding” niet mogelijk, maar voor
zoover wij in kort bestek onze grieven tegen
de leiding van de S. D. P. kunnen weergeven
en die dan ook als complex van grieven
kunnen »worden beschouwd die het z.g.n.
sabotage besluit hebben veroorzaakt, als
volgt worden geformeerd:

1. Algemeene politiek: haa- buitenland-
sche politiek was gedekt door een, voor
communisten, met het odium van Entendis-
tische politiek die, nu meer dan ooit,
anti-revolutionair moet worden beschouwd;

2. Binnenlandsche politiek: Trots haar
revolutionaire termen heeft het P. B. van
de tot C. P. gedaagde S. D. P., zich
met haar binnenlandsche politiek gedekt
door anti-Duitsche haat en veel-te-veel
subjectieve personenhaat jegens de S. D.
A. P., terwijl zij eigengerechtigd met de
S. P. (een in wezen ergerlijker reformistisch
geneigde organisatie dan de S. D. A. P.))
een compromis heeft aangegaan;

3. Interne partijleiding: Kenmerkt zij
zich tegenover een niet door dik en dun
met haar meegaande leden precies op dezelf-
de wijze, zoowel in de Tribune openlijk als
achterbaks in de h.h. vergaderingen, door
van bovenal decmeerende en hetzende
taktiek;

4. De leiding van de S. D. P. is geen
wezenlijke maar schijn democratische; haar
funktionarissen worden in congressen ge-
kozen waar wel de schijn maar niet het
wezenlijke correctief voor demokratie s,
a) door gebrek aan voorbereiding, b) door
gebrek aan tijd.

Haar Tribune-journalistiek is geen haar
beter dan de klassieken-onderschriften tak-
tiek vAn ,Het Volk.”

Is er geen mogelijkheid op de basis van
de nieuwe socialistische gedachten deze
partij te reorganiseeren ?



Dan zal ten een of andere tijd een
nieuwe organisatie moeten worden geboren

die dat w é1 kan, en alle elementen van
werkelijk  objeciief socialistisch  willen,
voelen en denken bijeen brengen.

A. B. SOEP.

Noot van dc redactie. Wij zijn het niet in alle deelen
eenb met dit stuk en komen ineen volgend nummer
er op terug.

Produktie en Politiek.

De oude en nieuwe taktiek.

W. A. H. De oude taktiek der sociaal-
democraten in het tijdperk var. voor den
wereldoorlog baseerde zich op het beginsel
dat de strijd der arbeidersklasse voor her-
vormingen zoodanig moest worden onder-
steund dat daardoor het klassebewustzijn
werd opgewekt.

Internationaal is dit ontaard in een louter
politiek-parlementaire strijd van de sociaal-
democratische partijen. Slechts een keur van
socialistische strijders heeft in alle landen
het beginsel, dat aan dien strijd voor her-
vormingen ten grondslag lag en dat voor
de revolutionaire socialisten het doel was
n.l. de bewustwoording van de massa van

haar macht om het socialisme te vestigen
vastgehouden.
Indien wij vroeger vochten voor het al-

gemeen kiesrecht, dan spraken wij daarmede
duidelijk uit een revolutionair stuk klassen-
strijd te willen voeren tegen het kapitalisme
en grepen daartoe als organisatiemiddel,
als bindmiddel deze leuze aan om de anti-
kapitalistische elementen te vereenigen in
den strijd tegen het kapitaai en zijn be-
voorrechte positie. Wij hebben als revolu-
tionairen elke waarde van de hervorming
ontkend, indien deze door de bourgeoisie
wordt gegeven in ruil voor meerdere aan-
hankelijkheid aan het kapitalistisch Staats-
gezag. M. a. w. hebben we de invoering
van het algemeen kiesrecht niet als een stap
voorwaarts beschouwd toen dit werd ge-
schonken als do belooning voor het toestaan
der mobilisatiecredieten, de hooger opge-
voerde willigheid van de arbeiders om zich
aan de militaristische heerschappij te on-
derwerpen en dus in ruil voor rechten
meer kanonnenvleesch voor de instandhou-
ding en bevestiging van den kapitalistischen
staat te leveren.

Het leidend beginsel dat de revolutionaire
socialisten in eiken strijd om hervormingen
naar voren brachten was steeds gericht op
het begrip en bewustzijn in de massa naar
zelfstandige strijd voor het eigen doel n.l.
door omverwerping van het kapitalisme tot
socialisme op te wekken en te organiseeren.
In eiken strijd voor hervormingen trachtten
wij daarom vroeger het gevoei van onrecht
in de massa op te wekken en zoodanig in
den strijd toe te spitsen, dat daardoor de
worsteling van klasse tegen klasse, van
proletariérs tegen bezitters tot uitdrukking

Deze oude taktiek was juist. Zij kwam
dus feitelijk hierop neer dat men niet volstaan
kan met hei woord revolutionair voor de
toekomst, maar dat men inderdaad ook re-
volutionair moet zijn in den dagelijkschen
strijd der arbeidersklasse, welke strijd zich
mrect aanknoopt bij de kapitalistische wer-
kelijkheid. De leuze was daartoe middel
het socialisme doel.

Deze oude taktiek heeft de scheiding ge-
bracht tusschen de reformisten en de revo-
lutionairen. De reformisten beschouwen de
stnjd van hervorming als middel en doel
de revolutionairen gaan daarentegen van
het standpunt uit dat een bereikte hervor-
ming alleen iets beteekent als zij bereikt
wordt, zonder eenige concessie in econo-
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misch, militair of politiek opzicht aan de
bourgeoisie.

Deze oude taktiek om bij de leuze voor
de hervorming direct bij de kapitalistische
werkelijkheid aan te knoopen verlamde de
revolutionaire spontane geest onder de ar-
beiders. Toen de leiders der sociaal-demo-
kratie de aanknooping bij de kapitalistische
werkelijkheid zoo ver dreven, dat zij hare
geheele organisatie inrichtte en toespitste
op de parlementaire werkzaamheid der ge-
sloten partijverbonden werd daardoor deze
oude taktiek in hare toepassing geheel door
den geest der kapitalische werkelijkheid
beheerscht.

In plaats dat nu de arbeidersklasse het
kapitalisme ging beheerschen door haren
strijd, beheerschte de kapitalistische geest
de organisatie van deze strijdende arbei-
dersklasse. Verbeteringen zijn door het
proletariaat niet bereikt dan in ruil voor
kanonnen en gewillig kanonnenvleesch, voor
bereidwilligheid ,aan burgerlijke imperialis-
tische idealen en hebben dus het proleta-
riaat voortdurend verzwakt totdat aan den
vooravond van Augustus 1914 het niet in
staat bleek haar organisatie voor eigen
klassedoeleinden mobiel te maken.

Het vraagstuk van de leniging van den

direkten nood en de noodzakelijke hervor-
mingen is door den wereldoorlog in een
geheel andere verhouding gekomen. De
vraag is nu of inderdaad de tijd gekomen
is dat het proletariaat werkelijk op de

betere en juistere wijze de strijd voor her-
vormingen zal kunnen en moeten voeren.
De oude taktiek heeft niet bij de massa de
revolutionaire aktie in den dagelijkschen
strijd voor verbeteringen kunnen tot stand
brengen. Zal nu in deze nieuwe verhou-
dingen door dezen wereldoorlog deze oude
taktiek we! beter en juister kunnen worden
toegepast of zal een geheel nieuwe taktiek
zich uit de kapitalistische werkelijkheid
moeten ontwikkelen?

De arbeiders hebben het recht van ons
te eischen dat een duidelijk antwoord op
deze vraag gegeven wordt. Naar mijn mee-
ning is maar éen antwoord mogelijk en
wel in dezen zin, dat de geheele strijd der
arbeidersklasse inderdaad door een nieuwe
taktiek alleen naar de overwinning kan
leiden. De oude taktiek baseerde zich ge-
heel en al in haar praktijk van den dage-
lijkschen klassestrijd op het voorhanden zijn
van de situaties der kapitalistische werke-
lijkheid, verschillend naar de verhouding
der nationale bourgeoisie.

Dat was niet anders mogelijk om de een-
voudige reden, dat geen ander aanknoopings-
punt dan deze kapitalistische werkelijkheid
aanwezig was. Sinds de proletarische revo-
lutie in Rusland de organisatie van de socia-
listische samenleving heeft gebracht is de
perspectief der strijdende proletariérs gansch
anders. De eenige kapitalistische werkelijk-
heid van de oude taktiek is niet meer het
eenige bestaande. Er is thans een socialis-
tische werkelijkheid in volkomen tegenstel-
ling tot deze kapitalistische. De gre°ep naar
de macht van het proletariaat, het doel dus
waarmede eiken strijd voor sociale hervor-
mingen door de revolutionairen aard onder-
steund is door de voorhoede van het inter-
nationale proletariaat gedaan. De eenige strijd
die de arbeiders thans rest is die van de
internationale solidariteit met hunne russi-
sche kameraden en de duidelijke uitspraak
dat het proletariaat alleen vertrouwt op de
kracht van deze solidariteit om de noodige
hervormingen voor hare klasse te bereiken.

Het spreekt vanzelf dat bij dieper naderden
deze nieuwe verhoudingen waarin het prole-
tariaat van alle landen tegenover het russi-
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sche proletariaat staat, het geheele vraagstuk
der te voeren taktiek ligt opgesloten. De
eenige betrouwbare kracht die ook werke-
lijk de revolutioneering der massa kan tot
stand brengen en die achter eiken eisch
van het proletariaat moet staan is die van
de internationale solidariteit met de Rus-
sische Roode Republiek.

Vandaar dat het niet voldoende is om te
zeggen dat men naast den strijd voor di-
rekte verbeteringen ten opzichte van de
distributie der levensmiddelen enz. ook de
steun voor deze Russische Republiek wil.
Niet naast het een dit andere, maar
alleen door dit andere, de direkte
propaganda en solidariteit met de
Russische Republiek is het moge-
lijk de bevrijding van het proleta-
riaat uit deze periode van ellende
en hongersnood werkelijkheid te
doen worden.

Zoo is het standpunt van de nieuwe
taktiek in de arbeidersbeweging. In onze
gedachten moet geen plaats meer zijn voor
een strijd der arbeiders die aanknoopt bij
deze kapitalistische werkelijkheid, voor ons
geldt alleen de aansluiting bij de socialis-
tische werkelijkheid als het eenige middel
om de ellende der imperialistische verhou-
dingen werkelijk te wvernietigen en achter
den strijd der leiders voor elke proletarische
klasseeisch is slechts die macht voor ons
van beteekenis die ook inderdaad de vol-
komen solidariteit met de Russische Repu-
bliek voor alles wil stellen en niet ook
wel genegen is deze revolutie bij gelegen-
heid te verdedigen.

De verdediging van de Russische revo-
lutie moet in de taktiek van den strijd
voor de direkte eischen van elke arbeiders-
klasse van eiken nationalen strijd duidelijk
en klaar naar voren komen.

Eike andere strijd is een steun voor een
van de beide imperialisme, elke andere
taktiek is niet revolutionair omdat het de
gelegenheid van het proletariaat om zijn
strijd tegen de nationale bourgeoisie inter-
nationaal met dc daad te maken, voorbij
laat gaan en ondertusschen het nationalis-
tisch bolwerk helpt versterken en zoodoen-
de zich laat afkoopen voor schijnbare di-
rekte voordeelen, in wezen voor het impe-
rialistisch nationale der bourgeoisie.

Onze taak is het dus overal in de ar-
beidersbeweging dezen strijd der arbeiders
voor directe verbeteringen ten scherpste te
bestrijden als deze niet gaat in volkomen
aansluiting met-de solidariteit der socialis-
tische werkelijkheid in Rusland. Daarom
hebben wij ons direkt tegen Kolthek en
zijn trawanten gekeerd toen bij deze ,,Rus-
sische ziekte” van ons met zijn hollandsche
wellustigheid te lijf wilde gaan.

Een dergelijke taktiek beteekent de een-
heid van het internationale proletariaat ook
in de binnenlandsche politiek voor alles
stellen. Een dergelijke taktiek “verheft de
strijd der arbeidersklasse ver boven het
nationale spelletje dat de heeren burgerlijke
politici er van maken.

Onze taak is dus het steunen van eiken
dagelijksche praktischen strijd der arbeiders-
klasse zoodanig dat daardoor het solidari-
teitsgevoel met dc Russische Republiek
wordt opgewekt en de macht in de pro-
duktie en politiek als het eenige middel
wordt aangegrepen om het lot der geheele
proletarische massa te kunnen verlichten.

Het stellen van leuzen wordt daardoor
overbodig. Het gaat om de macht.

ABONNEERT U OP DIT BLAD.

de Internationale

Orgaan voor Onafh. Soc. Arbeiders-Politiek

Administratie: Rem brandtstraat 434. |e Jaargang NO 13
Redactie-Adres: Acaciastraat 103,
- DEN HAAG. [ ]

INHOUD: 1. Noodkreet. — 2. Congresindrukken. Zoo bleef dan niets over van de oppo-
— 3. Collectief uittreden. — 4. Produktie en iti d t d de H pph
Politiek. — 5. Een verklaring van de redaktie. sitie nq en .eers en avond van de aag5(_: e
— 6. Inperialistische tendenzen in het N.A.S.—  verklaring, niet zoo zeer door de verklaring
7. De Nieuwe Tijd. — 8. De ijverige Kolthek  als wel door afwezigheid van strijders. Want

— 9. Verkiezing Redactie.

Noodkreet!

Ons le halfjaar is met dit 13e nummer com-
daarmee zitten we dik in de schuld.
krant regelmatig verschijnen, dan

pleet: en
Zal onze
moeten de middelen
tekort te dekken. En waar onsonafhankelijk blad
voor arbeiderspolitiek er moet zijn, daar twijfelen
inspannen voor een

gevonden worden om het

wij niet of ieder zal zich
bijdrage.

Zend deze, GROOT OF KLEIN aan Mej. A
v. Onsen, Rembrandtstraat 434, Den Haag; maar

ZONDER UITSTEL. Wacht niet tot men u komt

vragen, maar steunt NU.
Redactie.

Congresindrukken.

(B L) Wat te zeggen van het congres
der S. D. P. te Leiden? Dat het een congres
was, waarin door de slapheid van de afdee-
lings-afgevaardigden de macht der leiders,
Wijnkoop en v. Ravesteijn, des te steviger
is geworden. Het volkomen gebrek aan door-
zettingsvermogen en vasthoudendheid van
een Coerman uit Bussem, toont dit duidelijk
aan. Hij toch had een motie gesteld, waarin
0. m. de kamerfractie der S. D. P. verplcht
werd om te strijden tegen het Amerikaansche
imperialisme! Door v. Schie, de brave Wijn-
koopersknecht uit Leiden, door van Rave-
steijn en door den domper v. Amstel werd
toen aangedrongen op intrekking der motie.
Want het zou een klap zijn in het aangezicht
der fraktiel

Alzoo geschiedde. Coerman trok heel fat-
soenlijk zijn motie in.

Dit was nu het groene hout, hoe moet nu
het dorre zijn?

Als wij nog even herinneren aan het forsch
geluid van Postma uit den Haag, die het
konsekwentst was in zijn conclusies over de
redactie, dan is de heele rekening opge-
maakt.

Nadat eerst Wijnkoop in Amsterdam met
alle middelen verhinderd heeft dat de min-
derherheid, ook op het congres zou zijn ;
den Haag gespleten was in twee groepen
en één afgevaardigde, die juist totden min-
derheid behoorde, was weggebleven op Zon-
dag, dan is de opsomming compleet.

Maar toch niet geheel, want zelfs Soep
ging op dien bewusten Zondag om 11 uur
heen als afgevaardigde.

Deze moest naar Utrecht oin een spreek-
beurt te vervuilen, wat hij beter aan een
ander had kunnen overiaten! Zijn tegen-
woordigheid in Leiden was meer noodig dan
in Utrecht.

de onbeschaamdheid van de leiders en van
nog tamelijk wat volgelingen die tot op
het gebeente verleugend zijn, blijkt zelfs uit
het officieel verslag dat in De Tribune stond.

.,De opmerking van Postma als zou Gorter
geen volledige vrijheid van schrijven gehad
hebben een infame leugen is.”

Alzoo sprak de Groot-Mogol van Rave-
steijn.

Tegenover deze
dien leider, stellen wij
Gorter.

»Vanaf Augustus 1914 had ér geen prin-
cipieel stuk tegen de Entente in de Tribune
gestaan, en het mijne, het eerste, had de
redactie weten tegen te houden van begin
October 1917 tot 18 Februari 1918. Maar
het zou nog mooier worden! De redacfie
antwoordde na langen tijd op mijn artikelen
(tusschen haakjes het waren dezelfde als die
ik in October zond, de veranderingen waren
uiterst klein) en daawj? schreef.ik.weei een
antwoord in begin April. En dit'artikel werd'
geplaatst in Juli, na de verkiezingen.

De redactie had mij gevraagd of ik dat
goed vond; ik had geantwoord dfit ik alle
verantwoordelijkheid weigerde!

En de redactie was zoo laf om den datum
onder mijn stuk weg te laten. Ik had dus
van begin October 1917 tot half Juli 1918,
dus 9 maanden er over gedaan, om twee
principiéele. stukken Ugen 'de Entente en de
Vereenigd» Staten geplaatst te krijgen. (Wij
cursiveeren).

Zoo ziet de vrijheid van kritiek er uit in
de S. D P. die is opgericht om de onder-
drukking der vrije meeningsuiting in de
S. D. A P.

De ,infame leugens” is geheel aan den
kant van v. Ravesteijn.

Het bekende trio, wat in December 1909
is geroyeerd, onderdrukt op ,infame” wijze
het vrije woord der oppositie.

Waarom ? Omdat zij speciaal het Entente
en het Amerikaansche kapitaal beter vindt

»eerlijke-” verklaring van
de verklaring van

dan het Duitscheen opkwam voor de
.hoogere vormen” van het kapitaal be-
lichaamd in den volkerenbond van Wilson.

Zooals Troelstra de liberalen beter achtte
dan de clericalen, dus opbouw voor de
liberale bourgeoisie, zoo komen Wijnkoop
c.s. nog op voor het machtigste deel van
het wereldkapitaal hetEngelsch-Ameri-
kaansche.

Vandaar de infame leugen(s) van Rave-
steijn en de gewiekste draaiérijen en dema-
gogie van Wijnkoop.

De sluipmoordenaars van het vrije woord
in de S. D. P. zijn van Ravesteijn en Wijn-
koop mitsgaders hun trawanten en hofbe-
ambten waarmee zij zich overigens als een
garde, ter bescherming van de ieidersbe-
langen, omringen.

*

Wij willen nog een staal laten zien van

de bestrijding door van Ravesteyn.

Dit blad verschijnteenmaal inde 14dagen
Abonnementsprijs bij vooruithetaling
f 0.70 per halfjaar -
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In genoemd verslag leest men:

»Wij betreuren de polemiek met Gorter
zeer, maar deze spijt betreft alleen maar
den persoon van Gorter. Wij vinden het
diep tragisch dat iemand als Gorter, dien
wij vroeger zoo lang en zoo goed in den
strijd hebben gekend, zoo ver isgekomen”.

Hier hangt dus de Entente-beschermer
van Ravesteijn den psychiater uit, zooals de
geneesheer uit de Papendrechtsche strafzaak
het niet gemeener zou kunnen.

Dit voorgevend-, medelijcjen, .waardoor
Gorter zeer wordt vernederd en tot een soort
ontoerekenbare wordt' veVklaard, tot een
idioot, tot een geesteskranke, overtreft alles
wat zelfs een Troelstra oirbaar achtte om
de oppoSUie te bestrijden.

De scherpste woorden zijn nog niet scherp
genoeg om dit te brandmerken.

En zelfs intellectueelen van
Knuttel zien en hooren niets!

het merk-

De ineenstorting van de ,revolutie” in Hol-
land gaf een matte tint, oefende een depri-
meéréridén'tirivféeoop fret"congres!'l

De schijn alsof er iets in ons land gebeurd
was, verhinderde den biik, den juisten hel-
deren kijk op de gebeurtenissen in de partij
en de krant. De revolutionaire frase stond
de onbevangenheid in den weg, ja juist daar-
door stonden de leiders sterker.

Want zelfs afgevaardigden die niet geheel
meegingen met de leiding van krant en be-
stuur, waren zeer gematigd, heel bezadigd.

De contra revolutionaire praktijk van het
afgeloopen tijdperk werd beneveld, wegge-
doezeld door den schijn van de revolutie,
door de frase. Dit was een faktor die mede
in rekening moet worden gebracht ter ver-
klaring van de dufheid en slapheid van
het Leidsche congres.

De ,revoluties” in Holland leidden tot ver-
sterking van de leiders dictatuur zoowel van
Troelstra als van Wijnkoop.

De leiders kregen dus meer voet dan ooit
om voort te gaan op den slechten weg. Hoe
luidt ze cok weer, de conclusie van Gorter?

~Wijnkoop smoort met alle middelen, even-
als Troelstra dat deed, de stem der minder-
heid. Alleen om zijn eigen politieke bedoe-
lingen door te zetten.”.

Dit is goedgevonden te Leiden. Wel niet
formeel maar feitelijk, door de goedkeuring
en hulde aan de redactie en partijbestunr.

Dc huichelachtige tegenstrijdigheid van
revolutie en geen kritiek, een monsterachtige
tegenstrijdigheid is dus bevestigd.

Geheel het tegendeel van de praktijk der
Bolsjewiki. Zooals ook het samengaan, geheel
vrijwillig, met Kolthek, het eigenlijke wezen
van de politiek van Wijnkoop onthult!

Het opportunisme omhuld met revolutio-
naire frasen in en buiten het patlement, de
moord op de kritiek in de partij, ze hooren
bijeen en vloeien voort uit de Wilsonpolitiek
van Ravesteijn en Wijnkoop.

Daarom is ons orgaan meer noodig dan
ooit.



