deB diese ganze Aktion verpuffen muBte, weil man zum Generalstreik aufge-
fordert hatte, man hatte nur zur passiven Resistenz auffordern sollen.
(Hort, hort!) Und als die Zittauer Genossen sich bei ihrem Generalstreik
ar die Dresdner Genossen um Hilfe wendten, wurde diese abgelehnt. Auch
beim Kapp-Putsch verweigerten sie eine Bewaffnung der Arbeiterschaft, sie
setzten sich 1in der ganzen Zeit ins Vereinszimmer urd schickten von Fall
zu Fall eire Abordnurg hinaus, wie es eigentlich stande. Und Genossen,
die sich daran beteiligt hatten, suchte man abzuschiitteln, indem man er-
klarte, daB diese nicht im Auftrage der Partei handelten. (Zuruf: Unkon-
trollierbare Entstellung!) Im ganzen Industriebezirk Pirna waren damals
samtliche Fabriken bewaffnet. (Genosse Manns feld: BloB um Ebert
und Scheidemann in den Sattel zu heben!) - Nein, die Kampfe muBten weiter
getrieben werden, auch Ebert und Scheidemann muBten zum Teufel gejagt wer-
den. Aber wir wurden in all diesen Sachen von Dresden nicht urterstiitzt.

Genosse I h 1 avu :

Ich werde als Vertreter der A.A.U. mich nicht in die internen Argelegen-
heiten der Partei mischen, sondern nur auf die Ausfilhrungen gegen die
A.A.U. eingehen. Die Dinge 1liegen so, daB man wchl das allgemeine Pro-
gramm der B.0. anerkannt hat, in der Praxis aber mit der B.0. zu wenig zu
tun hatte. (Oho!) Ich stehe noch auf dem Buden der Partei und billige ab-
solut nicht die Ausfiihrungen, die die Verneinung der Partei aussprechen.
Die A.A.U. steht insbesondere nach dem Programm von Leipzig nicht auf dem
Boden der Zellenbildung. In Berlin ist die Hdlfte der Parteigenossen der
K.A.P.D. Mitglieder der B.0., in Helle ist es ebenso. Es liegt in der Na-
tur der Sache, daB erst jemard zur B.0. kommt und dann vielleicht den
K.A.P.D.-Geist in sich aufnehmen kann. Ein groBer Teil kommt aus Verarge-
rung zu uns, sie erkennen, daB mit den Gewerkschaften nichts anzufangen
ist. Wenn alle Parteigenossen, die heute noch in den Gewerkschaften stek-
ken, und die, die in der K.A.P.D. sind, ihre Energie in der B.0. entfal-
tet hdtten, dann stdnde es auch anders um die K.A.P.D., denn hatten wir
in Leipzig nicht notig gehabt, den Punkt 9 unseres Programms zu schluk-
ken, der d& sagt: Die Einheitsorganisation ist das Ziel der A.A.U.; alle
Bestrebungen werden darauf zu richten sein, dieses Ziel zu erreichen,
ohne die Existenzbeechtigung der politischen Parteien anzuerkennen." (Ge-
nosse Hempel : Weiter Tesen!) Ich stelle mich nur auf den Boden des
Programms der A.A.U., das in Leipzig beschlossen worden ist. Wern das Pro-
gramm der A.A.U. kein anderes ist urd wenn die K.A.P. es nicht verstanden
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hat, innerhalb der Betriebsorganisaticn ihren Ansichten zum Durchbruch zu
verhelfen und wenn die K.A.P.D.-Mitglieder in den Gewerkschaften geblie-
ben sind, so konnen Sie mir keine Schuld vorwerfen. Wenn die K.A.P.D.
sich groBere Mihe gegeben hatte, brauchten wir den Punkt 9 nicht zu
schlucken. Ich will den Punkt weiter vorlesen: "... ohne die Existenzbe-
rechtigung der politischen Parteien anzuerkennen, denn die geschichtliche
Entwicklung drangt zu ihrer Auflosung ..."

Wenn ich so folgern darf wie bei den Gewerkschaften, dann nehmt Ihr
meinen leisen Verdacht auch nicht iibel! (Zuruf: Unerhort!) Von der A.A.U.
ist hier ganz deutlich erkldrt, daB wir gegen die K.A.P.D. keinen Kampf
fiilhren, die Ziele und Kampfesweise der A.A.U. gemein hat. Und hier in der
Partei heiBft es: "Das Verhdltnis der Partei zur Betriebsorganisation er-
gibt sich aus dem Wesen der Betriebsorganisation. In nimmermiider Propagan-
da wird die K.A.P.D. innerhalb der Betriebsorganisation arbeiten." War es
da noch notig, auf einem Parteitag einer Antrag zu stellen, durch den die
Mitgieder erst dazu verpflichtet werden? Und wenn dann noch gar Berlin,
der Felsen der Partei, beantragt, der Austritt aus den Gewerkschaften ist
fiir die Mitglieder der K.A.P.D. obligatorisch, ohne zu sagen, daB sie ver-
pflichtet sind, bei uns einzutreten, darn wundert Euch nicht, daB solche
Simmung kommt, die die Einheitsorganisation friihzeitig propagiert; Ihr
seid selbst Schuld daran. Schimpft selbst nicht iiberheberd auf die B.0.!
Man verdrgert unsere Betriebsorganisationsmitglieder. Das Parteiorgan von
Rheinlard und Westfalen "Der Klassenkampf" schreibt wortlich: "Die Partei-
referenten gehen sogar soweit, daB sie erkldren: wenn die A.A.U. nicht
will, wie wir wollen, muB sie zerschlagen werden, urd auf den Triimmern
werden wir neu aufbauen." Dadurch werden unsere Leute verdargert. Umsonst
ist die Verbeugung vor der K.A.P.D. nicht in unser Progranm hineingekom-
men, sonst hatte man die K.A.P.D. mit den iibrigen Parteien in einen Kes-
sel geworfen. Ihr seid selbst Schuld daran, daB so wenig Sympathie fir
die Partei noch besteht. Ihr habt es versaumt, Eure eigenen Parteigenos-
sen zur Betriebsorganisation zu erziehen urd diese in die Betriebsorgani-
sation hineinzuwerfen, damit sie das bleibt und wird, wes sie eigentlich
sein muB. (Serr gut!) Man benahm sich aber bei jeder passenden urd unpas-
senden Celegenheit so, deB es aussah, daB die K.A.P.D. die Diktatur iiber
die Betriesorganisation haben will. In dieser Beziehung sei man in Zu-
kunft etwas vcrsichtiger.

Zur Dritten Internationale hat unsere Leipziger Tagung in zwei genz
kurzen Satzen Stellung genommen. Danach ist auch selbst vom Standpunkte
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der Union der Antrag Zwickau unannehmbar, der die Art des Anschlusses der
Partei an die Dritte Internationale verurteilt. die A.A.U. lehnt selbst-
rederd die betreffenden 21 Punkte ab. Zur roten Gewerkschaftsinternationa-
le haben wir noch keine Stellung genommen, weil uns die Einladung noch
nicht zugegangen ist. In der "Aktion" heift es. Mitglieder der Union sen-
det zum KcngreB solche Delegierte, die die einheitliche revolutiondre
Front 1in den gewerkschaftlichen Verbanden restlos anerkennen." Danach
glaube ich, daB wir eine Beschickung des Kongresses wahrscheinlich ableh-
nen werden, denn es ware ein Selbstmord von uns, wenn wir als Unionisten
nach Moskau gehen und erklaren: jawohl, wir werden jetzt in den gewerk-
schaftlichen Verbanden die Revolutionierung auf dieser Grundlage vorneh-
men.

Der Antrag Spandau-Osthavelland ist von mir im Einverstdndnis mit eini-
gen Wirtschaftsbezirken dahin gedndert, daB samtliche Mitglieder der
K.A.P.D. aus den Gewerkschaften auszutreten und der B.0. beizutreten ha-
ben. Wir wollen aber, da sich der Gedanke der B.0. noch nicht restlos
durchgedrungen hat, eine Ausnahme maéﬁén, indem wir Frauen der Parteimit-
glieder, die weiter keine Beschaftigung als den Hausstand haben, noch aus-
genommen wissen wellen. Wir sagen also: ausgenommen hiervon ktnnen sein
-nicht unter allen Umstdnden- Mitglieder, die nicht gegen Entgelt beschaf-
tigt sind. Recht bezeichnend ist der Antrag der Karlsruher Gruppe, der ei-
nen Zwang nicht ausgeiibt haben will und dann sagt: Mitglieder der A.A.U.
dirfen nicht zugleich Mitglieder der Gewerkschaft sein." Das ist ein
Muster vor Unklarheit.

Der Antrag Nord sagt 1in seinem ersten Satz: "Der Parteitag der
K.A.P.D. sieht in der Union die Vertreterin der auf die Betriebe sich
stiitzenden Klassenorganisation des Proletariats in der kommenden kommuni-
stischen Gesellschaft". Da mochte ich die Worte: "in der kommenden kom-
munistischen Gesellschaft" gestrichen haben, denn die B.0. ist tatsdch-
lich heute schcn die Vertreterin der auf die Betriebe sich stiitzenden
Klassenorganisation des Proletariats. In dieser Anderung bitte ich, dem
Antrag zuzustimmen.

Ick kann mit der Bitte an die Partei schlieBen, daB sie zu beweisen
hat der B.0. gegeniiber, daB sie notig ist.
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Genosse H a p g (Nord):

Die Diskussion hat gezeigt, daB wir es hier auf dem Parteitag nicht mehr
mit zwei Richtungen, mit der Richtung Riihle urd der ihr entgegengesetz-
ten, zu tun haben, sondern mit drei. Die eine Stromung vertritt der Genos-
se Mannsfeld, die andere entgegengesetzte der Genosse Hempel, und dazwi-
schen steht die Auffassung des Genossen Schroder. Die Differenzen riihren
nicht erst von heute her, sondern ihr Ausgangspunkt Tiegt weit zuriick,
da, wo der Unterschied wahrend des Krieges zwischen der Gruppe Arbeiter-
politik auf der einen Seite und der Gruppe Spartakus oder Internationale
auf der anderen Seite zum Ausdruck gekommen ist, dort, wc auf der einen
Seite das organisatorische Moment als ein wesentlicher Faktcr in der Revo-
Jution betont worden ist, und we auf der anderen Seite jene Nichtbeach-
tung der organisatorischen Form in die Erscheinung getreten ist. Der gan-
ze Vortrag des Genossen Schrdoder und die praktische Nutzanwendung, die er
daraus gezogen hat, ganz besonders im Verhaltnis zur Dritten Internationa-
le ist ein groBer Widerspruch in sich. Man hat den Streit in der deut-
schen Revoluticn auf die Formel: Partei- oder Klassendiktatur gebracht.
Eine ungliicklichere Formulierung kann es nicht geben. Gliicklicher wiirde
man formulieren: Fiihrer oder Massendiktatur. Rosa Luxemburg sagt: das Pro-
letariat kann nicht friih genug zur Macht kommen. Wenn Genosse Schroder
mit seiner Bemerkung, daB wir nicht mit dem Gedanken der Parteidiktatur
spielen diirfen, sagen will, daB die K.A.P.D. die Aufgabe hdatte, die Pcli-
tik der verpaBten Gelegenheit zum System zu erheben wurd daB vielleicht
erst die beriihmten 51 % des Proletariats revolutiondr organisiert sein
missen, ehe die Klassendiktatur Wirklichkeit werden kann, dann ist das
ein formaler, durchaus unhistorischer Standpunkt, der dem Standpunkt der
formalen Demokratie durchaus analcg ist. Zwei Aufgaben sind von der
K.A.P.D. zv erfiillen: erstens die Auslosung des SelbstbewuBtseins des Pro-
letariats und zweitens: in jeder Stunde, in jeder Aktion, die ausbricht,
die Pflicht und Schuldigkeit zu tun, ohne zu fragen, ob die SelbstbewuBt-
seinsentwicklung des Proletariats schcn weit genug entfaltet ist oder ob
die bevorstehende Aktion sie soweit ausldsen wird, daB wir den Sieg schon
im Voraus in der Tasche haben konnen. Der Genosse ... hat in seiner Ver-
teidigungsrede vor Gericht gesagt: wir Kommunisten sind Tote auf Urlaub.
Diese Worte schlieBen die ganze Tragik in sich. Wir sind die Vorhut des
Prcletariats, die die Mission urter Umstadnden erfiillen muB, ur.ter die Ra-
der der Geschichte zu kommen bei Erfiillurng ihrer revolutiondren Pflich-
ten. Wern der Genosse Schrider die Frage stellt: Partei- oder Klassendik-
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tatur, und sich auf den Boden der Klassendiktatur stellt, darn ninmt er
eben die Einheit der Klasse vcrweg, oder aber wir kdonnen nichts anfangen
mit dieser theoretischen Formulierung fiir den praktischen Tageskampf.
(Sehr richtig!) Aber das Wesentliche ist, daB aus dieser Einstellung auf
die Klassendiktatur das Biindnis mit der Dritten Internationale in sich ei-
nen Widerspruch trdgt. (Genosse S c hr 6 de r : Unser Programm steht
auf dem Standpunkt der Klassendiktatur, nicht nur ich!) Wenn die K.A.P.D.
auf dem Standpunkt steht, dern hdtte sie dcch nicht das Recht, vom Stand-
punkt dieses Programms aus jene Verpflichtungen einzugehen, dann ist es
richtig, was der Genosse Pfemfert sagt, daB K.A.P.D und Dritte Internatio-
nale wie Feuer und Wasser sind, und daB keinerlei Beriihrungspunkte zwi-
schen beiden zu finden sind, weil sich die Parteidiktatur und die Klassen-
diktatur cda gegeniiterstehen. Unsere Aufnahme in die Dritte Internationale
wird im allgemeinen von der Partei durchaus optimistisch bewertet. Der Ge-
nosse Schroder hat darauf hingewiesen, daB der sogenannte Opportunismus
der kommunistischen Internationale fundamentiert ist in den bestehenden
Staatsnotwendigkeiten der russischen WSowjetrepub]ik. Wenn dem so ist,
dann ist der erfolgreiche Kampf gegen den Opportunismus in der kommunisti-
schen Internationale davon abhangig, daB sich die Staatsnotwendigkeiten
der russischen Sowjet-Republik grundlegend verandern; und das heiBt, in
dem Augenblick, wo die deutschen Proletarier sich anschicken werden, den
letzten Schlag gegen die Bourgeoisie zu fiihren, in diesem Augenblick wére
die Situation eingetreten, die den erfolgreichen Kampf gegen den Opportu-
nismus in der kommunistischen Internationale zur Vcraussetzung hat. Des-
halb teile ich jenen Optimismus zu dem guten Glauben der russischen Ge-
nossen, daB man sie {Uberzeugen kann, daB wir die richtigen sind, und
nicht die anderen; nicht ich seke in der Politik unserer russischen Genos-
sen durchaus den konsequenten Ausdruck fiir die Notwendigkeit, die einmal
besteht. Unsere russischen Briider haben das Recht, diese Politik zu be-
treiben, so lange sie von denen, auf die sie drei Jahre warten, immer und
immer wieder schmahlich im Stiche gelassen worden sind. Aber wir haben
uns zu fragen, ob das, was im BOsen gegen uns nicht gelungen ist, jetzt
im Guten vollbracht werden soll. (Sehr richtig!) Trotzdem aber werden 11-
lusionen gendhrt, daB es gelingen konnte, die russischen Genossen zu be-
lehren, daB die K.A.P.D. die Organisaticn ist, de die Bedingungen der
westeuropdischen Revolution klar und deutlich erkannt hat. Diese Hoffnun-
gen missen schcn jetzt zu Anfang zerstort werden. Die Politik der russi-
schen Genossen stellt einen Interessenkampf dar, und man hat dcrt ein In-
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teresse daran, unbequeme Kritiker auf irgendeine Art und Weise zum Schwei-

gen zu bringen. (Wie denn?) - Das zeigt die Resolution und auch das Be-
griiBungstelegramm hier. Daraus ergibt sich fiir mich grundlegend etwas an-
deres, als fiir den Genossen Pfemfert. Nicht die Frage, was die kommunisti-
sche Internationale denkt urd mit uns vor hat, ist das Wesentliche, son-
dern das, was wir mit der deutschen Revolution und mit der russischen Re-
voluticn vorhaben. Die Pflichten, die wir der russischen Revolution und
dem Weltproletariat schulden, scheinen mir naher zu stehen als andere Er-
wagungen. (Sehr gut!) Nicht aus taktischen Erwagungen heraus pflichte ich
unserem Eintritt in die Dritte Internationale als sympathisierende Partei
bei, sondern aus der einfachen Tatsache heraus, daB Sowjet-RuBland das re-
volutiondre Feuer 1ist, nach dem die Proletarier aller Lander schauen,
trotz aller Halbheiten und historischen Bedingtheiten der Dritten Interna-
tionale, die fiir Westeuropa unbrauchbar sind urd zu Niederlagen fiihren
missen. Und wir haben die Pflicht, dem Proletariat zu sagen: Moskau, dort
geht die neue Sonne auf, urd wir haben dem russischen Proletariat unsere
unverbriichliche Solidaritat durch unseren AnschluB zu bekunden. (Sefr
gut!) Mag Sowjet-RuBland den Arm des deutschen Proletariats, den Arm der
K.A.P.D. zuriickstoBen - wir haben unsere Pflicht getan, wir sind endlich
einmal aus jenem Stadium der platonischen Liebeserklarungen herausgekom-
men. (Sehr gut!) Wir sind bereit, unverbriichlich uns einzusetzen fiir die
russische Revolution als deutsches revolutionares Proletariat. (Beifall)

Genosse He 1 1 i nec k (West-Sachsen):

Erfreulich ist es, daB wir auf dieser Tagurg eire so grofe Anzahl vcn gu-
ten Theoretikern gehort haben. Aber ob diese guten Theoretiker auch gute
Praktiker sind, entzieht sich meiner Kenntnis. Das System, das zufdllig
den Namen Riikle oder Ost-Sachsen fiihrt, glaubte man hier mit personlichen
Verunglimpfungen gegen die Person Riihles abzutun. Solche Kampfesweise
kennzeichnet die Urheber selbst. Zu bedauern ist, daB ein groBer Teil der
Ausfiihrungen nur rein personlicher Natur gewesen ist. Uber unseren Antrag
Zwickau ist leider bisher sehr wenig gesprochen worden, obwohl er nicht
garz unwichtig ist. Wess werden die Proletarier in den Betrieben sagen,
wenn sie alles das, wes die Exekutive beschlieBt, in urserer Zeitung le-
sen! Sie werden sagen, die Leute in der Zeitung wissen selber nicht, was
Sie wollen, denn auf der einen Seite nehmen sie einen Standpunkt ein, den
sie auf der anderen Seite durch Aufnahme eines Beschlusses der Exekutive
Vollstandig negieren. Das ist mit Recht in dem Antrage als Selbstmordver-
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such gekennzeichnet. Unser zweiter Antrag sagt zum SchluB: wir erachten
es erdlich an der Zeit, die alten Merkmale einer Partei abzustreifen und
das Endziel, in der Unicn aufzugehen, in den Vordergrurd der Organistions-
arbeit zu stellen. Dieser Teil des Antrages ist gerade aus der Situation
in unserem Bezirke heraus entstanden. Die Stimmung hier heute ist selbst-
verstandlich eine andere. Wir haben in urserem Bezirk vcn jeher in Opposi-
ticn gegen die Zentrale des Spartakusbundes gestanden und haben so triite
Erfahrungen mit den Organisationen gemacht, deB wir alle Ursache haben,
vorsichtig wund bis zu einem gewissen Grace miBtrauisch zu sein gegeniiber
der Leitung, die mcmentan der HauptausschuB bildet. Es war auch von unse-
rem Bezirk der Antrag gestellt worden, den Namen "Partei" fallen zu las-
sen. Er ist aber abgelehnt worden. Es kommt ja auch nicht auf den Namen
an, sondern mehr auf den Inhalt. Aber heute miissen wir feststellen -und
ein Teil der Ausfiihrungen beweist es- deB wir doch auf dem Wege zu einer
alten iiberlebten Partei sind. (Rufe: Beweise!) Wir haben in dem Antrag
auch gesagt, daB wir nach wie vor auf dem Boden des Programms stehen. Ein
groBer Teil der Redner hier aberg die im Sinne des Hauptausschusses, also
im Sinne der Mehrheit gesprochen haben, haben den Boden des Prcgramms be-
reits verlassen. (Widerspruch) Auf der Konferenz in West-Sachsen, auf der
Genosse Rasch anwesend war, war es so, daB die Redner, die auf Seiten des
Genossen Rasch standen, sich erst kurz vorher vcm Kolporteur das Programm
der Partei gekauft hatten; bis dahin kannten sie es nicht. (Zuruf: das
liegt aber an Euch!) Das sind die Wortfiihrer, die jetzt eine scharfer zen-
tralisierte Partei haben wcllen. Wir machen Opposition auf Grund des Pro-
gramms. Vieles 1ist aber hier gesagt worden, was dem Prograrm entgegenge-
setzt ist. Unser Bezirk will auch jeden Versuch, das Programm zu ver-
lassen, von vornherein unterbinden. Aus diesem Geiste heraus sind unsere
Antrdge zustande gekommen.

Nun zur Union! Die Entwicklung der A.A.U. in West-Sachsen hat viel-
leicht einen anderen Gang genommen wie in anderen Bezirken, weil bei uns
gerade die Union aus der Bergarbeiter-Union hervorgegangen ist. Wir hat-

“ten erst einen Kampf mit dieser Bergarbeiter-Uniun zu bestehen. Aber es
ist uns gelungen, diese Bergarbeiter-Union in eine Allgemeine Arbeiter-
Union wumzuwandeln. Es hat das einen harten Kampf gekostet. Wir konnen es
aber als einen groBen Fortschritt bezeichnen, daB jetzt der Wirtschaftsbe-
zirk West-Sachsen der Union die Beteiligurng an den gesetzlichen Betriebs-
raten strikt ablehnt. Des ist das Resultat unserer Arbeit. In Bezug auf
die Einheitsorganisation stehen wir momentan nicht auf dem Standpunkt,
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daB alles in der A.A.U. aufzugehen hat. Aber das Ziel der Entwicklurg der
K.A.P.D. miiBte es sein. Diese Auffassung haben wir schon seit dem Griin-
dungsparteitag. Wir brauchen die politische Organisation. Wir haben nicht
etwa die Tendenz von Ost-Sachsen grundlegend abgelehnt. Aber eine derarti-
ge Kartellbildurg wie in Ost-Sachsen miissen wir fiir unseren Bezirk ableh-
nen, weil des bei uns nicht miglich ist. Das Aufgehen in der A.A.U. ist
auch nicht etwa so aufzufassen, daB dss nun heute oder morgen geschehen
miiBte oder auch in einigen Jahren. Aber es kann einmal die Moglichkeit da-
fi'r kommen. Anhanger der V.K.P.D., der U.S.P.D. oder S.P.D. werden gar-
nicht in die Union hineingehen. Ich stehe noch nicht auf dem Standpunkt,
daB sich die Partei, die politische Organistion eriibrige, weil die Be-
triebsorganisation ncch nicht in allen Bezirken FuR gefaBt hat. Deswegen
ist eire politische Organisation immer noch notwendig. Aber man darf der
Entwicklung kein Hindernis in den Weg legen. Die Braunschweiger Industrie
-Organisaticn lehnen wir selbstverstandlich ab als K.A.P.D.-Mitglieder
und als fortgeschrittene Revolutiondre. Wenn es hier wegen der Stellung
ven Ost-Sachsen zu einer Spaltung kommen sollte -ich seke iibrigens “n die-
ser Frage keinen Spaltungsgrund-, dann werden Sie noch oft vor diese Fra-
ge gestellt werden, dann werden Sie noch oft eire Reinigung vornehmen miis-
sen.

Genosse M e r g e s (zu einer Richtigstellung):

Obgleich ich die Politik des Genossen Rilhie seit seiner Riickkehr aus Mos-
kau nicht mehr decken kann, so weit er die Partei insbesondere verneint,
halte ich es doch im Interesse der Wahrheit fiir notwendig, hier zu erklé-
ren, daB die Behauptung des Genossen Schneider nicht auf Wahrheit beruht,
daB der Genosse Riihle schon mit dem Gedanken nach Moskau gegangen sei, um
der Dritten Internationale nicht beizutreten. Ich habe nicht e“was Derar-
tiges vorher vor Moskau von dem Genossen Riihle gehort. Nur als wir dort
die Leitsdtze bekamen, sind wir uns alle beide okne weiteres gleichmaBig
einig geworden, daB sie fiir uns indiskutabel sind, und daB wir auf diesem
KorgreB nach Lage der Sache nichts zu suchen hdtten. Ich wiirde heute in
derselben Situaticn genau so handeln. Der Genosse Riihle hat von jeher den
Standpunkt vertreten, daB ihn der Name "Partei" gewissermaBen anekele.
Wir waren uns jedoch dariiber klar, daB wir zurzeit noch keinen entspre-
chenden Namen haben, um dzs auszudriicken, was wir wellen, daB wir jedoch
versuchen miissen, 2u einem anderen Ausdruck zu kommen, um den Namen "Par-
tei" nicht im alten Sinne gelten zu lassen und daB wir vor allen Dingen
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die Illusionen, die an den Namen 'Partei" sich kniipfen nach parlamentari-
schen Begriffen, restlos aus dem Proletariat auszumerzen sind. Wenn er

weitergegangen ist, dann muB er das selbst verantworten.

Genosse Koreferent P f em f e r t (SchluBwort):

Genosse Rasch hat vorhin iiber die Drucklegung des Parteitags-Protokolles
gesprochen. Nach Riicksprache mit Genossen Rasch urd Genossen Erdmann hat
Genosse Rasch sich, wie er Ihnen bestdtigen wird, davon iiberzeugt, daB er
sich geirrt hat. Ich habe nicht gesagt,ich wirde das Protokoll drucken
lassen, wern die Partei 3000 oder so und so viele Exemplare abnimmt und
fiir 5600 zu bezahlen hatte, scndern ich habe zu dem Genossen Rasch ge-
sagt, als er mir sagte, das Parteitagsprotokoll konne nicht gedruckt wer-
den, weil wir kein Geld haben, daB ich dann das Protokoll drucken Tlassen
wiirde, und die Partei bezieht zum Druckpreise <o viel Exemplare, wie die
Organisation braucht, weil ich zwar auch kein Geld habe, aber die Kredit-
moglichkeit. Ich habe also nichts weiter getan, als der Organisation den
Kredit, den sie n“cht hatte und deA’ich zufdllig habe, zur Verfiigung ge-
stellt habe.

Vorsitzender Genosse R a s ¢ h :

Ich muB bestdtigen, daB ich vcrhin auf Grund eines irrtimlichen Berichts
eines Genossen den Genossen Pfemfert zu Unrecht angegriffen habe. Ein Ge-
nosse hatte eine Aussprache mit dem Genossen Pfemfert irrtimlich aufge-
faBt. Ich mochte das hier ‘m Interese der Ehre des Genossen Pfemfert aus-

driicklich feststellen.

Genosse P femfert:

Der Kampf un die wehre Dritte Internationale hat seinen Anfang genommen.
Sind wir gezwungen, in diesem Kamgf noch eine Weile isoliert zu stehen,
so wird auch das ertragen werden miissen. Nur absolute Ehrlichkeit, Wahr-
haftigkeit und Unermiidlichkeit fiihren zu Jjenem hoheren Ziele, das die
K.A.P.D. sich gestellt hat. Sie wird nicht allein stehen in diesem Kemp-
fe. Ihre Gedanken kommen auch in den andeen Lagern zum Durchbruch. Und
nur in diesem Gedanken ist eine Verwirklichung sozialistischen Seins mdg-
lich. Die K.A.P.D. wird alles darauf einstellen, daB die kommenden Kampfe
von wirklichen Raten gefiihrt werden und daB "der Wille der Masse zum Aus-
druck kommt und nicht der Wunsch der bewdhrten Fiihrer und Instanzen".
Das, Genossen, ist die Quintessenz eines Leitartikels unseres offiziellen

222

Organs, der K.A.Z., unter der Oberschrift: Die K.A.P.D. zur Moskauer Er-
kldrung. Diesen Standpunkt hat der Genosse Schrider in seinem Referat heu-
te aufrechterhalten. Der Genosse Happ hat recht, wenn er von drei Richtun-
gen bei uns sprach. Und er hat genz recht, daB er die Richtung Schrider
mit der Richtung Pfemfert in Fragen der Internationale identifizierte.
Ater nicht mit Namen hatte er sie nennen diirfen, scndern hdtte sagen miis-
sen: das ist die Richtung des Programms. Wern man gegen den Genossen
Schroder gekdampft hat in Bezug auf Partei und Klasse, sc hat man gegen
das Progranm gekdmpft, das der Genosse Schrioder vertritt urd das ich ver-
trete. Und der Knick, den ich dem Genossen Schrioder verwarf, ist bei dem
Genossen Happ zu einem ganzen Salto mortale geworden, um erstens alles
das zu sagen, was wir gesagt haben und dann uns I1lusionspolitik ver-
zuwerfen. Die Erganzurg zu meinem Referat wurde sofort nach mir vcn der
Genossin aus der Schweiz gegeben. Sie hat mit den Ausfiihrungen, die sie
gegen meine Ausfiihrungen machen zu miissen glaubte von ihrem Standpunkte
aus, alles das bestdtigt, was ich in meinem Referat vorher gesagt habe.
Wir wollen uns doch hier nicht um theoretische Dinge streiten. Es ist das
Wort Lenin gefallen. Lenin hat iiber die Aufgaben der Dritten Internationa-
le folgendes gesagt, was Sie in der Dezembernummer "Aktion" finden:

“Die ndchste Zukunft wird uns lehren, ob die Dinge schon reif sind zur
Schaffung einer neuen marxistischen Internationale. Sollte es der Fall
sein, dann wird unsere Partei mit Freuden in eine solche von Opportunis-
mus und Chauvinismus gesduberte Dritte Internationale eintreten. Wenn
nicht, so wird das nur beweisen, daB zu einer solchen Sduberung noch eine
mehr oder weniger lange Revolution notig ist. Alsdann wird unsere Partei
in der alten Internationale der &duBerste linke Fliigel, bis in den ver-
schiedenen Landern die Grundlage zur Schaffung einer wahrhaft revolutiona-
ren Internationale geschaffen ist."

Der Genosse Schroder und alle, die gegen meine Ausfiihrungen polemi-
siert haben, sagen ja dasselbe. Wir sind uns dariiber einig, die Dritte In-
ternationale ist ein Instrument der Staatsregierung RuRlands, das benutzt
Wird zugunsten der russischen Politik. Die Ausfiihrungen von Genosse Hem-
pel machen mir immer sehr viel Freude, weil er ein Proletarier ist, der
ungeteuer geistig arbeitet. Ich freue mich, wenn er mein Gegener ist. Er
hat etwas anders gekampft als der Genosse Rasch, der mir den Vorwurf ge-
macht hat, ich sei nie Proletarier gewesen. (Genosse R a s ¢ h : Das ist
nicht der Fall.) Ich nehme das garnicht tragisch. Marx, Engels, Lenin,
Schwab, Schrioder, Rosa Luxemburg, Karl Liebknecht - sie waren alle keine
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Industrie-Proletarier. Es handelt sich darum, daB man im Dienste des Pro-
letariats kampft. Die Kernfrage, die wir hier zu stellen haben ist die:
ist die K.A.P.D. das, was sie unserem Programm nach sein muB, Mittel zum
Iweck oder Selbstzweck? Die Diskussion iiber die Stellung der K.A.P.D. zur
Union zeigt gerade, daB sie in vielen Kopfen, z.B. im Kopfe des Genossen
Schwab bereits anfangt, Selbstzweck zu werden und daB das Programm der
K.A.P.D. darauf hinauslauft, das Proletariat als Klasse zu erfassen, daB
das Programm schon aufgegeben wird, wenn es auch nur in den ersten Stadi-
en aufgegeben wird.

Der schweizerischen Genossin danke ich, daB sie die Bestatigung dafiir
gegeben hat, daB die Dritte Internationale das Gegenteil von dem will,
was sie besagt. Die Genossin hat gesagt, die Dritte Internationale will
iberall das revolutiondre Proletariat, die kleinen Gruppen sammeln. Im Ge-
genteil! Dittmann und Konsorten, die ja identisch sind mit Daumig und Le-
vi, sind nicht in sie hineingegangen, weil ihnen diese zu revolutionar
war, sondern weil sie als Oberbonzen nicht noch hohere Bonzen iiber sich
haben wollen. Und wenn sie dasselbexnachplappern, was wir gegen die Kommu-
nistische Internationale sagen, konnen wir uns nicht dagegen wehren.
SchlieBlich sagen auch manchmal irgendwelche ganz rechtsstehende Leute
dasselbe, was wir sagen. BloB wo und weshalb sie es sagen, und was sie
dem, was sie sagen, wollen, darauf kommt es an. Das ist doch eben Il1lusi-
onspolitik, daB wir vergessen. Dritte Internationale ist Kinderkrankheit
von Lenin und V.K.P.D. 1ist alles ein und dasselbe, Parteidiktatur als
Selbstzweck, als Ziel. Und augenblicklich steht die Parteidiktatur im
Dienste einer Staatsautoritat, und gegen diese Parteidiktatur wenden wir
uns, wenn sie uns im Lande aufgezwungen wird. Nun ist mir, ausgerechnet
mir, vorgeworfen worden, ich sei Pazifist, weil ich in meinen Ausfiihrun-
gen erklart habe, daB, wenn die V.K.P.D. eine revolutionare Aktion zu
ihrem Zweck der Parteidiktatur macht, wir dann sie nicht briiderlich unter-
stiitzen wiirden, denn von diesem Augenblick k@mpfen alle Massen als StoB-
truppen der K.A.P.D., der Union um diese vermeintliche Revolution zu dem
Ziel zu fiihren, das wir erreichen wollen. Das ist keine briiderliche Soli-
daritat, sondern das ist die Todfeindschaft. Wir werden nicht beiseite
stehen im Schmollwinkel, und wir denken nicht daran, Pazifismus zu ma-
chen. (Genosse H e mp e 1 . Revolution an sich ist biirgerlich!) Vorhin
habe ich schon gesagt, eine Revolution, ein Umsturz irgendwelcher Verhalt-
nisse braucht noch nicht die soziale Revolution zu sein. Der 13. Marz war
auch eine Revolution gegen die Scheindemokratie von der rechten Seite. Es
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geht nicht darum, Recht zu behalten, sondern darum,Klarheit zu gewinnen

und die Organisation unserer K.A.P.D. vor der Katastrophe zu bewahren. Es
ist fir mich kein Trost, daB ich sage, in vier Wochen werdet Ihr alle das-
selbe gegen die Dritte Internationale sagen, was ich sage. Wenn es fiir
mich ein Trost wdre, wiirde ich hier garnicht sprechen, sondern wiirde im
Schmollwinkel bleiben und sagen: nachher lache ich. Ich habe noch nie da-
nach gefragt, ob ich irgendwie Anhang habe, ich habe immer bloB das ge-
sagt, was meine Uberzeugung war. Ich habe von dem, was ich iiber die Drit-
te Internationale in so vielen Artikeln auseinandergesetzt habe, bevor
wir sympathisierendes Mitglied waren, nichts zuriicknehmen. Ich habe die-
ses Urteil, meine Ausfiihrungen in folgender Resolution resumiert:

"Der auBerordentlicke Parteitag hat mit Befremden Kenntnis genommen
von dem Inhalt der Resolution des Exekutiv-Komitees der Kommunistischen
Internationale. Getreu dem Rategedanken und in Ubereinstimmung mit den Be-
schlissen, die sie auf ihrem zweiten KongreB gefaBt hat, verzichtet die
K.A.P.D. in aller Form auf die Ehre, vom Exekutiv-Komitee der Kommunisti-
schen Internationale provisorisch als sympathisierendes Mitglied aner-
kannt zu werden. Der auBerordentliche Parteitag vermag in den Thesen und
Leitsdtzen der Kommunistischen Internatiorale sowohl wie in den Parteige-
bilden, die von ihr anerkannt und gefordert werden, nur Hindernis fiir den
ZusammenschluB des revolutiondren Weltproletariats und damit Hindernisse
fiir die Entwicklung der Revolution in Westeuropa zu erblicken. Die Vorbe-
dingung fiir eine internationale Vereinigung der Arbeiter ist die Bildung
einer geschlossenen revolutiondren Kampffront in cen einzelnen Lindern.
Diese Front kann nicht eine Parteifront sein. Sie kann nur auf dem Boden
des Rdte-Systems durch die Betriebsorganisationen geschaffen werden. Und
ebenfalls nach dem Rdte-System muB eine Internationale aufgebaut werden,
die nicht opportunistisch und die mehr als eine dekorative Angelegenheit
und mehr als ein Apparat der Staatspolitik eines einzelnen Landes sein
soll."

Genossen, das ist die Quintessenz der Ausfiihrungen, die ich zu machen
habe. Und jetzt mochte ich zum SchluB noch erklaren: wir wissen, mogen na-
tionale oder internationale Kongresse noch so spezialisierte Reiserouten
hier vorschreiben, die Weltrevolution wird in jedem Lande den Gang gehen,
den die Geschichte bestimmt. Mag der zweite KongreB der Dritten Interna-
tionale versuchen, der K.A.P.D. zugunsten einer Fiihrerpartei das Verdam-
Mungsurteil zu sprechen, die revolutionaren Kommunisten Deutschlands wer-

den das zu tragen wissen und nicht wie die U.S.P.D.-Bonzen flennen. die
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nicht Ra-

Dritte Internationale ist nicht Moskau, ist nicht Lenin, ist

deck, sondern das um seine Befreiung kampfende Weltproletariat.

Damit verlasse ich das Thema "Dritte Internationale" und komme ganz
kurz auf die Bemerkungen des Genossen Schwab betreffend Redaktions-Sitzun-
gen. Ich habe nicht die Schwierigkeiten unterschatzt, die darin bestehen,
eine Redaktion aus den Arbeitern zu bilden, die nicht zu verstehen ist
als ein Beirat der Redaktion. Ich habe gesagt, es widerspricht dem Ratege-
danken, von dem unser Programm getragen sein muB, wenn die Parteipresse
von Intellektuellen geleitet wird. Der Parteitag beschlieBt, die Redakti-
on eines jeden von der Partei herausgegebenen Blattes hat aus vier bis
sechs Genossen zu bestehen, die von den Mitgliedern aus den Betrieben her-
Blattes

in der Weise zu ilibernehmen, daB Intellektuelle nur im Auftrage und nur un-

ausgewahlt werden. Diese Genossen haben die faktische Leitung des

ter standiger Kontrolle als Mitarbeiter tétig sind. Die proletarische Zei-
tungsleitung wird sich mit den intellektuellen Parteigenossen,die sich

der Redaktion zur Verfiigung zu stellen haben, iliber den jeweils gewiinsch-
ten Inhalt der Zeitung in briiderlicher Weise verstdndigen. Die redaktions-
technisch geschulten Genossen werden der Arbeiterredaktion mit Rat wund
Seite Ober die Haltung und den Inhalt des Blattes ent-

scheidet ausschlieRlich die aus Proletariern bestehende gewdhlte Leitung,

Tat zur stehen.
die sich monatlich den Wahlern erneut zur Bestdtigung zu stellen hat und
Wech-
der Leitung werden immer mehr Genossen mit der in den Tagen des

die alle Vierteljahre vo11ig neu zu bilden ist. Durch einen solchen
sel in
Kampfes und vor allem spater so wichtiger Tatigkeit vertraut, wahrend die
bisherige Methode das Proletariat geistig den Intellektuellen ausliefert.
Ich habe damit Autoritdtsglaubigkeit vor Redaktionen und vor Gedrucktem
untergraben wollen. Ich bitte, diese Angelegenheit ernstlich zu diskutie-
ren. Es konnen die Intellektuellen weggefangen werden, und Ihr konnt vol-
die Intellektuellen konnen hier auch erst recht bewei-

lig ratlos sein.

sen, daB sie wirklich nichts Besonderes haben wollen, sondern daB sie
Schulter an Schulter mit allen kampfen wollen.

Genosse Riihle ist hier als Feigling gebrandmarkt worden. Genosse Riihle
ist ein revolutiondrer Kampfer gewesen und ist heute noch ein revolutiond-
rer Kampfer. (Na, na!) Ich brauche ihn gegen solche Vorwiirfe nicht zu ver-

teidigen.
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Berichterstatter Referent Genosse S ¢c h r 0 d e r (Schiuvfwort):
Es wird immer wieder auf unseren Tagungen von den Theoretikern in der Par-
tei gesprochen. Ich sage, daB wir in der Partei keine Theoretiker haben
und in unserer Partei keine Theoretiker haben konnen. Hatten wir sie, wiir-
den wir sie zum Teufel jagen. Wenn unsere Leute fahig sind, das zu formu-
lieren, was die hinter ihnen stehenden Proletarier wollen, so ist das ei-
ne Fahigkeit, die sie ausnutzen sollen im Auftrage der hinter ihnen ste-
der Teilnahme
am Kampf. Sie haben ununterbrochen praktisch mitzukampfen. Und aus diesem
Sinne heraus haben wir keine Theoretiker.

Es wird der K.A.Z. vorgeworfen, daB sie die Frage der Dritten
tionale auffallend als einen Sieg der K.A.P., als ein Ereignis
behandelt haben, das man in die Welt hinaus jubeln miBte. Ich

nicht versteht,

henden Kreise, die sie aber in keiner Weise entbindet von

Interna-
ungefahr
sage: wer
daB das ein so groBes Ereignis fiir die K.A.P.D. gewesen
ist, daB es auf die erste Seite gehdort, der hat den Gedanken
Internationale auch iiberhaupt nicht begriffen. (Sehr gut!)
Es ist gesagt worden, daB die V.K.P.D. geradezu die Dritte Internatio-
nale ware. Das ist falsch. (Sehr richtig!) Die Dritte
nicht die V.K.P.D., wenn sie auch die Leitsdtze der Dritten Internationa-
le acceptiert hat. Sie ist so wenig die Dritte Internationale, daB selbst
diese opportunistische Dritte Internationale sich heute mit der V.K.P.D.
in den Haaren liegt, und zwar sehr hart, was sich noch steigern wird. Zu
dieser Dritten

der Dritten

Internationale st

Internationale gehdren aber, wenn auch einzelne schlechte
Vertreter und Ulgotzen dort sitzen, auch die kampfenden Proletarier in

den anderen Ldndern, und diese kampfenden Proletarier dort stehen nicht
V.K.P.D. oder die
K.A.P.D. oder sonst wer. Wir haben da nur zu betonen, daB aus diesen Grup-

pen dort auf Grund der dortigen Verhaltnisse das

alle auf der gleichen Entwicklungsstufe wie die

Beste entstanden ist,
was die Verhdltnisse erlaubten, entstehen zu lassen. Wir werden sie kriti-
sieren, wir werden sie zu fordern suchen, aber wir werden das so gut ver-
stehen missen, wie wir folgendes verstehen: hdtte es in RuBland eine
K.A.P. gegeben und gab es in
K.A.P.D., dann hdtten wir als kampfende Prolearier in Deutschland es wohl
sehr iibel empfunden, wenn eine K.A.P.D. dort, der Geist von dort uns als

konterrevolutionar

Deutschland vor zwei Jahren noch keine

angesehen hdtte, die wir glauben, das beste Revolutio-
ndre, was unsere Verhdltnisse uns boten, auszufiihren. Die Opposition in
RuBland unsererseits zu unterstiitzen und ihr mit allen Mitteln beizusprin-

gen, mit ihr zusammen zu kampfen, das ist nicht etwa, wie man sagt, Lan-
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desverrrat, sondern eine unbedingte Notwendigkeit, die sich einfach er-

gibt aus der Notwendigkeit der Internationalitdt des Klassenkampfes her-
aus. (Sehr gut!)

Die Leipziger Tagung hat bedauerlicherweise diese Verbeugung, wie wir
sagen, vor der K.A.P.D. gemacht. Wir haben in der K.A.Z. schon gegen den
BeschluB Stellung genommen. Wir haben aber damit nicht gesagt, daB sie
das nicht tun sollte, sondern vielmehr gefordert, sie miiBte in ihrem Pro-
gramm ausdriicken, daB sie die Notwendigkeit der politischen Organisation
an sich anerkennt. Das hatte in das Programm hineingehort. (Zuruf: Das
ging noch nicht durchzusetzen!) Aber darum ist erneut zu kdmpfen.

Entschieden zuriickgewiesen werden muB, daB hier niemals fiir die B.O.
gesprochen worden sei. Mit einer inneren Gewalt ist hier um die B.0. ge-
rungen worden, von der man auf der Tagung in Leipzig nichts hat merken
konnen. Es ist gut, daB unsere Partei mit dieser Klasse an die Frage der
B.0. herangeht. Ich habe in meinem Referat ja gesagt, daB die Existennot-
wendigkeit der Partei sich allein schon aus solchen Dingen ergibt, daB
sie der B.0. beweist, daB sie dasProgramm der Betriebsorganistion, das
Wesen der Ratecrganisation, die Auslosung der Rateorganisation besser ver-
steht als die dort in den Betriebsorganisationen sich allmahlich konzen-
trierenden Proletarier. Wir sagen, daB die B.0. heute in sehr schweren We-
hen liegt und noch schwereren Wehen entgegen geht; und wir miissen nun al-
lerdings ihr helfen. Aus der Konsequenz dieser Anschauung heraus ergibt
sich die Notwendigkeit, daB wir in der Tat mehr als bisher kampfend fiir
die B.0. eintreten miissen. (Sehr wahr!)

Genosse Pfemfert hat mich in Schutz genommen vergniiglicherweise. Ich
sage dazu nichts, sondern ich stelle die Artikel der K.A.Z. seit dem An-
schluB an die Dritte Internationale den Artikeln in der "Aktion" gegen-
iiber, und dann werden die Dinge fiir sich sprechen. Es dreht sich um die
konkrete Frage, ob der AnschluB an die Dritte Internationale als notwen-
dig anerkannt wird, als Konsequenz aus unserer ganzen Politik, aus unse-
rem Programm heraus oder nicht. Diese Frage muB hier zum Abschluf ge-
bracht werden. Der Genosse Happ hat drei Richtungen unterschieden. Ich
halte nicht sehr viel davon. Wenn wir schcn einmal Richtungen wunterschei-
den wcllen, dann sind in der Tat Abstufungen vorhanden, und zwar folgen-
de: die erste ist die der absoluten Parteiverneinung. Diese wird vcn dem
Genossen Mannsfeld vertreten. Wenn er die Konsequenz daraus noch nicht ge-
zogen hat, dann wird er es nach dieser Tagung wohl tun. Die zweite Rich-
tung ist die, die unser Programm vertritt und die aus der Konsequenz unse-
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res Programms heraus bestimmte Weiterentwicklungen ziehen mochte. Und ei-
ne dritte ware die, die allerdings in verschdrfter Form den Gedanken ei-
ner Parteidiktatur vertritt oder zu vertreten beginnt. Ich nehme diese
Dinge garnicht tragisch. Es ist so, Genossen, dieses Spielen mit der Par-
teidiktatur nehme ich nicht tragisch, sondern ich sage, es ist die Konse-
quenz einmal der theoretischen Starkung unserer Partei iiberhaupt, daB sie
fest und sicher fuBt und zweitens die Konsequenz der Schwere der Situati-
on, 1in der wir stehen. Die Wucht, mit der die einzelnen fiihlen, wie der
Zusammenbruch sich nadhert, das schwere innere Erleben, mit dem man die Ka-
tastophe herankommen sieht, bringt notwendig das Gefiihl einer Verstédrkung
dieses Gedankens der kampfenden und siegenden K.A.P.D. in den Vordergrund
und 1aBt dann leicht das verwechseln mit dem Gedanken einer Art Parteidik-
tur. Ich glaube, das ausgesprochen, geniigt allein, um entsprechend unse-
rem Programm den Spuk dieser Art verschwinden zu lassen.

Genosse Happ sagt, Rosa Luxemburg habe ausgesprochen: das Proletariat
kann niemals friih genug zur Herrschaft kommen. Rosa Luxemburg schreibt in
diesem Artikel gegen den Reformismus: das Proletariat wird Anldufe ma-
chen, zuriickgeschlagen werden, siegreich sein; kommt es zur Herrschaft,
so konnen Reformisten sagen, es kame zu friih zur Herrschaft; das Proleta-
riat kommt niemals zu friih zur Herrschaft. Das ergibt sich und ist be-
dingt durch die Verhdltnisse, aus denen heraus es iiberhaupt in diesen
Kampf erst gerissen werden kann. Dieselbe Rosa Luxemburg sagt in dem Pro-
gramm des Spartakusbundes, daB das Proletariat nur in seiner iiberwdltigen-
den Mehrheit die Macht iibernehmen wird. Ich sage, das ist kein Wider-
spruch in sich, sondern das ist aus der theoretischen Einsicht Rosa Luxem-
burgs heraus gesprochen, die ganz wohl unter Ubersicht der westeuropdi-
schen Verhdltnisse sagt, daB eine Parteidiktatur in dem Sinne, vor der
uns die Opportunisten graulich machen wollen, garnicht moglich ist, son-
dern wie in Miinchen, wie in Ungarn Ansdtze des Proletariats schwer zuriick-
geschlagen, unterdriickt wurden, so wird die Moglichkeit einer Diktatur
des Proletariats erst gegeben sein, wenn eine groRe iiberwdltigende Masse
von Proletariern dahintersteht, d.h. nicht, daB die iibergroBe Mehrheit
der Proletarier nun schon diesen Kampf bewuBt will, sondern die iibergroBe
Mehrheit der Proletarier soweit ist, daB sie mit dem kampfenden Teil des
Proletariats gewillt ist, gemeinsame Sache zu machen.

Unsere Einstellung muB die sein, in jedem Augenblick die hochste Akti-
vitat zu entfalten, die hochste Intensitdt auszulosen und nichts zu ver-
sdumen, was der SelbstbewuBtseinsentwicklung der Proletarier dient. Das
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sind die eigentlichen bedeutenden Gesichtspunkte unseres ganzen Pro-
gramms.

Genosse Schwab sagte, daB die Union nicht den Gedanken der Einheitsor-
ganisation eigentlich propagieren diirfte und daB sie ihr Programm in die-
ser Richtung auch verandern miiBte. Fiir mich ist die Union Anfang der Klas-
senorganisation des Proletariats. Sie kampft wirtschaftlich und poli-
tisch, d.h., sie kdmpft mit wirtschaftlichen und politischen Mitteln. Nun
ist die Einheitsorganisation nicht ein bewuBtes Ziel der Union, nicht in
dem Sinne, wie einstmals die sozialdemokratische Partei die klassenlose
Gesellschaft propagiert hat.

Vorsitzender Genosse R a s ¢ h :

Wir miissen unterbrechen, denn es ist in 5 Minuten ein halb 12 Uhr. Ich
mochte es nicht verantworten, daB wir hier unter Umstdnden ausgehoben wer-
den, wegen der Ubeschreitung der Polizeistunde. Wir werden also morgen
die Debatte fortsetzen.

(SchluB: 11 1/2 Uhr.)
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Dritter Tag,

vormittags 9 Uhr

Vorsitzender Genosse R a s c h :
Ich erkldre den Parteitag wieder fiir eroffnet.

Referent Genosse S ¢ hr 0 d e r (Fortsetzung des SchluBwortes):
Es ist schwer, genau an den Punkt anzukniipfen, an dem ich gestern abend
stehen geblieben bin.

Es ist unter anderem gesagt und geschrieben worden, daB die K.A.Z. ein
groBer Vorwurf trifft, in dem Artikel zur Dritten Internationale geschrie-
ben zu haben, Lenins Buch iiber die Kinderkrankheiten versinke. Der Betref-
fende, der das sagt, hat diesen Satz nicht zu Ende gesagt, er hat nicht
alles gesagt, was in diesem Artikel um diesen Satz herumsteht. Es steht
dort: der Genosse Lenin -ich fiihre es etwas weiter aus, als es dort
steht- hat einst ein Buch geschrieben iiber die Kinderkrankheiten; dieses
Buch 1ist geschrieben aus der Stellung eines kampfenden Revolutiondrs her-
aus, der Genosse Lenin als russische Autoritdt, als eine Person, die aus
den Prinzipien, aus den Verhaltnissen der russischen Revolution heraus
als Autoritdt angesehen und ausgespielt wird - dieser Genosse Lenin ist
auf Grund von bestimmten Berichten, die ihm gegeben worden sind aus West-
europa iiber die K.A.P.D., veranlaBt worden zu schreiben gegen bestimmte
Erscheinungen, die im Laufe der Revolution in Westeuropa eingetreten
sind. DaB die Informationen, die der Genosse Lenin iiber die K.A.P.D. be-
kam, die damals sehr klein war, nicht viel Theoretisches aufzuweisen hat-
te, sondern mehr einfach praktisch als Opposition arbeitete - daB diese
Instruktionen iiber die K.A.P.D., iiber die Union verldumderischer Natur wa-
ren, dafiir kann der Genosse Lenin nicht. Als er das Buch schrieb, kampfte
er in ehrlicher Weise gegen gewisse Erscheinungen der westeuropdaischen Re-
volution. Und als eine Delegation fiir uns in RuBland war, da gestand
schon der Genosse Lenin, daB er noch nicht so alt wire, wenn er iiber das
Wesen und Sein der K.A.P.D., iber die westeuropdischen Verhdltnisse an-
ders aufgekldrt wiirde, um nicht auch ein anderes Buch zu schreiben. Das
War gewiB kein Zeichen von Geistesenge, sondern von Geistesweite. Und
Wenn der Genosse Lenin jetzt in Moskau in langen Gesprachen, in einem Ge-

Sprach, in dem er die Zeit, die ihm zur Verfiigung stand, weit (Uber-
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schritt, bittend und sagte, doch noch da zu bleiben, um mit uns um diese
Dinge zu ringen, uns am Rockknopf festhaltend sagt, ihn ganz aufzuklaren,
ihm alles auseinanderzusetzen und wenn dann der Genosse Lenin am SchluB
sagt: ich kann noch nicht sagen, ob der Weg so ocer so sein wird, viel-
leicht kann der Weg, den die Unionen gehen, der richtige sein in Westeuro-
pa, wir werden es abwarten, die Taten werden uns (iberzeugen -ich sage,
ein Mann, der so ringt, der ganz klar sich als revolutiondrer Kampfer da-
durch erweist, daB er nicht doktrindr auf dem Standpunkt dieser oder je-
ner Leitsdtze steht, sondern als im FluB der Revolution stehend sich
sagt, diese Leitsdtze konnen auch anders werden auf Grund anderer Verhdlt-
nisse, wir konnen zur Anderung dieser Leitsdtze kormen- von diesem Genos-
sen kann man sagen, daB es Wahnsinn ist, ihm nun in ununterbrochener Fol-
ge und nicht nur ihm, sondern der russischen kampfenden proletarischen
Partei dieses Buch ununterbrochen um die Ohren zu schlagen. Man soll in
der Revolution ganz klar unterscheiden. Aber man soll auch vergessen kdn-
nen, d.h., man soll nicht, weil ein Mensch friiher so war, ihm das sein Le-
ben Tlang ununterbrochen vorWerfen, wenn er sich geandert hat. Wenn wir
das nicht wollten, dann miiBten wir unzdhligen Proletariern, die erst 1914
kriegsbegeistert mit gingen, ihr Leben lang das nicht vergessen und sie
hindern, in unsere Partei zu kommen, weil sie damals anders waren als heu-
te (Genosse P femfert: Aber nach dem Buch "Kinderkrankheiten"
kommt die Resolution aus demselben Geist und dieselben Bedingungen!) -
Ich spreche jetzt von dem, was dort in der K.A.Z. geschrieben ist. Und da
ist ganz klar, daB aus diesem Geiste heraus das ausgesprochen werden muB,
daB wir nun nicht in ununterbrochener Folge als Objekt des Kampfes iiber-
haupt auf dieses Buch losschlagen, sondern daB die Dinge fiir uns mehr und
mehr in den Hintergrund zuriicksinken gegeniiber dem Positiven, was wir
jetzt zu tun haben.

Dann noch etwas zu dem Genossen Ihlau! Ich fiirchte, daB die Union eine
Richtung einschlagen wird, die sie fern halten wird von dem KongreB der
Gewerkschafts-Internationale. Ich halte das fiir eine unglaubliche politi-
sche Dummheit, fiir eine solche Dummheit, daB die Union Jahr und Tag darun-
ter wird zu leiden haben. (Zuruf: Politische Ehrlichkeit!) Man iiberlege
sich einmal folgendes: die Union will eine wirtschaftlich und politisch
kampfende Organisation sein, sie will, ohne ihre Prinzipien zu verletzen,
im revolutiondren Kampfe jede Position, wo sie nicht dem Opportunismus
Konzession zu machen braucht, ausnutzen. Jetzt wird eine Gewerkschafts-In-

ternationale einberufen. Das, was dort bisher als internationales Bureau
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oder wie es sich nennt, existiert, von den Russen eingesetzt, das ist

noch keine Gewerkschafts-Internationale. Ich will nicht iiber den Wert des-
sen sprechen, was man darunter versteht - ganz gleich! Dieser Kongre
der roten Gewerkschafts-Internationale, der jetzt erst zusammentritt,
wird sich erst die Richtlinien geben. An diesen Richtlinien mitzuarbei-
ten, ist die revolutiondre Pflicht der Union, auf einem KongreB, auf dem
Arbeiter der Betriebe Vertreter von Betriebsorganisationen, also von Klas-
sen-Organisationen der Proletarier sind. Dahin gehdrt die Union ihrer gan-
zen Struktur nach. (Zuruf: Eingeladen?!) - Die allgemeine Arbeiter-Union
muB hingehen, und ware sie nicht eingeladen. Aber sie ist eingeladen wor-
den. In der offiziellen Bekanntmachung in der "Roten Fahne" ist an die
Union etenfalls die Einladung gerichtet wie an die Syndikalisten usw. Die
offizielle Einladung spielt jetzt iiblich garkeine Rolle. Die Union
scheint sich zweitens daran zu stoBen, daB man in dieser Einladung, in
diesem Pronunziamiento Wiinsche ausspricht; man wiinscht, dorthin sollen
nur Leute kommen, die gewillt sind, in allen wirtschaftlichen Organisatio-
nen revolutionierend zu wirken. Daraus ziehen Sie die Folgerung, es sol-
len nur Leute kommen, die in den Gewerkschaften arbeiten wollen, d.h.,
man will die Union aufldsen und sie in die Gewerkschaften als revolutio-
nierende Mitglieder zuriickfiihren. Ich gestehe eins, im Vergleich zu dem,
was einst die Exekutive der K.A.P.D. zu bieten wagte, namlich ehe sie
uiberhaupt zugelassen wurde, auszuschlieBen allein, ist dies bereits ein
weiterer Schritt zur Vernunft, den die Exekutive angenommen hat. Sie
stellt garkeine Forderungen mehr, sie wiinscht aus ihren Griinden heraus,
daB man nur solche Vertreter schickt. Man muB doch verstehen, von was fiir
einem internationalen Podium aus das geschieht. Das ist nicht nur an
Deutschland gerichtet, sondern das gilt den Proletariern aller Léander;
und da wiinscht sie aus ihren Prinzipien heraus, daB die und die Organisa-
tionen so und so ihre Vertreter dorthin senden mdgen. Wenn die Union dar-
aus eine Forderung macht, so ist das eben falsch, und es scheint die
Furcht doch zu sein, dort nichts auszurichten zu konnen, weil man glaubt,
dort vielleicht nicht zu siegen. Deswegen will man den Kampf nicht aufneh-
men. Das ist ganz und gar unrevolutiondr und unserem Prinzip garnicht ent-
sprechend gedacht. Wenn man auch nicht weif, ob man irgendwo siegen wird,
deswegen muB man den Kampf doch aufnehmen, weil wir immer hoffen und al-
les tun wollen, um zu siegen. Also ich sage: es ist, wenn die Union es ab-
lehnt, dorthin zu gehen und mitzuarbeiten, wobei ihr keinerlei Bindungen

gegeben sind, und sie nach dem KongreB, wenn er Beschliisse faBt, die
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ihren Bestand gefdahrden, die nicht vereinbar sind mit ihren Prinzipien,
ohne weiteres Jja nicht hineinzugehen braucht, und die Union dann jetzt
aus Richtungen heraus, die einfach alles, was von RuBland kommt, als eine
Art Parteikommunismus abtun wollen und garnicht das Ringen um die Dritte
Internationale dabei sehen - dann, meine ich, ist das eine phanomenale
Dummheit, die sie schwer biiBen wird. Ich hoffe, sie wird doch hingehen.
Dann war von den sogenannten drei Richtungen die Rede. Ich will das et-
was scharfer prazisieren. Ein Wort zuvor noch! Wir standen vor einem Jahr
in einer Periode, in der wir den Kampf gegen alles, was Partei alten Sti-
les war, in der scharfsten Form zum Ausdruck bringen muBten. Ja, zur Be-
grindung der K.A.P.D., zur Formulierung ihrer Richtlinien, zur Durchbil-
dung der ganzen Mitgliedschaft war diese verschdarfte Betonung der Ableh-
nung des alten Parteigedankens eine unbedingte Notwendigkeit. (Zuruf:
War? Und heute?) Die propagandistische Notwendigkeit war restlos den Mit-
gliedern einzuhammern, daB die Parteien alten Stiles riicksichtslos zu te-
kampfen und zu zerschmettern sind, daB wir nicht zur proletarischen Revo-
lution kommen, wern nicht mit riicksichtSloser Gewalt hier gerammt wird.
Wir stehen heute in einer Situation, in der bei der Masse unserer Partei-
mitglieder dieser Gesichtspunkt vollkommen klar ist. Wir stehen aber wei-
ter in einer Situation, in der aus der Union heraus und auch aus einzel-
nen Teilen der Partei heraus die Dinge sich zu liberkampeln beginnen,
d.h., die Ablehnung des Parteiwesens alten Stiles fiihrt zu dem Gegenteil,
zur Ablehnung der politischen Organisation iberhaupt; und in einem Augen-
blick, in dem der Partei diese Gefahr droht, daB ihr Bestand angetastet
wird, auch der K.A.P.D.-Bestand als politische Organisation, in dem Augen-
blick ist es verstandlich, wenn mit verscharfter Gewalt der Kampf fiir die
Existenznotwendigkeit einer politischen Organisation wie der K.A.P.D. auf-
genommen wird. Aus diesen Dingen heraus sind die wechselnden Aufgaben,
man konnte sagen, propagandistische Aufaben begreiflich und daher eine
Reihe Auseinandersetzungen auf diesem Parteitag, die eben 1in scharferer
Form diesen Standpunkt hervorkehren. Hier hin rechne ich die Ausfiihrungen
des Genossen Hempel, ausgezeichnete Ausfiihrungen, ganz und gar beseelt
von dem Geist der Notwendigkeit unserer politischen Organisation als des
Gehirns und der kampfenden Faust der Revolution. Ich fiihle mit dem ganzen
Herzen dem Genossen Hempel nach, wie er auch im Hinblick auf den Kampf
der Bolschewicki mit unerbittlicher Gewalt die Notwendigkeit der politi-
schen Organisation gegeniiber allem anderem als das Primdre in den Vorder-
grund schiebt. Das ist absolut nichts, was mit unserem Programm nicht
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iibereinstimmte. Urd wenn aus dem Zusammenhang heraus etwas scharf, mochte

jch sagen, ein Anklang an Parteidiktatur alten Stiles oder so etwas her-
ausgezogen werden sollte, so ist das ganz falsch und aus diesem Kampfe
heraus zu verstehen. Ebenso verstehe 1ich das, was der Genosse Schwab
sagt, wenn ich auch zugestehen muB, daB mir das, was er vorbringt im we-
sentlichen eine mehr politische Kombination zu sein scheint, so eine auf
bestimmte rein politische Situation zugespitzte Ausfiihrung des Ganzen, so
sehe ich auch darin nichts als notwendiges Vorwdrtsschreiten in der Uber-
legung iiber unsere theoretischen und praktischen Aufgaben. Aber eins
scheint mir -und das ist der dritte Standpunkt- geradezu ins Bedenkliche
zu gehen. Das ist der Standpunkt des Genossen Happ. Dieser Standpunkt do-
kumentiert sich ganz einfach in den Worten: weil wir fiir eine Klassendik-
tatur eintreten, was unser Programm fordert, deswegen hdtten wir in RuB-
land diese Resolution nicht annehmen konnen, deswegen hdtten wir uns
nicht als Sympathisierende fiir die Dritte Internationale erkldren sollen.
Das ist sehr bedauerlich. Daraus folgt ganz einfach: wenn wir das nicht
konnen, wenn wir auf dem Standpunkt der Klassen-Organisation stehen -
wann konnen wir es dann? (Zurufe des Genossen Happ )- Ja, Du er-
schrickst vor Deinen eigenen SchluBfolgerungen!- Dann kdonnen wir es nur
nach Deiner Auffassung, wenn wir auf dem Standpunkt der Bolschewisten
-und spielt hier auch der Bolschewismus den Streich- die Verhdltnisse in
RuBland, wie sie jetzt sind -bei uns sind sie anders- daB wir nur auf
Grund einer &hnlichen Parteidiktatur, wie die Bolschewisten sie in RuB-
land ausiiben, unsererseits eine solche Bindung, sagen wir einmal, einge-
hen konnen. Das ist die einfache Folgerung aus diesen Dingen. Er sagt,
daB sich dann aus diesen Verhdltnissen heraus der Opportunismus in RuB-
land ergibt. Ich sage, daB gerade umgekehrt sich aus diesen Verhdltnissen
heraus der Opportunismus in RuBland in der Internationale nicht zu erge-
ben braucht, und gerade die K.A.P.D. kampft ja seit liber einem Jahre da-
fiir, die Russen zu belehren, daB sie die opportunistische Politik, die
sie treiben, ganz unndtigerweise treiben und daB diese opportunistische
Politik fiir sie zum Schaden ausschlagen wird. Der Oportunismus ist nicht
in den russischen Verhdltnissen begriindet, sondern er ist aus falschen
Voraussetzungen und falscher Ubertragung russischer Verhdltnisse auf das
Westeuropdische zu Leitsdtzen der Dritten Internationale kristallisiert;
und diese Leitsdtze anzugreifen mit dem Ziel, sie restlos umzumodeln, ist
eine Aufgate der K.A.P.D., gehort mit dazu, weswegen wir in der Dritten

Internationale stehen und kampfen wcllen, denn das will ich dem Genossen
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