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in eine scheinkonstitutionelle Kérperschaft einzuziehen, daher die Uber-
schdtzung der positiven Rolle dieser Korperschaft.

- Gegen diese Tendenzen des rechten Fliigels unserer Sozialdemokraten
miissen wir den entschiedensten, offensten und schonungslosesten ideolo-
gischen Kampf fithren. Man muff die breiteste Diskussion der Parteitags-
beschliisse durchsetzen, mufl von allen Parteimitgliedern eine véllig be-
wullte und kritische Stellungnahme zu diesen Beschliissen fordern. Man
muf} erreichen, daff alle Arbeiterorganisationen mit voller Kenntnis der
Sache ihre Billigung oder Mif3billigung dieses oder jenes Beschlusses zum
Ausdruck bringen. Diese Diskussion muf} in der Presse, in Versammlun-
gen, in Zirkeln und Gruppen gefithrt werden, wenn wir wirklich ernstlich
entschlossen sind, den demokratischen Zentralismus in unserer Partei

ten. Seine Fragestellung hinsichtlich des Boykotts unterscheidet sich von der Frage-
stellung der Menschewiki wie Tag und Nacht. Unsere Pseudosozialdemokraten
vom Schlage Negorews von der ,Newskaja Gaseta” behaupten dreist: Boykott ist
Anarchismus! Kautsky aber analysiert die konkreten Verhaltnisse und schreibt:
.Da ist es kein. Wunder, dafl die Mehrheit unserer russischen Genossen in einer
auf. solche. Weise zustande gekommenen Duma nichts sah al§ die nichtswiir-
digste Falschung einer Volksvertretung und beschlof}, sie zu boykotten ... Kein
Wunder, daf der Mehrheit der russischen Genossen statt des Eintritts in den
Wahlkampf zum Eindringen in die Duma der Aufstand zur Hinwegfegung
dieser Duma, zur Eroberung einer konstituierenden Versammlung geboten
schien .. ." ’ ) )

Wie gerne sihen wir, dafl als Parallele zu dieser historisch-konkreten Ein-
schitzung Kautskys die allgemeinen Phrasen Axelrods éiber den Nutzen des Par-
Jamentarismus und den Schaden des Anarchismus moglichst bald versffentlicht
wiirden. -

Nebenbei sei hier angefiihrt, was Kautsky in derselben Broschiire iiber den
Sieg der Revolution sagt: .Bauern und Proletarier werden immer energischer und
ungestiimer die Mitglieder der Duma anstacheln, werden ihren linken Fliigel im-
mer mehr verstirken“ (cine ,bloffe Entlarvung der Kadetten®, nach dem weg-
werfenden Ausdruck der ,Newskaja Gaseta“), ,werden ihre Gegner immer mehr
schwichen, lahmlegen und schlieflich hinwegfegen.” Also die Bauern und das
Proletariat werden ,sie*, d.h. sowohl die Regierung als auch die liberale Bour-~
geoisie, hinwegfegen. Armer Kautsky! Er begreift nicht, dafl nur die Bourgeoisie
die biirgerliche Revolution machen kann. Er verfallt in ,blanquistische” Ketzerei:
Sieg (.Diktatur®) des Proletariats und der Bauernschaft. :
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durchzufiihren, wenn wir entschlossen sind, die Arbeitermassen zu einer
bewufiten Lésung der Parteifragen heranzuziehen.

Aber in einer einheitlichen Partei darf dieser ideologische Kampf die
Organisationen nicht spalten, darf er die Aktionseinheit des Proletariats
nicht stdren. Das ist ein in der Praxis unserer Partei noch neues Prinzip,
und man wird viel Arbeit aufwenden miissen, um es richtig in die Tat
umzusetzen. ‘

Freiheit der Diskussion und Einheit der Aktion — das ist es, was wir
erreichen miissen. Und die Beschliisse des Vereinigungsparteitags lassen
allen Sozialdemokraten in dieser Bezichung hinreichend Spielraum. Bis
zu praktischen Taten im Sinne der ,Munizipalisierung”ist noch einziem-
lich weiter Weg, aber daf} die revolutiondren Aktionen der Bauernschaft
zu unterstiitzen und die kleinbiirgerlichen Utopien zu kritisieren sind,
dariiber sind sich alle Sozialdemokraten einig. Wir miissen also iiber
die Munizipalisierung diskutieren und sie verurteilen, ohne Furcht, die
Aktionseinheit des Proletariats zu stdren.

Hinsichtlich der Duma liegen die Dinge etwas anders. Bei Wahlen ist
die volle Aktionseinheit unerlgflich. Der Parteitag hat beschlossen — wir
alle werden wihlen, wo Wahlen bevorstehen. Wahrend der Wahlen kei-
nerlei Kritik der Beteiligung an den Wahlen. Die Aktion des Proletariats
mufd einheitlich sein. Die Fraktion der Sozialdemokraten in der Duma
werden wir alle, sobald eine solche Fraktion gebildet wird, stets als unsere
Parteifraktion anerkennen.

Aber auflerhalb der Aktionseinheit — die breiteste und freieste Er-
érterung und Verurteilung jener Schritte, Beschliisse und Tendenzen, die
wir fiir schadlich balten. Nur in solchen Diskussionen, Resolutionen und
Protesten kann eine wirkliche 6ffentliche Meinung unserer Partei erarbei-
tet werden. Nur unter dieser Bedingung wird sie eine wirkliche Partei sein,
die ihre Meinung stets kundzumachen weiff und die richtigen Wege findet,
um die Meinung, die sich herausgebildet hat, in Beschliisse eines neuen
Parteitags umzuwandeln.

Nehmen wir die dritte Resolution, die Meinungsverschiedenheiten her-
vorgerufen hat, die Resolution iiber den Aufstand. Hier ist die Aktions-

- einheit zur Zeit des Kampfes unbedingt notwendig. Keinerlei Kritik ist
wahrend eines solchen heiffen Kampfes innerhalb der alle ihre Kréifte
anspannenden Armee des Proletariats zuldssig. Solange noch nicht zur
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Aktion aufgerufen ist — breiteste und freieste Erérterung und Beurteilung
der Resolution, ihrer Begriindung und ihrer einzelnen Thesen.

‘Das Betitigungsfeld ist somit sehr grofl. Die Resolutionen des Partei-
tags lassen weiten Spielraum. Jeder Hang zum Quasi-Konstitutionalismus,
jede Ubertreibung der ,positiven* Rolle der Duma, durch wen auch
immer, jede Aufforderung der extremen Rechten in der Sozialdemokratie
zu Mafigung und Akkuratesse — gegen all dies haben wir eine starke
Waffe in Handen. Diese Waffe ist der erste Punkt der Parteitagsresolution
iiber den Aufstand. . ‘

Der Vereinigungsparteitag der Sozialdemokratischen Arbeiterpartei
Rufilands hat es als unmittelbare Aufgabe der Bewegung bezeichnet, der
absolutistischen Regierung die Madht zu entreifSen. Jeder, der diese un-
mittelbare Aufgabe vergifit, der sie in den Hintergrund schiebt, verletzt
den Willen des Parteitags, und wir werden solche Verletzer aufs schérfste
bekampfen. ’

Ich wiederhole: Es gibt weiten Spielraum. Von der Parlamentsfraktion
bis zur unmittelbaren Aufgabe, die Macht zu entreiflen. Der ideologische
Kampf kann und mufl in diesem breiten Rahmen’ohne Spaltung, unter
Wahrung der Aktionseinheit des Proletariats gefithrt werden.

Und zu diesem ideologischen Kampf rufen wir alle Sozialdemokraten
auf, die nicht zulassen wollen, daff unsere Partei iiberméflig nach rechts
abweicht.

Anhang

MATERIAL ZUR BEURTEILUNG DER ARBEITEN DES
VEREINIGUNGSPARTEITAGS DER SDAPR

Damit sich die Leser vor dem Erscheinen der Parteitagsprotokolle an
Hand von Dokumenten in den Fragen zurechtfinden kénrpen, die Gegen-
stand der Diskussion auf dem Parteitag waren, bringen wir hier die Ent-
wiirfe der von den Menschewiki und den Bolschewiki auf dem Parteitag
eingebrachten Resolutionen sowie den Wortlaut der vom Parteitag an-
genommenen Resolutionen. Wie schon in ‘der Broschiire gesagt wurde,
wird nur das Studium dieses Materials jedem die Méglichkeit geben, sich
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eine klare und genaue Vorstellung von der wahren Bedeutung des ideo-
logischen Kampfes auf dem Parteitag zu machen. Die wichtigsten unter
den vom Parteitag nicht behandelten und auf dem Parteitag nicht €in-
gebrachten Resolutionen aus der zweiten Nummer der , Partinyje Iswestija“
verdffentlichen wir hier ebenfalls, denn alle Teilnehmer des Parteitags
hatten sie bei den Debatten vor sich, ja beriefen sich manchmal auf sie.
und ohne ihre Kenntnis ist es nicht méglich, sich iiber die Meinungsver-
schiedenheiten véllig klarzuwerden.



387

DER KAMPF FUR DIE FREIHEIT
UND DER KAMPF UM DIE MACHT

Das ,Nowoje Wremja“ entlarvt. Die Zeitung, die im Dienst der fak-
tisch absolutistisch gebliebenen Regierung steht, ist mit einer Reihe dro-
hender Beschuldigungen gegen unsere Zeitung aufgetreten und hat die
Kadetten vor der Gefahr gewarnt, die der proletarische Klassenkampf fiir
die Bourgeoisie heraufbeschwort. Unter den iiblichen Denunziationen an
die. Obrigkeit finden sich in den Tiraden des ,Nowoje Wremja“ einige
Punkte, die fiir das ganze Volk von héchst aktuellem Interesse sind.

~Schamen sich die Kadetten nicht®, heiffit es'im ,Nowoje Wremja“,
.die Sozialrevolutiondre* (es handelte sich um die ,Wolna*) ,als ,Vor-
kampfer fir die politsche Freiheit' hinzustellen? Nichts dergleichen. Nicht
fir die Freiheit kimpfen sie, sondern um die Macht, und statt der alten”
Selbstherrschaft wollen sie die eigene Selbstherrschaft — die Herrschaft
des Proletariats — errichten.” '

Das ,Nowoje Wremja“ dient auf Treu und Glauben der absolutisti-
schen Regierung. Der Diener ist im Interesse seines Herrn eifrig bemiiht,
die Bourgeoisie mit dem Gespenst der.sozialistischen Revolution zu
schrecken. Das ist die erste Aufgabe. Die zweite besteht darin, die im
Gange befindliche Revolution als eine sozialistische hinzustellen, die ,Herr-
schaft des Volkes” mit der ,Herrschaft des Proletariats” zu vertauschen.

Die Schliche und Falschungen der Lakaien der Selbstherrschaft, die
danach streben, die beiden erwahnten Aufgaben zu erfillen, sind kein
Zufall. Immer und dberall strebten und streben die Lakaien der alten
autokratischen Macht danach, eine solche ,Falschung” zu begehen, stre-
ben danach nicht allein in Zeitungsartikeln, sondern in ihrer gesamten
Politik. '
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(

Deshalb gewinnt es sehr ernste Bedeutung, den Betrug des ,Nowoje
Wremja“ zu untersuchen. Gehen wir vor allem auf diese ,schreckliche®
Entdeckung ein: ,sie“ kdmpfen nicht fiir die Freiheit, sondern um die
Macht. Sehen wir zu, was das bedeutet. Die Freiheit des Volkes ist erst
dann gewahrleistet, wenn das Volk wirklich ohne jede Behinderung Ver-
eine griindet, Versammlungen abhilt, Zeitungen herausgibt, selber Gesetze
erlaflt, selber alle Staatsbeamten wahlt und absetzt, denen die Durch-
fiihrung der Gesetze und die Verwaltung auf Grund der Gesetze obliegt.
Folglich ist die Freiheit des Volkes erst dann vollstindig und tatsachlich
gewihrleistet, wenn die ganze Macht im Staate vollstindig und tatséchlich
dem Volke gehért. Das ist ganz offensichtlich, und solche Lakaien der
Regierung wie das ,Nowoje Wremja“ lassen sich nur von dem vorge-
falliten Wunsch Jeiten, Verwirrung in das Bewufitsein des Volkes hinein-
zutragen. Diese offensichtliche Wahrheit konstatiert denn auch das Pro-
gramm der Arbeiterpartei. In diesem Programm steht an der Spitze der
politischen Forderungen, die auf dem Boden der biirgerlichen Gesellschaft,
d. h. unter Beibehaltung des Privateigentums an den Produktionsmitteln
und der Marktwirtschaft, zu verwirklichen sind, die Herrschaft des Vol-
kes. Wer fiir die Freiheit des Volkes kdmpft, ohne fiir die. volle Macht
des Volkes im Staate zu kdmpfen, der ist entweder inkonsequent oder
unaufrichtig,

So verhiilt es sich mit dem Kampf fir die Freiheit und dem Kampf um
die Macht, wenn man nur von der Logik unserer Gedankengénge ausgeht.
In der Geschichte des Kampfes fiir die Freiheit war es immer so, daf ein
Volk, das die Freiheit erstrebt, zu Beginn seines Kampfes Versprechungen
der alten Macht erhalt, die Freiheit gewihrleisten zu wollen. Die alte,
nicht vom Volk abhingige, iiber dem Volk stehende Staatsmacht verspricht
dem Volk aus Angst vor der Revolution, die Freiheit zu gewahrleisten.
Die Versprechungen bleiben unerfillt, sie sind in ihrer Gesamtheit un-
erfiillbar, solange die vom Volk nicht-absetzbare Macht weiterbesteht. In
der Geschichte aller Revolutionen trat daher auf einer bestimmten Stufe
ihrer Entwicklung ein Zeitpunkt ein, in dem die offensichtliche Logik des
von uns oben dargelegten Gedankengangs unter dem Einflul der Lehren,
die das Leben erteilte, in das Bewufitsein der breiten Volksmassen ein-
drang.

Ein solcher Zeitpunkt tritt auch in Rufland ein. Der Kampf im Oktober
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1905 war seiner historischen Bedeutung nach ein Kampf um das Ver-
sprechen der alten Macht, die Freiheit zu gewéhrleisten. Es gelang dem
Volk bisher auch nicht, mehr als Versprechungen zu erreichen. Aber die
zahlreichen mifflungenen Versuche, dieses Mehr zu erkdmpfen, sind nicht
vergeblich gewesen. Sie bereiteten das Volk auf einen ernsteren Kampf
vor. Der Widerspruch zwischen dem Versprechen der Freiheit und dem
Fehlen der Freiheit, zwischen der Allmacht der alten Macht, die ,alles

_entscheidet”, und der Ohnmadht der , Volksvertreter” in der Duma, die
nur reden, dieser Widerspruch dringt gerade jetzt, gerade auf Grund der
Dumaerfahrung immer stirker, immer tiefer und immer scharfer ins Be-
wufdtsein der Volksmassen ein. Der Kampf um die volle Macht des Volkes,
damit die volle Freiheit des Volkes tatsachlich gewahrleistet wird, dieser
Kampf riickt mit erstaunlicher Schnelligkeit ndher, und zwar nicht nur
infolge der subjektiven Logik unserer Gedankenginge, sondern infolge
der objektiven Logik der politischen Ereignisse. Das ist der Grund, warum
einige Sitzungstage der Duma geniigten, damit ein frischer Wind wehte.
Die Duma dient als eine ausgezeichnete Waffe der Entlarvung; und sie
entlarvt besonders gut die triigerischen Gedanken iiber die Stirke einer
solchen Duma, fiber den Wert von Versprechungen, {iber den Nutzen von
geschenkten Konstitutionen oder von Pakten zwischen der alten Macht
und der neuen Freiheit. Und gerade darum beginnen die Anzeichen eines
neuen und realen Schrittes vorwérts, den die Befreiungsbewegung macht,
so rasch zutage zu treten. Die Wahlsiege der Kadetten waren allen zu
Kopf gestiegen. Das Verhalten der Kadetten in der Duma beginnt die
Aureole der Kadetten schon zu zerstoren. Die Vereinbarer der alten Macht
mit der neuen Freiheit verlieren in den Augen des Volkes ihren Glanz,
und sie werden ihn unvermeidlich in dem Mafle verlieren, wie der Kampf
um die volle Macht des Volkes naher rickt, durch welche die wirkliche
Freiheit des Volkes gewahrleistet wird.

~Wolna" Nr. 9, Nach dem Text der ,Wolna“.
5. Mai 1906.
Unterschrift: N. L-n.
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EIN NEUER AUFSCHWUNG

Der Beginn der Dumasitzungen ist begleitet von Schwarzhunderter-
pogromen. Der Beginn des ,friedlichen parlamentarischen* Weges, der
die Kadetten und alle politischen Spiefbiirger in Begeisterung und Rith-
rung versetzt, ist begleitet von brutalsten, offensten und unmittelbarsten
Erscheinungen des Biirgerkriegs. Der Beginn des ,rechtlichen® Verfahrens,
staatliche Fragen zu entscheiden, sie durch Stimmzettel und Stimmen-
zéhlung zu entscheiden, ist begleitet von Ausbriichen primitivster Gewalt,
weldhe die staatlichen Fragen durch Ausrottung Andersdenkender, durch
Vernichtung (und zwar buchstablich: durch Feuer und Schwert) der poli-
tischen Gegner entscheidet.*

Ist dieses Zusammenireffen ein Zufall? Natiirlich nicht. Auch die Er-
klarung, dafl die Polizei Pogrome organisiert, um zu provozieren und
um die Duma zu kompromittieren, ware nicht zureichend. Selbstverstind-
lich kann es iiber die direkte Beteiligung der Polizei nicht den leisesten
Zveifel geben. Selbstverstindlich organisiert die Polizei, hetzt und provo-
ziert sie. Das stimmt alles. In dem Krieg, der von der Biirokratie wahr-
haftig auf Leben und Tod gefithrt wird, in diesem Krieg scheuen die
Lakaien der Biirokratie und ihre Parteiginger buchstéblich vor keinem
Mittel zuriick. Aber warum mufiten sie gerade jetzt in groflem Ausmall .
gerade solche Kampfmethoden zur Anwendung bringen? Es lohnt, {iber
diese Frage nachzudenken, um nicht ganze Perioden der revolutiondren

* Die Eingscherung des Volkshauses in Wologda durch eine von der Polizei
aufgehetzte Menge und das Massaker unter den Simbirsker Demonstranten sind
die hervorstechendsten Fille von Pogromen in den letzten Tagen.
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Entwicklung als Ergebnisse besonders bosen Willens, besonderer Blutgier
und besonderer Vertierung der Kampfenden anzusehen.

~ Wir durchleben den Beginn eines neuen gesellschaftlichen Aufschwungs.
Sowohl die Arbeitslosenbewegung wie der 1. Mai, sowohl die verstirkte
Garung in der Bauernschaft und in den Truppen wie die Kundgebungen,
die Presse und die Verbénde — alles zeugt ganz unzweideutig von einem
neuen Aufschwung. Der Aufschwung der breiten Volksbewegung hat
bereits in wenigen Tagen jenen Aufschwung iiberholt; der in dem.Wahl-
sieg der Kadetten und der ,Linken“ iiberhaupt zaum Ausdruck gekommen
war. Die Kadetten sind schon zuriickgeblieben. Die kadettische Duma
welkt schon dahin, sie verbliiht, ohne je geblitht zu haben. Ein hochst
charakteristischer Ausdruck dieses Verblihens unserer kleinbiirgerlichen
tauben Bliiten, dieser Kopflosigkeit der Kadetten ist unter anderem ein
Artikel des Herrn D. Protopopow (Kadett und Mitglied der Reichsduma)
in der gestrigen ,Duma“. Herr Protopopow klagt und jammert: ,Das
Land erwartet von der Reichsduma die grundlegende und unverziigliche
Losung einer Reihe kompliziertester Fragen und, die Hauptsache, eine
ebenso unverziigliche praktische Verwirklichung der zu erwartenden Re-
formen.“ Barmherzigkeit, Mitbiirger! fleht der Kadett. Wir haben doch
weder einen ,Zauberstab“ noch ,die volle Macht” (der Kadett vergifit
hinzuzufiigen, dafl es auch im Programm der Kadetten, d. h. in ihrem
politischen Ideal, keine volle Macht fiir das Volk gibt). Die Reichsduma
sei doch kein Konvent. Und aus dem Munde des Kadetten kommt das
~ unvergleichliche, beinahe rihrende Eingestdndnis eines zu Tode erschrok-
kenen Spief8biirgers: ,Nur ein solcher Duma-Konvent kdnnte die Forde-
rungen eines betrichtlichen Teils unserer Gesellschaft befriedigen.” Was
wahr ist, ist wahr. Ein ,betrachtlicher Teil“, wohl sogar die Masse der
Bauern und Arbeiter, fordert einen Konverit und erhilt. .. eine Duma
von Kadetten. Die armen, armen Kadetten! Konnten sie ahnen, dafl der
Aufschwung sie so rasch und so hoffnungslos hinter sich lassen wird?

Und eben dieser grofle Aufschwung dient als materielle Grundlage der

Erscheinung, daf} sich der Kampf ungewthnlich zuspitzt, dafl der fried-
liche Parlamentarismus® dahinwelkt und in den Hintergrund tritt, dafl
die Konstitutionsspielerei abgelést wird von der unmittelbaren Entschei-
dung der staatlichen Fragen durch Gewalt. Wir erleben eine Erneuerung
des Oktoberaufschwungs, nur auf viel breiterer Grundlage, in breiterem
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Umfang, denn die Bewuftheit der Massen der Bauernschaft und der
Arbeiterklasse ist grofer geworden, sie verfiigen (dank der durchlebten -
Oktober-Dezemberperiode) iiber eine unvergleichlich grofere politische
Erfahrung. Im Oktober hielten sich die Krafte der kdimpfenden Seiten die
Waage. Die alte Selbstherrschaft hatte nicht mehr die Kraft, das Land zu
regieren. Das Volk hatte noch nicht die Kraft, die volle Macht zu erringen,
welche die volle Freiheit gewahrleistet. Das Manifest vom 17. Oktober
war der juridische Ausdruck dieses Kraftegleichgewichts. Aber dieses
Kriftegleichgewicht, das zu einem Zugestindnis der alten.Staatsmacht
fiihrte, die gezwungen war, die Freiheit auf dem Papier anzuerkennen,
bedeutete lediglich einen kurzfristigen Einhalt, keineswegs eine Einstellung
~ des Kampfes. Von unserer Regierung hie§ es im Oktober und November,
sie habe ,gestreikt”, habe vor der Revolution ,auf der Lauer* gelegen,
sich nicht gerithrt und sich dann, als der Zeitpunkt giinstig war, in einen
wiitenden Kampf gestiirzt, der mit ihrem Siege endete. Die politischen
SpiefRer, borniert wie immer, von der Furchtsamkeit und dem weichlichen,
heuchlerischen ,,Idealismus® erfiillt, die ihnen eigen sind, waren entriistet,
sie beklagten und empérten sich iber das , Unmoralische“ dieses , Streiks*
der Regierung, dieses Auf-der-Lauer-Liegens vor der Revolution. Zur
Entriistung liegt gar kein Grund vor. ,,Wenn schon Krieg, dann wie im
Krieg.“ In jedem Krieg machen die Gegner, deren Krifte sich die Waage
- halten, eine Weile halt, sammeln Kréafte, rasten, werten die gemachten
Erfahrungen aus, bereiten sich vor und — stiirzen sich in den neuen
Kampf. So war es mit den Armeen Kuropatkins und Oyamas. So war es
und so wird es immer sein in jedem groflen Biirgerkrieg. , Wenn schon
Krieg, dann wie im Krieg.”

Aber der Biirgerkrieg unterscheidet sich von einem gewohnlichen Krieg
durch seine unermefllich grofere Kompliziertheit, durch die Unbestimmt-
heit und Unbestimmbarkeit der am Kampf Teilnehmenden - infolge des
Ubergehens aus dem einen Lager ins andere (bald gehen die Oktobristen
auf die Seite der Regierung iber, bald geht ein Teil der Truppen auf die
Seite des Volkes iiber) und infolge der Unméglichkeit, zwischen ,Kom-
battanten“ und ,Nichtkombattanten®, d. h. zwischen denen, die zu den
Kampfern gehoren, und denen, die nicht zu ihnen gehéren, eine Grenze
zu ziechen. Wenn die Regierung ,streikt“, wenn die Polizei, ohne sich zu
rithren, ,auf der Lauer® liegt, so wird der Krieg trotzdem nicht ein-
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gestellt, eben weil es ein Biirgerkrieg ist, weil es in der Bevolkerung selbst
interessierte Verteidiger der alten Macht und Verteidiger der Freiheit gibt.
Deshalb wird auch der jetzige Aufschwung, der die Krifte ins Gleich-
gewicht gebracht hat, wiederum mit eherner Notwendigkeit einerseits zu
einer Schwéchung der Regierung, zu ihrem ,Streik®, zu einer gewissen
Wiederholung des ., Auf-der-Lauer-Liegens vor der Revolution* und
anderseits zu einer Erneuerung der Oktober-, November- und Dezember-
formen des Kampfes fithren. Jeder, der zu den groflen Ereignissen, die
sich vor unseren Augen entfalten, eine bewuflte Einstellung gewinnen
will, der von der Revolution lernen will, muf§ sich volle Rechenschaft.
dariiber ablegen, dafl diese Kampfformen unvermeidlich sind, muf sich
" Gedanken tber die Aufgaben machen die uns durch diese Kampfformen
auferlegt werden. .

Die von ihren Wahlsiegen berauschten Kadetten haben Berge von Pa-
pier dariiber vollgeschrieben, dafl Rufiland den Weg des Parlamentaris-
mus beschritten habe. Die Sozialdemokraten des rechten Fligels unserer
Partei sind dem allgemeinen Taumel erlegen. Auf dem Vereinigungspartei-
tag haben sie, obwohl Sieger, trotz der Proteste der linken Sozialdemo-
kraten die Resolution iber den Aufschwung der Revolution, iber die
Hauptformen der Bewegung in der gegenwértigen Situation und iiber die
Aufgaben des Proletariats selbst zuriickgezogen. Sie gleichen in dieser
Bezichung Herrn Miljukow, der auf dem letzten Partéitag der Kadetten
schon die Frage aufgeworfen hatte, ob das Volk nicht revolutiondrer sei
als die Duma und ob der im engeren Sinne revolutionére Kampf nicht
unvermeidlich sei, diese Frage aber sofort dngstlich von der Erdrterung
ausschlof}. Fir einen Kadetten war es natiirlich, dieser Frage auszuweichen.
Den Sozialdemokraten geziemt ein solches Ausweichen nicht. Und das
Leben racht sich bereits dafiir. Das Leben bringt schon mit elementarer
Kraft Kampfformen hervor, die der Duma den zweiten Platz zuweisen
und einen neuen Oktober, einen neuen Dezember naher riicken, ganz
unabhéngig davon, ob wir das wiinschen oder nicht.

Ein Sozialdemokrat des rechten Fliigels machte sich auf dem Parteitag
[ustig tber die Resolution der linken Sozialdemokraten, die als ,Haupt-
form der Bewegung® klar und eindeutig nicht die possenhaft-konstitutio-
nelle Form, sondern die Oktober-Deézemberform anerkannte, d. h. die
Aktion der bréiten Massen, die unmittelbar sowohl die alten Gesetze als

26 Lenin, Werke, Bd. 10
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auch die alten Machtorgane beseitigen und von einer neuen, im Kampfe
selbst geschaffenen Macht als Werkzeug zur Eroberung der Freiheit Ge-
brauch machen. Wir sehen gegenwartig diese Kampfformen nicht, rief der
Redner der rechten Sozialdemokraten aus. Das ist nicht die Wirklichkeit,
sondern ein Hirngespinst unserer Linken, dieser Phantasten, dieser Re-
bellen, dieser Anarchisten. ,Setzen Sie Ihre kadettische Brille ab“ ant-
worteten wir dem Genossen auf dem Parteitag, dann werden Sie nicht
nur das sehen, was an der Oberflache vor sich geht. Sie werden sehen,
dafl eben nicht der Dumakampf der Hauptkampf ist, Sie werden be-
greifen, dafl die objektiven Bedingungen auBerparlamentarische Formen
- der Bewegung unvermeidlich machen und gerade diese zu den hauptsach-
lichen, wesentlichen, grundlegenden und entscheidenden machen.

Ein, zwei Wochen sind seit diesen Auseinandersetzungen auf dem Par-
teitag vergangen. Und schon schlégt die Revolution nicht nur den rechten
Sozialdemokraten, sondern auch breiten Bevélkerungsmassen die kadet-
tischen Brillen herunter. Die Duma welkt schon dahin, die konstitutionel-
len Ilusionen brechen schon zusammen. Die Oktober-Dezemberformen
des Kampfes, von denen gestern noch die kurzsichtigen, fir den fliichtigen
Augenblick allzu empfanglichen Leute nichts wissen wollten, ziehen schon
herauf. Und die Sozialdemokratie wird ihre Pflicht vor dem Proletariat
nicht erfiillen, wenn sie nicht zu erkennen vermag, daf diese Kampf-
formen unvermeidlich heranwachsen und sich entwickeln, wenn sie den
Massen die Aufgaben, die ihnen das Leben stellt und bald stellen wird,
nicht in voller Grofle zeigt. Die Sozialdemokratie wird sich der Klasse, die
sie reprasentiert, als unwiirdig erweisen, wenn sie versucht, das Studium
und die Einschitzung dieser Formen mit verdchtlichen Redensarten iiber
Rebellentum -und Narodowolzentum abzutun, wie sie vom rechten Fliigel
unserer Partei so hidufig zu héren sind. Die elementare Welle schwillt an —
man muf unverziiglich alle Kréfte anspannen, um in diesen Aufschwung
mehr Bewufltheit und mehr Organisiertheit hineinzutragen, als uns das

“im Oktober und Dezember zu tun gelang.

Wir diirfen die Ereignisse nicht forcieren. Den Ausbruch zu beschleu-
nigen liegt augenblicklich nicht in unserem Interesse. Das steht aufler
Zweifel. Diese Lehre miissen wir aus der Erfahrung von Ende 1905 ziehen.
Aber das ist nur ein kleiner Teil der Aufgabe, es ist eine rein negative
Definition unserer Taktik. Wer sich auf diese Seite der Sache beschrénkt,
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wer diese negative Aufgabe zu etwas Positivem erhebt, der gleitet un-
aufhaltsam hinab zu der Rolle biirgerlicher Vereinbarer der Volksfreiheit
mit der Selbstherrschaft.

Vor der Partei der Arbeiterklasse erhebt sich eine sehr ernste, unauf-
schiebbare und grundlegende Aufgabe. Alle unsere Gedanken, alle An-
strengungen, unsere ganze propagandistische, agitatorische, organisato-
rische und unmittelbar praktische Arbeit miissen wir darauf richten, daf§
das Proletariat und die Bauernschaft zu dem neuen Entscheidungskampf
"besser geriistet sind. Es héngt nicht von unserem Willen ab, die Formen
dieses Kampfes auszuwahlen ~ die historische Entwicklung der russischen
Revolution bestimmt sie mit eherner Notwendigkeit. Wir wissen bereits,
wissen auf Grund der Erfahrung, was es bedeutet, wernin die Regierung
~auf der Lauer” liegt, was es bedeutet, wenn die Erregung der Massen im
Zusammenhang mit der schnell heranreifenden allgemeinen politischen
Krise anschwillt. Wir wissen, mit welch schwindelerregender Schnelligkeit
der Oktoberkampf heranwuchs und wie unvermeidlich er in den Dezem-
berkampf umschlug. Mogen daher alle auf ihrem Posten sein. Niemand
kann den Zeitpunkt der Entscheidung voraussagen, niemand weif}, in
welcher Reihenfolge und Verbindung sich die Dezember- und Oktober-
formen der Bewegung endgiiltig entfalten werden. Aber sie entfalten sich
bereits. Thre Organe entstehen bereits. Von der Geschlossenheit, der Be-
wuftheit, der Standhaftigkeit und der Entschiedenheit der fortschrittlich-
sten Klasse hangt fiir den Ausgang der grofien Revolution vieles ab, wenn
nicht alles.

~Wolna" Nr. 10, Nach dem Text der ,\Wolna".

6. Mai 1906.
Unterschrift: N. L-n.
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ZU DEN ERGEBNISSEN DES PARTEITAGS

.Es gibt Anzeichen®, schreibt heute die ,Retsch®, ,die darauf schliefen
lassen, dafl der glinzende Erfolg der Opposition die alten Illusionen, die
. begraben schienen, wieder belebt hat und droht, die revolutionsre Be-
wegung auf den Weg des Blanquismus zuriickzufthren, von dem sie ab-
zubringen die verniinftige ,Minderheit® der russischen Sozialdemokratie
nach dem Miflerfolg des ,bewaffneten Aufstands‘ im Dezember so eifrig
bemiiht war.”

Ein wertvolles Eingestidndnis, {iber das nachzudenken sich fiir die rus-
sischen Arbeiter lohnt. Wofir beleidigt die Bourgeoisie gewisse Sozial-
demokraten, indem sie ihnen auf die Schulter klopft und sie als verniinftig
bezeichnet? Dafiir, daf sie eifrig bemiiht waren, die Bewegung vom Weg
des Blanquismus, vom Weg des ,Dezember” abzubringen. Ist es wabhr,
daf der Dezemberkampf Blanguismus war? Nein, das ist nicht wahr. Der
Blanquismus ist eine Theorie, die den Klassenkampf verneint. Der Blan-
quismus erwartet die Erldsung der Menschheit von der Lohnsklaverei
nicht durch den Klassenkampf des Proletariats, sondern durch die Ver-
schworung einer kleinen Minderheit von Intellektuellen. Gab es im De-
zember eine solche Verschwérung oder irgend etwas, was ihr dhnlich sah?
Nein, es gab nichts, was einer Verschworung dhnlich sah. Das war eine
Klassenbewegung gewaltiger Massen des Proletariats, die eine rein prole-
tarische Kampfwaffe, den Streik, zur Anwendung brachte und der sich
in der politischen Arena Ruf’lands noch nie gesehene Massen von Halb-
proletariern (Eisenbahner, Postangestellte usw.), von Bauern (Siidruf3-
land, Kaukasus, Baltikum) und von stidtischen Kleinbiirgern (Moskau)
anschlossen. Mit dem Schreckgespenst des ,Blanquismus® will die Bour-
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geoisie den Kampf des Volkes um die Macht herabsetzen, anschwirzen
und verleumden. Denn fiir die Bourgeoisie ist es vorteilhaft, wenn die
Proletarier und Bauern nur um Zugestindnisse der alten Madht kimpfen.
Die Sozialdemokraten des rechten Fliigels fiihren den ,Blanquismus®
einfach deshalb ins Feld, weil sich dieses Schlagwort in der Polemik so gut
macht. Die Bourgeoisie verwandelt es in eine Waffe gegen das Proletariat:
.Seid verniinftig, Arbeiter! Kampft fir die Erweiterung der Rechte der
kadettischen Duma, holt fiir die Bourgeoisie die Kastanien aus dem Feuer,
aber erdreistet euch nicht, an einen solchen Wahnwitz, Anarchismus, Blan-
quismus zu denken wie den Kampf um die volle Macht des Volkes!*
Haben die liberalen Bourgeois recht, wenn sie sagen, die rechten Sozial-
demokraten seien eifrig bemiiht gewesen, die Bewegung vom Weg und
von den Methoden des Oktober und Dezember abzubringen? Leider
haben sie recht. Nicht alle Sozialdemokraten des rechten Fliigels waren
sich dieser Bedeutung ihrer Taktik bewuf8t, aber ihre wirkliche Bedeutung
war diese und keine andere. Auf einer Beteiligung an den Dumawahlen
zu bestehen bedeutete im Grunde eine Unterstiitzung der Kadetten, die
die Revolution zu Grabe getragen und den revolutiondren Kampf als eine
valte Ulusion” bezeichnet haben.- Die drei prinzipiell wichtigsten Reso-
lutionen des Vereinigungsparteitags, die trotz des erbitterten Karpfes
der linken Sozialdemokraten vom rechten Fliigel der Sozialdemokratie
angenommen wurden — das Agrarprogramm, die Resolution dber die
Reichsduma und die Resolution iiber den bewaffneten Aufstand — tragen
alle ganz offensichtliche Spuren der Bemithungen ,des verniinftigen Teils
der Sozialdemokratie®, die revolutiondre Bewegung vom Weg des Okto-
ber-Dezember abzubringen. Man nehme die vielgepriesene ,Munizipa-
lisierung*. Gewifd ist unter unserem Druck der urspriingliche Maslowsche
Entwurf der Munizipalisierung zweifellos nach links geriickt worden. An.
die Stelle der ,Enteignung® ist die ,Konfiskation“ getreten, die Auftei-
lung des Grund und Bodens wird zugelassen, eingefiigt worden ist die
Unterstiitzung der ,revolutiondren Aktionen der Bauernschaft einschlief3-
lich der Konfiskation® usw. Aber trotzdem ist die Munizipalisierung,
wenn auch kastriert, geblieben. Munizipalisierung heifit Ubergabe der.
Gutsbesitzerlandereien an demokratische Semstwos. Die revolutiondren
Bauern werden darauf nicht eingehen. Sie haben recht, wenn sie den
Semstwos nicht trauen und auch demokratischen Semstwos nicht trauen
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werden, solange dieser Demokratismus drauflen im Lande mit einer nicht-
demokratischen Zentralgewalt gekoppelt ist. Sie haben recht, wenn sie die
Ubergabe der Landereien sowohl an ortliche als auch an zentrale Macht-
organe ablehnen, solange nicht die ganze, unbedingt die ganze Staats-
macht vom Volk gewahlt wird, rechenschaftspflichtig und absetzbar ist.
Und diese Bedingung ist trotz des Kampfes der linken Sozialdemokraten
vom Parteitag abgelehnt worden. Anstatt Ubergabe des Grund und Bo-
dens an das Volk, sobald es alle staatlichen Behérden wahlt, beschlo der
Parteitag die Ubergabe des Grund und Bodens an gewidhlte &rtliche
Machtorgane! Und welches war die Begriindung des Parteitags? Die Idee
der Machtergreifung brauche man im Programm nicht; man brauche Ga-
rantien gegen eine Restauration. Aber die Angst vor der Machtergreifung
durch die revolutiondre Bauernschaft ist eine rein kadettische Angst vor
der Bauernrevolution. '

Gegen eine Restauration im wahren Sinne des Wortes kann es indes
nur eine Garantie geben : die sozialistische Umwilzung im Westen. Aufler
dieser Bedingung bietet nichts in der Welt eine Garantie gegen eine Re-
stauration der nichtdemokratischen Zentralgewalt, solange der Kapitalis-
mus und der stets schwankende, stets unbestindige kleine Warenproduzent
bestéhen. Anstatt uns eitlen Traumen iiber relative Garantien gegen eine
Restauration hinzugeben, miissen wir also daran denken, unsere Revo-
lution zu Ende zu fihren. Auf dem Parteitag jedoch sah der rechte Fliigel
der Sozialdemokraten die Garantie gegen eine Restauration in der An-
nahme eines Programms, das einem Kompromif} mit der Restauration
nahekommt: wir sichern uns gegen eine Restauration der nichtdemokra-
tischen Zentralgewalt, wenn wir uns im Agrarprogramm iber die Not-
wendigkeit einer vollen Demokratisierung dieser Macht ausschweigen . . .

Nehmen wir die Resolution iiber die Reichsduma. Der Parteitag nahm
sie an, als die Wahlsiege der Kadetten schon Tatsache waren. Und trotz
unserer Proteste spricht der Parteitag von einer Duma der Volksvertreter
schlechthin und nicht von der realen kadettischen Duma. Der rechte Fliigel
der Sozialdemokratie wollte die heuchlerische Natur dieser Duma nicht
aufzeigen; er warnte die Arbeiter nicht vor der konterrevolutiondren
Rolle, die diese kadettische Duma zu spielen bestrebt ist; er war nicht .
einverstanden, direkt und bestimmt zu sagen: die sozialistischen Arbeiter
miissen mit der bauerlichen und revolutiondren Demokratie gegen die
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Kadetten zusammengehen. Er gab dem Wunsch Ausdruck, eine sozial-
demokratische Parlamentsfraktion zu haben, ohne gut zu iberlegen, ob
es bei uns ein Parlament, ob es bei uns sozialdemokratische Parlamen-
tarier gibt.

Nehmen wir die dritte der obengenannten Resolutionen. Sie beginnt
mit einer ultrarevolutiondren Phrase und ist nichtsdestoweniger ganz
durchdrungen vom Geist einer skeptischen, wenn nicht gar negativen
Einstellung zum Oktober-Dezemberkampf. Sie enthilt kein Wort dar-
iiber, daf man die vom russischen Proletariat und vom russischen Volk
Ende 1905 erworbene historische Erfahrung beriicksichtigen muf§. Es wird
darin nicht anerkannt, daf8 sich in der Vergangenheit mit historischer
Notwendigkeit ganz bestimmte Kampfformen herausgebildet haben und
jetzt von neuem herausbilden. Wir haben hier nur in ganz kurzen und
allgemeinen Zigen die grundlegenden Méngel der Resolutionen gezeigt,
um die der Kampf.auf dem Parteitag ging. Wir werden noch des ofteren
auf die hier angeschnittenen Fragen zuriickkommen. Die Partei des Pro-
letariats mufl sie sorgsam erdrtern und iiberpriifen, gestiitzt auf die neuen
Daten, die uns von der kadettischen Duma und dem sich rasch entrollen-
den Bild des neuen Aufschwungs geliefert werden. Die Partei des Prole-
tariats mufl die Fahigkeit erwerben, sich zu den Resolutionen ihrer Ver-
treter streng kritisch zu verhalten. Und der einstimmige Chor der biirger-
lichen Presse, die den verniinftigen Musterknaben der russischen Sozial-
demokratie ein Loblied singt, zeigt dem Proletariat klar, daf} die Partei
an einer bestimmten Krankheit leidet.

Von dieser Krankheit miissen und werden wir sie heilen.

Geschrieben am 6. (19.) Mai 1906.

Verdffentlicht am 7. Mai 1906 Nach dem Text der .Wolna".
in der ,Wolna" Nr. 11.

Unterschrift: N. L-n.



400

DUMA UND VOLK

Auf der Tagesordnung steht das Verhaltnis der Duma zum Volk. Diese
Frage wird von allen diskutiert, und besonders eifrig diskutieren dariber
die in der Duma dominierenden Kadetten. Hier eine der interessantesten
Auflerungen der linkskadettischen Zeitung ,Nascha Shisn*, die nicht sel-
ten den Standpunkt der Besten unter den Kadetten vertritt.

.Es drangt sich die Frage auf, wo die Grenzen der Einheit von Duma und Volk
sind. Wo sind die Grenzen, iiber die hinaus die Duma entweder zum Spielball der
Volksleidenschaft wird oder sich umgekehrt von der Bevdlkerung und den Parteien
loslést? Gefshrlich wird das Verhaltnis der Bevélkerung zur Duma dann, wenn es
sich spontan gestaltet. Irgendein groBes Ereignis tritt ein — und der Ausbruch der
spontanen Unzufriedenheit wirkt sich sofort auf die Duma aus, fiir die es nicht
leicht. sein wird, sich als selbstindiges und organisiert handelndes Organ des
Volkswillens zu behaupten. Die Geschichte, sagen wir, der franzésischen Revolu-
tion bot verschiedentlich Beispiele, dafl die Volksvertreter ein Spielball der Menge
waren. Aber es kann auch umgekehrt sein ~ véllige Gleichgiiltigkeit. Kénnen wir
mit Sicherheit sagen, daf die Duma, falls man sie auseinanderjagt, wirklich vom
Volk unterstiitzt wird oder ob nicht auch diejenigen, die jetzt gleich von der
Duma besonders radikale Beschliisse fordern, skeptisch lachelnd beiseite treten
und sagen werden, wir haben ja vorausgesagt, dafl die Duma machtlos ist? Doch
was werden sie schon tun, und wann werden sie handeln?”

Und der Verfasser fordert dazu auf, alle ‘méglichen Klubs und Ver-
sammlungen zu organisieren, damit eine lebendige Verbindung zwischen
der Duma und der Bevélkerung hergestellt werde. ,Eine wohlwollende
Kritik an der Duma und ihre aktive Unterstiitzung — das ist die edle
Aufgabe im gegenwirtigen Zeitpunkt.“

Wie plastisch spiegelt sich in diesen wohlwollenden Reden des edel-
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denkenden Kadetten die Ohnmacht seiner Partei und der Duma wider,
in der diese Partei herrscht! Klubs, Versammlungen, lebendige Verbin-
dung mit dem Volk . . . Wozu spricht man so wichtigtuerisch von Dingen,
die sich von selbst verstehen? Braucht man etwa den Nutzen von Klubs
und Versammlungen zu beweisen? Gleich der erste freie Windhauch, der
den Aufschwung ankiindigte, den wir jetzt erleben, hat zu Kundgebungen,
zur Griindung von Klubs und zur Entwicklung der Presse gefithrt. Das
wird so weitergehen, solange nicht duflere Hindernisse einen Schluf3-
punkt setzen. Aber all dies betrifft doch sozusagen nur die technische
Frage: Xlubs, Versammlungen, Zeitungen, Publikationen, Petitionen (die
besonders von unseren Sozialdemokraten des rechten Fliigels empfohlen
werden) — all dies hilft der Duma, die Meinung des Volkes kennenzu-
lernen, und dem Volk, die Duma kennenzulernen. All dies ist natiirlich
tausendfach notwendig. All dies dient zweifellos der Organisation und
Information. All dies schafft ,Verbindung” — aber maif dberlege blofS.
um was fiir eine Verbindung es sich hier handelt. Um eine rein technische
Verbindung. Die sozialdemokratischen Arbeiterorganisationen miissen die
Tatigkeit der kadettischen Duma aufmerksam verfolgen. Das ist unbe-
streitbar. Aber selbst bei bester Information und bei bester Organisation
wird ihre ,Verbindung“ keine Verbindung der Interessen, keine Ulber-
einstimmung der Aufgaben, keine Gleichheit der politischen Haltung
sein. Das aber ist der Kern der Frage. Unser edler Radikaler hat iiber den
Mitteln der Verbindung den Iuhalt dessen iibersehen, was er verbinden
will, er hat tibersehen, dafl die Klasseninteressen verschieden sind und
die politischen Aufgaben auseinandergehen.

Warum hat er das iibersehen? Weil er als Kadett nicht sehen kann
.oder nicht zugeben will, dafl die kadettische Duma hinter den breiten
Volksmassen einhertrottet. Die Duma fihrt nicht die Masse der be-
wuflten Bauernschaft im Kampf um Land und Freiheit, die Duma bleibt
hinter der Bauernschaft zuriick, sie Idhmt den Schwung ihres Kampfes.
Dariiber, wie weit die Duma hinter dem Proletariat zuriickbleibt, braucht
man nicht zu sprechen. Die kadettische Duma ist kein Fiihrer der Bauern-
masse und der Arbeiterklasse, sondern ein ,edler” Makler, dem ein Biind-
nis mit rechts und Sympathien von links vorschweben. Die kadettische
Duma ist das, was die Kadetten aus der Duma gemacht haben. Aber die
Partei der ,Volksfreiheit” ist eine biirgerliche Partei, die zwischen dem
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demokratischen Kleinbiirgertum und der konterrevolutioniren Grofbour-
geoisie, zwischen dem Bestreben, sich auf das Volk zu stiitzen, und der
Furcht vor seiner revolutiondren Aktivitdt schwankt. Je mehr sich der
Kampf zwischen dém Volk und der alten Macht verschérft, desto unhalt-
barer wird die Lage des Maklers, desto ochnmachtiger werden die Schwan-
kenden. Daher der verzagte Ton in dem angefithrten Zitat wie in allen
Reden der Kadetten. Daher ihre bitteren Klagen iiber ihre eigene Ohn-
macht. Daher ihre ewigen Versuche, ihre Schwiche, Unentschlossenheit
und Wankelmiitigkeit auf das Volk abzuwilzen.

Man iiberlege sich gut, welche tiefere Bedeutung diese Angst des ,edlen
biirgerlichen Radikalen hat: dafl die Duma blofl nicht zum Spielball der
Volksleidenschaften, zum Spielball der Menge wird! Diese Jammergestal-
ten spiiren, dafl sie kein Organ der Volksleidenschaft, kein Fithrer des
Volkes sein kdnnen, und siche da — ihre Ohnmacht, ihre Zuriickgeblieben-
heit schieben sie auf das Volkab, das sie verichtlich als Menge bezeichnen
und dessen ,Spielball® zu sein sie hochmiitig ablehnen. Und dabei ist die
ganze Freiheit, die es in RuBlland noch gibt, nur von der ,Menge*“ erobert
worden, nur von dem Volk, das aufopferungsvoll auf die Strafle ging, das
im Kampf unzahlige Opfer brachte, das durch seine Taten die grofle Lo-
- sungunterstiitzte: Freiheit oder Tod. Alle diese Aktionen des Volkes waren
Aktionen der Menge. Die ganze neue Ara in Rufland ist allein durch die
Volksleidenschaft erobert worden, und allein durch sie halt sie sich.

Thr aber, die Partei der Worte von der , Volksfreiheit®, ibr fiirchtet die
Volksleidenschaft, ihr firchtet die Menge. Und ihr erdreistet euch, die
.Menge“ der Gleichgiiltigkeit zu bezichtigen! Ihr, Skeptiker von Natur,
Skeptiker in eurem ganzen Programm, Skeptiker in eurer ganzen halb-
schlachtigen Taktik, nennt das Volk ,skeptisch®, weil es euren Phrasen
nicht glaubt! Euer politischer Gesichtskreis reicht nicht diber die Frage
hinaus: Wird das Volk die Duma unterstiitzen?

Wir drehen diese Frage um. Unterstiitzen die Kadetten in der Duma
das Volk? Oder trotten sie hinter dem Volk einher? Werden diese Skep-
tiker das Volk dann unterstiitzen, wenn es das ,tun wird, was es um der
Freiheit willen bereits getan hat? Oder werden sie ihm Kniippel zwischen
die Beine werfen, seine Energie dampfen, es des Anarchismus und Blan-
quismus, des rasenden Wahnwitzes und der wahnwitzigen Raserei be-
zichtigen?
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Doch die Bauernmasse und die Arbeiterklasse werden ihr Werk tun,
sie werden die jimmerlichen Angste und Zweifel der weichlichen biirger-
lichen Intellektuellen voller Verachtung beiseite schieben. Sie werden die
Duma nicht unterstiitzen, sie werden ihre eigenen Forderungen unter-
stiitzen, die von der kadettischen Duma so unvollstandig und unzuléng-
lich zum Ausdruck gebracht worden sind.

Die Kadetten bilden sich ein, der Nabel der Welt zu sein. Sie traumen
von friedlichem Parlamentarismus. Sie haben die Traume fiir Wirklich-
keit gehalten. Aber bitte schon, sie kdmpfen doch, man muf sie unter-
stiitzen. Ist es nicht umgekehrt, meine Herren? Fiihrt ihr nicht selber
standig die Worte im Munde, die in den Landern des wirklichen Parla-
mentarismus niemandem jemals in den Sinn kdmen, die Worte: , Ausein-
anderjagung der Duma®? Wer ernstlich nachdenken will iber die Bedeu-
tung dieser Worte und iiber die Sachlage, bei der diese Worte gesagt
werden miissen, der wird begreifen, dafl uns entweder ein durch ver-
logene Phrasen beschénigter Greuel der Verwistung bevorsteht oder eine
neue Tat der Menge, eine neue Tat der groflen Volksleidenschaft.

Von den Kadetten kénnen wir keine Hilfe bej dieser Tat erwarten. Die
Dumaminderheit, die ,Trudowikigruppe® und die ,Arbeitergruppe®,
werden — so wollen wir hoffen — die Frage nicht auf kadettische Weise
stellen. Sie werden das Volk nicht um Unterstiitzung fir sich bitten, sich
nicht zu einer Kraft in unserm Puppenparlament erkldren — sie werden
alle ihre Anstrengungen, ihre ganze Arbeit darauf richten, diese grofle
kiinftige Tat wenigstens irgendwie zu unterstiitzen,

Wolna" Nr. 12, Nach dem Text der ,\Wolna".
9. Mai 1906, ’
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AUS ZEITUNGEN UND ZEITSCHRIFTENS

In dem Artikel ,Das Lob der Liberalen“ in Nr. 6 der ,Newskaja Ga-
seta“ will Genosse L. M. beweisen, daff die Bourgeoisie die rechten Sozial-
demokraten als wahre Sozialdemokraten lobt und die linken Sozialdemo-
kraten als Anarchisten schmaht. Die Bourgeoisie, meint er, fiirchte den
Anarchismus besonders als eine brutale Methode des Kampfes, der Bom-
ben usw.

Diese Ansicht ist ein glatter Hohn auf die Wahrheit.

- Weifl Gen. L. M. wirklich nicht, dafl die Bernsteinianer in Deutschland
und die Millerandisten in Frankreich von der Bourgeoisie eben wegen
ihres Opportunismus, wegen ihrer Abschwichung der Widerspriiche im
scharfen Kampf gelobt wurden? Ist L. M. wirklich schon so . verniinftig"
geworden, dafd er geneigt ist, Bernsteinianer und Millerandisten als wahre
Sozialdemokraten zu betrachten?

Oder sollte sich Gen. L. M. nicht doch einmal Gedanken dartiber
machen, wie sich die russische liberale Bourgeoisie zum Terror der Naro-
dowolzen und Sozialrevolutionére bis in die letzte Zeit hinein verhalten
hat und wie sie sich heute zu den Dezemberformen des Kampfes verhalt?
Die liberale Bourgeoisie hat doch die Sozialrevolutionire mehr gelobt als
die Sozialdemokraten, solange der Terror gegen die ihr verhaflte Selbst-
herrschaft gerichtet war. Ist es nicht so, Gen. L. M.? Und was glauben
Sie, Gen. L. M., wiirde die liberale Bourgeoisie die rechten Sozialdemo-
kraten loben, wenn diese ihre jetzige Position aufgiben und den Stand- -
punkt des reinen Parlamentarismus bezogen? Wollen Sie, Gen. L. M.,
dann etwa sagen, die liberale Bourgeoisie verstehe einfach nicht, daf§ der
reine Parlamentarismus der Sozialdemokraten im gegenmdrtigen Zeit-
punkt weitaus schadlicher fiir sie und weitaus niitzlicher fiir das Prole-
tariat sei als die jetzige Position der rechten Sozialdemokraten?

“Wolna” Nr. 12, 9. Mai 1906. ’ Nach dem Text der ,Wolna"“.
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ZUR RESOLUTION DER BOLSCHEWIKI
UBER DIE REICHSDUMA*™Y

" Indem wir diesen Resolutionsentwurf verdffentlichen, stellen wir un-
voreingenommerien Leuten anheim, zu entscheiden, ob dieser Entwurf
auch nur den geringsten Anlafl gibt, mit den Worten ', Anarchismus®,
~Blanquismus“ usw. zu jonglieren. Welche Resolution ist iiberdies vom
Leben gerechtfertigt worden: jene, die der Parteitag angenommen hat,
oder diese? Ist es heute nicht klar, daf} die Duma nur indirekt ausgenutzt
werden kann? Ist es heute nicht klar, welche dieser beiden Resolutionen
unmittelbar der wirklich revolutiondren Demokratie entgegenkommt und
den ,Kadettengeist®, wie er in der Duma, in der Praxis zutage getreten
ist, richtiger einschétzt?

~Wolna® Nr. 12, Nach dem Text der ,Wolna“.
9. Mai 1906.
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DIE ARBEITERGRUPPE IN DER REICHSDUMA

In der Reichsduma gibt es eine Arbeitergruppe von 15 Mann. Wie sind
diese Abgeordneten in die Duma gekommen? Thre Kandidaturen wurden
nicht von Arbeiterorganisationen aufgestellt. Sie wurden von der Partei
nicht bevollmachtigt, ihre Interessen in der Duma zu vertreten. Keine
einzige Lokalorganisation der SDAPR fafite einen Beschlufl (obwohl sie
das hitte tun kdnnen), ihre Mitglieder in die Reichsduma zu entsenden.

Die Arbeiterabgeordneten sind auf auflerparteilichem Wege in die
Duma gekommen. Fast alle, oder sogar alle, sind durch direkte oder in-
direkte, stillschweigende oder ausdriickliche Abkommen mit den Kadetten
hineingekommen. Viele sind so in die Duma gekommen, dafl unméglich
festzustellen ist, ob sie als Kadetten oder als Sozialdemokraten gewahlt
wurden. Das ist eine Tatsache, und zwar eine Tatsache von grofiter poli-
tischer Wichtigkeit. Sie zu verschweigen, wie das heute viele Sozialdemo-
kraten tun, ist ebenso unverzeihlich wie nutzlos. Unverzeihlich, denn das
heifit mit den Wéhlern im allgemeinen und der Arbeiterpartei im beson-
deren Versteck spielen. Nutzlos, denn diese Tatsache macht sich im Lauf
der Ereignisse unvermeidlich bemerkbar.

Der Vereinigungsparteitag der SDAPR, der die Bildung einer Parla-
mentsfraktion der Sozialdemokraten als wiinschenswert bezeichnete,
machte den Fehler, dieser Tatsache nicht Rechnung zu tragen. Ausder von
uns gestern verdffentlichten Resolution der linken Sozialdemokraten* ist
zu ersehen, daf der Parteftag auf diese Tatsache hingewiesen wurde. Aber
die Gerechtigkeit verlangt zu sagen, dafl der Parteitag auf Dringen des
linken Fliigels eine sehr wichtige Instruktion an das ZX der Partei ange-

* Siehe den vorliegenden Band, S. 293/294. Die Red.
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nommen hat. Die Nichtveréffentlichung dieser Resolution ist eine wichtige
Licke in jener Publikation des ZK, aus der wir die Parteitagsresolutionen
abgedruckt haben. Die Resolution iiber die Parlamentsfraktion beauftragt
das ZK, alle Parteiorganisationen dariiber zu informieren: 1. wer vom
ZXK als Vertreter der Partei in der Reichsduma anerkannt worden ist, 2.
wann und 3. unter welchen Bedingungen. Weiter beauftragt sie das ZK,
der Partei regelmafig Berichte diber die Tatigkeit der Parlamentsfraktion
zu geben, und erlegt schliefflich den Arbeiterorganisationen, denen sozial-
demokratische Abgeordnete der Reichsduma als Mitglieder angehéren, die
Pflicht auf, eine spezielle Kontrolle iiber diese Abgeordneten auszuiiben.

Nachdem wir diese auflerordentlich wichtige Resolution hervorgehoben
haben, wollen wir dazu tbergehen, die Frage der Arbeitergruppe in der
Duma zu untersuchen. Der Fihrer dieser Gruppe, Michailitschenko, er-
klarte nach seiner Wahl in die Duma, er sei Sozialdemokrat. In seiner
Person brachte die Arbeitergruppe das klare Bestreben zum Ausdruck,
sich von den Kadetten zu trennen und eine wirklich sozialdemokratische
Gruppe zu werden.

Ein solches Bestreben verdient unsere volle Sympathie. Wir waren auf
dem Parteitag gegen die Bildung einer offiziellen Parlamentsfraktion.
Unsere Griinde sind in unserer gestern veréffentlichten Resolution genau
und eingehend dargelegt. Aber selbstverstandlich hindert uns die Ansicht,
daf es nicht angebracht sei, eine offizielle Parlamentsfraktion zu bilden,
keineswegs daran, jedes Bestreben eines jeden Arbeitervertreters, von den
Kadetten abzuriicken und sich den Sozialdemokraten anzuschliefen, zu
unterstiitzen.

Aber vom Bestreben bis zur Verwirklichung ist es noch ziemlich weit.
Es geniigt nicht, sich fiir einen Sozialdemokraten zu erkldren. Man muf} -
eine wirklich sozialdemokratische Arbeiterpolitik betreiben. Natiirlich
verstehen wir voll und ganz die schwierige Lage der neugebackenen Par-
lamentarier. Wir wissen sehr wohl, dafl man gegeniiber den Fehlern der-
jenigen, die beginnen, von den Kadetten zu den Sozialdemokraten iiber-
zugehen, Nachsicht iiben mufl. Aber wenn es ihnen beschieden ist, diesen
Ubergang bis zu Ende zu vollziehen, dann nur auf dem Wege der offenen
und direkten Kritik dieser Fehler. Diese Fehler geflissentlich zu {ibersehen
wire eine unverzeihliche Siinde vor der sozialdemokratischen Partei wie
vor dem gesamten Proletariat. )
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Ein Fehler der Arbeitergruppe in der Duma muf} heute schon vermerkt
werden. Einige Tage nach der Abstimmung tber die Antwort auf die
Thronrede erklarten die Mitglieder der Arbeitergruppe in den Zeitungen,
sie hatten ,sich der Teilnahme an der Abstimmung enthalten und nur
aus ihrer Ablehnung keine Demonstration_machen wollen, um nicht mit
der Gruppe des Grafen Heyden'® zusammenzygehen®. Die Kadetten
sind die Partei des Schwankens zwischen Revolution und Reaktion. Gegen
diese Partei miissen und werden stets die Heyden von rechts und die So-
zialdemokraten von links demonstrieren. Der Verzicht auf eine Demon-
stration war ein Fehler der Arbeitergruppe. Sie mufte iiber die Kopfe der
Kadetten hinweg dem ganzen Volk unumwunden und laut vernehmbar
sagen: ,Meine Herren Kadetten, Sie schlagen einen falschen Ton an. In
Threr Adresse spiirt man den Geist des Paktierens. Machen Sie Schlufl mit
der Diplomatie. Sagen Sie laut, dafl die Bauern alles Land fordern, daf}
die Bauern alles Land ohne Ablésung erhalten miissen. Sagen Sie, daf§ das
Volk die volle Freiheit fordert und daf§ sich das Volk alle Macht nehmen
wird, um die Freiheit in der Tat und nicht nur auf dem Papier zu sichern.
Glauben Sie nicht an geschriebene ,Konstitutionen’, glauben Sie nur an
die Starke des kampfenden Volkes! Wir stimmen gegen IThre Adresse.”

Hitte die Arbeitergruppe das gesagt, so hitte sie einen Akt wirklich
sozialdemokratischer Arbeiterpolitik vollzogen. Sie hatte damit nicht nur
den Interessen der Arbeiter Ausdruck gegeben, sondern auch den Inter-
essen des ganzen fiir die Freiheit kimpfenden revolutionsren Volkes. Und
sie hatte dann anlaBlich der Verweigerung der Audienz sagen kdnnen:
,Sehen Sie, meine Herren Kadetten, Sie haben eine gute Lehre erhalten.
Sie sind fiir den falschen Ton Threr Adresse gebiihrend bestraft worden.
Wenn Sie in diesem Ton fortfahren, dann wird der Tag, und der nicht
ferne Tag kommen, an dem sich das Volk Threr erinnern wird ,voll bittren
Spotts, wie ein betrogner Sohn des Vaters, der nur eitel schwatzt1.“

Wir wiederholen noch einmal, um einer béswilligen Auslegung unserer
Worte vorzubeugen: Wir kritisieren das Verhalten der Arbeitergruppe
nicht, um ihren Mitgliedern Vorwiirfe zu machen, sondern um die poli-
tische Entwicklung des Proletariats und der Bauernschaft Rufflands zu
fordern. '

Und von diesem selben Standpunkt aus miissen wir auf einen ernsten
Fehler der , Newskaja Gaseta® hinweisen. ,, Wir kdnnen den Zwischenfall
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mit der Adresse®, schreibt sie, ,nicht als Anlaf fiir die Einstellung der
Dumatitigkeit betrachten . . .“ ,Wir sehen keinen Grund, jetzt sofort die
Frage auf Biegen oder Brechen zu stellen.” (Nr. 6.) Das ist ein falscher
Ton. Es geziemt Sozialdemokraten nicht, sich als diejenigen aufzuspielen,
die fiir die Duma die Verantwortung triigen. Hatten die Sozialdemokra-
ten die Mehrheit in der Duma, so wire die Duma keine Duma oder die
Sozialdemokraten wéren keine Sozialdemokraten. Sollen die Kadetten die
volle Verantwortung fiir die Duma tragen. Soll das Volk auf ihre und nicht
auf unsere Kosten lernen, sich von den konstitutionellen Illusionen frei
zu machen. ,

Ihr sagt selber, Genossen: ,Das Proletariat wird nicht zulassen, dafl die
Herren Miljukow die Freiheit des Paktierens mit der alten Macht erhal-
ten.” Ausgezeichnete Worte. Aber worin bestecht das Wesen des kadet-
tischen Paktierens? Natiirlich nicht im personlichen Verrat. Eine so vul-
gire Auffassung ist dem Marxismus zutiefst fremd. Das Wesen des Pak-
tierens besteht darin und nur darin, daff die Kadetten den Boden der
Macht, die dem alten Regime verbleibt, den Boden der Befehle, die von
diesem Regime ausgehen, nicht verlassen und nicht verlassen wollen. Die
Kadetten, die ja immer Kadetten bleiben, haben véllig recht, wenn sie
sagen: Diesen Boden verlassen hiefle, die Frage auf Biegen oder Brechen
zu stellen und Anlaf fiir die Einstellung der Dumatétigkeit zu geben.

Es geziemt Sozialdemokraten nicht, so zu argumentieren, dafl das Volk
in ihren Argumenten eine Rechtfertigung der Kadetten sehen kénnte.
Nicht rechtfertigen diirfen wir jhre heuchlerischen Reden, als hétte alles
an der ,Hoflichkeit* der Duma und der ,Unhéflichkeit“ Trepows ge-
legen (Struve in der ,Duma®). Wir miissen diese Heuchelei entlarven und
die ,erste Lehre®, welche die Kadetten erhalten haben, mit der grund-
ursichlichen Verlogenheit ihrer ganzen Position, ihrer ganzen Adresse in
Verbindung bringen. Nicht vom engen Dumastandpunkt aus diirfen wir
die revolutiondre Lage des Landes beurteilen. Im Gegenteil: Vom Stand-
punkt der revolutionsren Lage des Landes aus miissen wir die Fragen und
Zwischenfille in der Duma beurteilen.

~Wolna® Nr. 13, Nach dem Text der ,Wolna”.
10. Mai 1906.
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ZUR ORGANISATIONSFRAGE®

In der Parteitagskommission, die das Statut der Partei ausarbeitete, er-
klarten die Bolschewiki unumwunden, daf jeder Versuch, die Autonomie
der &rtlichen Organisationen und die Rechte der Opposition im Vergleich
zu den Normen des fraktionellen II1. Parteitags einzuschrinken, die un-
vermeidliche Spaltung bedeuten wiirde. Deshalb setzten die Bolschewiki
z. B. auch durch, dal das Recht, einen neuen Parteitag einzuberufen, nicht
eingeengt wurde usw. Die Bolschewiki beantragten, in das Statut die Klau-~
sel aufzunehmen, da die Parteimitglieder bei einem Wechsel des Wohn-
sitzes das Recht haben, in die &rtlichen Organisationen einzutreten. Der
Parteitag lehnte diese Klausel ab, nahm agber eine Resolution an, die be-
sagte, er habe sie einzig deshalb abgelehnt, weil sie siberfliissig sei und sich
von selbst verstehe.

Die Menschewiki haben somit versprochen, loyal zu-sein und nicht zu
kleinlichen ,Hinauswiirfen“ zu greifen. Die Partei soll scharf iber die
Einhaltung dieses Versprechens wachen, denn die Kontrolle der Partei
bietet die einzige Gewahr, dafl die Moglichkeit einer Spannung beseitigt

wird.

yWolna“ Nr. 13, Nach dem Text der ',,Wolna“.
10. Mai 1906.
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REDE AUF EINER VOLKSVERSAMMLUNG IM HAUSE
DER GRAFIN PANINA AM 9. (22.) MAI 19062

L. KURZER BERICHT DER .NEWSKAJA GASETA"

Genosse Karpow vertritt die Ansicht, dafl man die Duma wirklich nicht
auseinanderjagen wird, weil die Kadetten zu diesem Behuf alles Erdenk-
liche tun werden. Das sei schon aus ihrer Tatigkeit in der Duma offenbar
geworden. Die Kadetten seien bemiiht, die alte Macht mit der Volksfrei-
heit zu verbinden. Weiter kam der Redner auf die Taktik der SDAPR zu
sprechen. Der Parteitag habe eine Resolution tiber die Stellung zur Duma
angenommen, die seiner Meinung nach ,.bei weitem nicht vollstindig, bei
weitem nicht richtig ist. Wir werden die Beschliisse der einheitlichen
SDAPR durchfithren miissen, aber wir werden ihre Beschliisse in unserer
Tatigkeit ergénzen. N , -

Nach Meinung des Redners war der Boykott kein Fehler. Das Proleta-
riat habe ihnen gesagt, es miisse diese Duma zu Fall bringen. Das sei
nicht gelungen, aber was folge daraus? Natiirlich ziehe das Volk nur
Nutzen aus der Duma. Viel Nutzen wiirden konsequent handelnde
Bauern- und Arbeiterabgeordnete bringen. Aber ein Druck auf die Duma
. sei fruchtlos. Wenn die Regierung gegen das Volk stehe, miifiten wir daran
denken, daf} lediglich die kampfenden Seiten den Konflikt 16sen konnen.

Den Bauern sagen wir: Lernt, Genossen Bauern, damit ihr, wenn die
Zeit kommt, ebenfalls bereit seid, die revolutionire Bewegung zu unter-
stiitzen.

~Newskaja Gaseta” Nr. 8, Nach dem Text der
11. (24.) Mai 1906. ' +Newskaja Gaseta”.

27%
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I KURZER BERICHT DER ZEITUNG ,WOLNA"

Ihm wie auch dem Biirger Mjakotin erwiderte Gen. Karpow. Dem Biir-
ger Mjakotin machte er klar, dafl ein Pakt der sachliche Abschluf von
Verhandlungen ist, wihrend Verhandlungen einen Pakt vorbereiten; der
Biirger Mjakotin habe daher in bezug auf die, Partei der Kadetten absolut
nicht recht. Der Redner erkannte vollauf an, daf} die Beschliisse des Ver-
einigungsparteitags fir die ganze Partei bindend sind, wies aber auf die
Fehlerhaftigkeit einiger seiner Beschliisse hin, und dieser Fehlerhaftigkeit
entspringe auch der falsche Ton, der von Gen. Bartenjew gegeniiber der
Partei der Kadetten angeschlagen worden sei. Die Entlarvung der Partei
der Kadetten, sagte der Redner, ist nicht blofes Geschimpfe, sondern das
notwendige und zweckmifigste Mittel, die breiten Volksmassen von der
halbschlachtigen, dngstlichen, nach einem Pakt mit der alten Macht stre-
benden liberalen Bourgeoisie weg- und zur revolutionir-demokratischen
Bourgeoisie hinzufiibren, die zum Entscheidungskampf um die Macht
riistet. Eine solche Partei wie die Partei der Kadetten zu diskreditieren
bedeutet, der politischen Entwicklung der Volksmassen méachtige Anstofle
zu geben. Der genaue Zeitpunkt, in dem der Konflikt ausbricht, hingt
natiirlich nicht von unserm Willen ab, sondern vom Verhalten der Regie-
rung und vom Grad des politischen Bewuftseins und der Stimmung der
Volksmassen. Unsere Aufgabe ist es, alle Anstrengungen darauf zu rich-
ten, dafl sich das organisierte Proletariat sowohl bei dem neuen Auf-
schwung als auch in dem unvermeidlich kommenden Entscheidungskampf
als Fiihrer der siegreichen revolutiondren Armee erweist.

~Wolna“ Nr. '14, Nach dem Text der ,\Wolna".
11. Mai 1906.
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RESOLUTION,
ANGENOMMEN AUF DER VOLKSVERSAMMLUNG
IM HAUSE DER GRAFIN PANINA AM 9. (22.) MAI 1906

Die Versammlung lenkt die Aufmerksamkeit aller Biirger darauf, daf§
die absolutistische Regierung, indem sie Pogrome organisiert und die
Polizei- und Militarwillkiir unaufhérlich verstirkt, die Volksvertretung of-
fen verhohnt und dazu ristet, die allgemeine Forderung nach Freiheit und
die Forderung der Bauernschaft nach Land mit Gewalt zu beantworten.

Die Versammlung erklart, dafl die Partei der ,Volksfreiheit (die Ka-
detten) den Forderungen des Volkes nur zaghaft und unvollstindig Aus-
druck verleiht und daf sie ihr Versprechen nicht einhlt, die Einberufung
einer vom ganzen Volk gewahlten konstituierenden Versammlung zu ver-
kiinden. Wir warnen das Volk vor dieser Partei, die zwischen der Volks-
freiheit und der das Volk knechtenden alten autokratischen Staatsmacht
schwankt.

Die Versammlung ruft die Gruppe der Bauern (der , Trudowiki“) und
die Arbeitergruppe in der Reichsduma auf, entschieden und véllig unab-
hingig von den Kadetten mit den selbstidndigen Forderungen jeder Gruppe
hervorzutreten und die Forderungen des Volkes in vollem Umfang be-
kanntzugeben.

Die Versammlung macht alle, denen die Sache der Freiheit teuer ist,
darauf aufmerksam, daf§ die Haltung der absolutistischen Regierung und
die vollige Miflachtung der Note der Bauern und des ganzen Volkes einen
entschlossenen Kampf auflerhalb der Duma unvermeidlich machen, einen -
Kampf um die volle Macht des Volkes, die allein imstande ist, die Freiheit
zu gewahrleisten und den Néten des Volkes zu steuern.

Die Versammlung gibt der Zuversicht Ausdruck, daff das Proletariat
nach wie vor an der Spitze aller revolutiondren Elemente des Volkes
stehen wird.

~Wolna" Nr. 14, 11. Mai 1906. Naddem Text der ,Wolna“.
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DIE BAUERN- ODER ,TRUDOWIKI“GRUPPE
UND DIE SDAPR

Gestern untersuchten wir das Verhiltnis der Sozialdemokratie zur
Arbeitergruppe in der Duma.* Heute wollen wir auf die Trudowiki-
gruppe eingehen. _ .

Unter diesem Namen sind die etwa 130 bis 140 Bauernabgeordneten in
der Duma bekannt, die begonnen haben, sich von den Kadetten zu tren-
nen und zu einer selbstdndigen Partei zusammenzuschliefen. Diese Tren-
nung ist bei weitem noch nicht vollendet, aber schon deutlich zu erkennen.
Goremykin driickte das uniibertrefflich durch sein gefliigeltes Wort aus:
Ein Drittel der Dumamitglieder (d. h. ziemlich genau die Trudowiki- und
die Arbeitergruppe, anndhernd zusammengerechnet) sind reif fiir den
Galgen. '

Dieses gefliigelte Wort zog cine klare Grenzlinie zwischen der revolu-
tiondren biirgerlichen Demokratie und der nichtrevolutiondren (die Ka-
detten). Worin ist die Bauerngruppe revolutionir? Nicht sosehr in ihren
politischen Forderungen, die bei weitem noch nicht bis zu Ende ausge-
sprochen sind, als vielmehr in ihren Bodenforderungen. Die Bauern for-
dern Land, und zwar alles Land. Die Bauern fordern den Boden zu sol-
~ chen Bedingungen, die wirklich jhre Lage verbessern wiirden, d. h. ohne

jede Ablésung oder doch fiir eine sehr bescheidene Ablésung. Mit anderen
Worten: Die Bauern fordern im Grunde keine Agrarreform, sondern eine
Agrarrevolution. Sie fordern eine solche Umwélzung, die keinesfalls die
Macht des Geldes antasten, die nicht die Grundlagen der biirgerlichen
Gesellschaft antasten, aber auf das entschiedenste die Skomomischen
Grundlagen der alten Leibeigenschaftsordnung, des ganzen leibeigen-

* Sjehe den vorliegenden Band, S. 406-409. Dig Red.
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schaftlichen Rufllands — der Gutsbesitzer wie der Beamten — unterhdhlen
wird. Aus diesem Grunde wird das sozialistische Proletariat den Bauern
von ganzem Herzen, mit aller Energie helfen, ihre Forderungen in vollem
Umfang zu verwirklichen. Ohne den vollen Sieg der Bauernschaft iiber
alle ihre von der alten Ordnung hinterlassenen Unterdriicker ist ein voller
Sieg der biirgerlich-demokratischen Revolution unméglich. Einen solchen
Sieg aber-braucht das ganze Volk und braucht das Proletariat im Interesse
seines groflen Kampfes fiir den Sozialismus.

Doch bei der Unterstiitzung der revolutiondren Bauernschaft darf das
Proletariat keinen Augenblick seine Klassenselbstandigkeit, seine beson-
deren Klassenaufgaben vergessen. Die Bewegung -der Bauernschaft ist die
Bewegung einer anderen Klasse; das ist kein proletarischer Kampf, son-
dern ein Kampf von Kleinbesitzern; das ist ein Kampf nicht gegen die
Grundlagen des Kapitalismus, sondern fiir ihre Sduberung von allen Uber-
resten der Leibeigenschaft. Die Bauernmassen gehen in ihrem groflen
Kampf ganz auf: es erscheint ihnen unvermeidlich, dafl vom gesamten
Grund und Boden Besitz ergreifen die Agrarfrage 16sen heiflt. Sie trau-
men von einer ausgleichenden Verteilung des Bodens, von seiner Uber-
gabe an alle Werktatigen, und vergessen dabei die Macht des Kapitals, die
Starke des Geldes, die Warenwirtschaft, die selbst bei , gerechtester® Ver-
teilung unvermeidlich von neuem Ungleichheit und Ausbeutung entstehen
1aR¢t. Hingegeben dem Kampf gegen die Leibeigenschaft, sehen sie nicht
den weiteren, noch gréfleren und schwereren Kampf gegen die ganze
kapitalistische Gesellschaft fiir die véllige Verwirklichung des Sozialismus.
Die Arbeiterklasse wird diesen Kampf stets fithren und sich hierfir als
selbstiandige politische Partei organisieren. Und die harten Lehren des
Kapitalismus werden die Kleinbesitzer unweigerlich immer rascher auf-
Kliren und sie dazu bringen, sich von der Richtigkeit der Ansichten der
Sozialdemokratie zu iiberzeugen und sich der proletarischen sozialdemo-
kratischen Partei anzuschliefen.

Das Proletariat bekommt jetzt hdufig von der Bourgeoisie zu héren, es
miisse mit der biirgerlichen Demokratie zusammengehen. Ohne sie sei das
Proletariat nicht imstande, die Revolution zu vollbringen. Das ist richtig.
Aber die Frage ist: Mit welcher Demokratie kann und muR das Proletariat
jetzt zusammengehen, mit der kadettischen oder mit der bauerlichen, der
revolutiondren . Demokratie? Darauf kann es nur eine Antwort geben:
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nicht mit der kadettischen, sondern mit der revolutioniren Demokratie,
nicht mit den Liberalen, sondern mit den Bauernmassen.

Eingedenk dieser Antwort diicfen wir nicht aus dem Auge verlieren,
daf} eine um so stirkere Anziehungskraft der. Bauernschaft und damit
natiirlich auch des stadtischen Kleinbiirgertums auf alle revolutioniren
Elemente der biirgerlichen Demokratie zu beobachten ist, je schneller die
Bauern aufgeklirt werden und je offener sie in der Politik auftreten.
Kleine Unterschiede werden unwichtig. In den Vordergrund tritt die
Grundfrage: Geht diese oder jene Partei, Gruppe, Organisation bis zu
Ende mit der revolutiondren Bauernschaft? Immer klarer zeichnet sich die
politische Verschmelzung sowohl der Sozialrevolutionére als auch mancher
unabhingigen Sozialisten, sowohl der am weitesten links stehenden Radi-
kalen als auch einer Reihe von Bauernorganisationen zu der einen revo-
lutiondren Demokratie ab.

Deshalb machten die Sozialdemokraten des rechten Fligels auf dem
Parteitag einen schweren Fehler, als sie ausriefen (Martynow und Plecha-
now): ,Die Kadetten sind als Partei wichtiger denn die Sozialrevolutio-
ndre.“ An sich sind die Sozialrevolutiondre gar nichts. Aber als Sprach-
rohr der spontanen Bestrebungen der Bauernschaft sind die Sozialrevolu-
tiondre ein Teil eben jener breiten, machtvollen revolutiondren Demokra-
tie, ohne die das Proletariat an einen vollen Sieg unserer Revolution nicht
einmal denken kann. Die Anndherung der Bauern- oder , Trudowiki“-
gruppe in der Duma an die Sozialrevolutionére ist kein Zufall. Selbstver-
stindlich wird ein Teil der Bauern den konsequenten Standpunkt des
sozialdemokratischen Proletariats begreifen kénnen, aber der andere Teil
wird zweifellos in der ,ausgleichenden“ Bodennutzung die Losung der
Agrarfrage schen.

Die Trudowikigruppe wird sicherlich sowoh! in der Duma als auch
- was noch wichtiger ist — auferhalb der Duma eine grofle Rolle spielen.
Die klassenbewufSten Arbeiter miissen mit allen Kraften danach streben,
die Agitation unter den Bauern zu verstirken und zu erreichen, daf sich
die Trudowikigruppe von den Kadetten trennt und daf diese Gruppe voll-
standige und geschlossene politische Forderungen aufstellt. Soll sich die
Trudowikigruppe fester und selbstindiger organisieren und soll sie jhre
Verbindungen auflerhalb der Duma erweitern, eingedenk dessen, dafl die
grofie Bodenfrage nicht in der Duma geldst werden wird. Entscheiden wird
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diese Frage der Volkskampf gegen die alte Staatsmacht und nicht eine Ab-
stimmung in der Duma. ' )

Es gibt jetzt nichts Wichtigeres fiir den Erfolg der Revolution als diese
Vereinigung, Aufklarung und politische Vorbereitung der revolutionéren
biirgerlichen Demokratie. Das sozialistische Proletariat, das die Wankel-
miitigkeit der Kadetten schonungslos entlarvt, wird dieses grofle Werk
auf jede Weise unterstiitzen. Es wird sich dabei keinerlei kleinbiirger-
lichen Illusionen hingeben. Es wird auf dem Boden des streng proletari-
schen Klassenkampfes fiir den Sozialismus bleiben.

Es lebe der volle Sieg der Bauern iiber alle ihre Unterdriicker! wird
das Proletariat sagen. In diesem Sieg liegt das sicherste Unterpfand der
Erfolge unseres proletarischen Kampfes fiir den Sozialismus.

~Wolna™ Nr. 14, Nach dem Text der ,Wolna*.
11. Mai 1906. )
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DIE BODENFRAGE IN DER DUMA

Die erste Tat der Kadetten in der Duma war die Abfassung einer
Adresse als Antwort auf die Thronrede. Sie verfalten eine zaghafte Bitte,
aber keine Forderung. Die zweite ,Tat" - sie gingen stillschweigend zur
Tagesordnung iiber, als man sich weigerte, die Adresse von einer Depu-
tation entgegenzunehmen. Thr Vorgehen wurde noch zaghafter. Nun die
dritte Tat — die Behandlung der Bodenfrage, die in der Duma auf die
Tagesordnung gesetzt wurde.

Diese Frage miissen alle Arbeiter’ besonders aufmerksam verfolgen.
Die Frage des Grund und Bodens bewegt die Bauernmasse am stirksten.
Die Bauern aber sind heute zu den hauptsachlichen und fast einzigen Ver-
biindeten der Arbeiter in der Revolution geworden. Und an der Boden-
frage wird man besonders leicht erkennen, ob die Partei der Kadetten, die
sich Partei der Volksfreiheit nennt, der Volksfreiheit wirklich treu dient.

Was will das Volk, d. h. vor allem die Bauernschaft? Die Bauernschaft
will Land. Das wissen alle. Die Bauern verlangen, dafl alles Land im
Staate den Bauern gehére. Die Bauern wollen das Joch der Gutsbesitzer
und der Beamten abwerfen. Den Gutsbesitzern das Land wegnehmen,
damit sie den Bauern. nicht mehr zur Abarbeit, d. h. im Grunde genommen
zur alten Fronarbeit zwingen; den Beamten die Macht wegnehmen, damit
sie mit dem einfachen Volk nicht Schindluder treiben — das ist es, was die
Bauern wollen. Und die Arbeiter miissen den Bauern sowohl im Kampf
um das Land als auch dabei helfen, die Bodenfrage offen, klar und volhg
bestimmt zu stellen.

Die Bodenfrage ist besonders leicht zu verwirren n und zu verdunkeln.
Man kann die Sache leicht so drehen, dal die Bauern zwar Grund und
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Boden als Anteilland erhalten sollén, da aber die Zuteilung selbst an Be-
dingungen gekniipft wird, die jeden Nutzen dieser Zuteilung fiir die
Bauern zunichte machen. Teilen wieder die Beamten das Land zu, treten
abermals die liberalen Gutsbesitzer als ,Friedensrichter” aller Art auf,
wird die ,bescheidene Hohe“ der Ablésesummen von der alten autokra-
tischen Madcht festgesetzt, so wird dabei anstatt eines Nutzens fiir die
Bauern wiederum eine Begaunerung der Bauern wie 1861 herauskommen,
wird den Bauern eine neue Schlinge um den Hals gelegt werden. Die klas-
senbewufiten Arbeiter miissen den Bauern daher auflerordentlich energisch
klarmachen, dafl sie in der Bodenfrage besonders vorsichtig und mif-
trauisch sein miissen. Die Frage der Ablésung des Grund und Bodens wie
die Frage der Staatsmacht, die das Land ,zuteilen* wird, gewinnen bei
der jetzigen Lage der Dinge grofite Wichtigkeit. In der Frage der Ab-
l6sung kann man sofort und untriiglich feststellen, wer fiir die Bauern
und wer fiir die Gutsbesitzer ist, wie auch, wer von der einen zur anderen
Seite iiberzulaufen versucht. Der russische Bauer weifl — ach, wie gut er
das weifl! —, was es mit der Abldsung auf sich hat. Die Interessen der
Bauern und die Interessen der Gutsbesitzer lassen sich an dieser Frage aus-
gezeichnet abgrenzen., Und deshalb handelte der Vereinigungsparteitag
der SDAPR durchaus richtig, als er das Wort ,.Enteignung® im urspriing-
lichen Entwurf des Agrarprogramms durch das Wort , Konfiskation® (d. h.
Enteignung ohne Ablésung) ersetzte.

In der Frage der Staatsmacht, die die Zuteilung vornimmt, gehen die
Interessen der Bauern und der Beamten ebenso schroff auseinander wie in
der Frage der Abldsung die Interessen der Bauern und der Gutsbesitzer.
Die sozialistischen Arbeiter miissen den Bauern daher besonders beharr-
lich klarmachen, wie wichtig es ist, dafl nicht die alte Macht sich mit der
Bodenfrage befafit. Die Bauern sollen wissen, daf} keine Bodenreform von
Nutzen sein kann, wenn ihre Durchfithrung in der Hand der alten Macht
liegt. Auch in dieser Frage ist auf dem Vereinigungsparteitag der SDAPR
gliicklicherweise im wesentlichen Einmiitigkeit erzielt worden, denn die
Parteitagsresolution hat die Unterstiitzung der revolutiondren Aktionen
der Bauernschaft bedingungslos anerkannt. Allerdings hat der Parteitag
unseres Erachtens einen Fehler gemacht, weil er nicht ausdriicklich darauf
hinwies, daff man gerade mit der Bodenreform nur eine véllig demokra-
tische Staatsmacht, nur vom Volk gewihlte, dem Volk rechenschaftspflich-
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tige und durch das Volk absetzbare Beamte beauftragen darf. Aber dar-
iiber wollen wir ein anderes Mal ausfithrlicher sprechen.

In der Duma werden zwei grundlegende Agrarprogramme eingebracht
werden. Die in der Duma dominierenden Kadetten wollen, daff die Guts-
besitzer satt werden und-die Bauern unversehrt bleiben. Sie sind damit
einverstanden, dafl der gréfite Teil der Gutsbesitzerldndereien zwangs-
enteignet wird, aber erstens setzen sie eine Abldsung voraus und zweitens .
sind sie dafiir, die Frage der Mittel und Wege fiir die Durchfiihrung der
Bodenreform von den liberalen Beamten und nicht von den revolutiongren
Bauern l6sen zu lassen. In ihrem Agrarprogramm suchen sich die Kadet-
ten wie immer zwischen den Gutsbesitzern und den Bauern, zwischen der
alten Staatsmacht und der Volksfreiheit durchzuschléngeln.

Die Trudowiki- oder Bauerngruppe hat ihr Agrarprogramm noch nicht
ganz eindeutig festgelegt. Das ganze Land soll dem werktitigen Volk ge-
horen - die Frage der Ablésung wird vorlaufig mit Schweigen ibergan-
gen, ebenso die Frage der alten Macht. Wir werden auf dieses Programm,
sobald es klar umrissen ist, noch des 6fteren zu sprechen kommen.

Die Beamtenregierung will selbstverstandlich sogar von einer kadetti-
schen Agrarreform absolut nichts wissen. Die Beamtenregierung, an deren
Spitze die reichsten Gutsbesitzer stehen, von denen fast jeder Zehnrau-
sende Desjatinen Land besitzt, wird ,sich eher zum mohammedanischen
Glauben bekehren“ (wie sich ein geistreicher Schriftsteller ausgedriickt
hat), als die Zwangsenteignung der Gutsbesitzerlindereien zulassen. Also
wird die ,Ldsung” der Agrarfrage durch die Duma in Wirklichkeit keine
Lasung sein, sondern nur eine Proklamation, nur eine Bekanntgabe von
Forderungen. Die -Kadetten werden es wieder bei zaghaften Bitten an
Stelle stolzer und kithner, ehrlicher und offener Forderungen von Volks-
vertretern bewenden lassen. Wir wiinschen der Trudowikigruppe, dafl sie
wenigstens diesmal vollig selbstandig und unabhéngig von den Kadetten
auftritt.

Vor den sozialistischen Arbeitern aber steht jetzt eine besonders grofle
Aufgabe. Es gilt, mit allen Mitteln und allen Kréften die Organisation im
allgemeinen und die Verbindungen mit der Bauernschaft im besonderen
zu erweitern. Es gilt, den Bauern so breit wie moglich, so grindlich, ver-
standlich und eingehend wie méglich die grofle Bedeutung klarzumachen,
die der Ablésung und der Frage zukommt, ob man sich damit abfinden
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kann, dafl die Agrarumgestaltung in der Befugnis der alten Staatsmacht
verbleibt. Es gilt, alle Anstrengungen zu machen, damit das Biindnis des
sozialistischen Proletariats und der revolutioniren Bauernschaft bis zur
unvermeidlich kommenden Entladung der jetzigen politischen Krise wachst
und erstarkt. In diesem Biindnis und nur in ihm liegt das Unterpfand da- -
fiir, dafl die Frage des ,gesamten Grund und Bodens* fiir die Bauern, der
vollen Freiheit und der vollen Macht fiir das Volk erfolgreich geldst wird.

Wolna“ Nr. 15, Nach dem Text der ,Wolna“.
12. Mai 1906.
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RESOLUTION UND REVOLUTION

Gestern ein Leitartikel der ,Nascha Shisn“, heute ebensolche der
JRetsch®, der ,Duma“, der ,Nascha Shisn®, der ,Strana“ [Das Land]
und des ,Slowo“ — ausnahmslos die ganze biirgerliche Presse fallt dber
die linke Sozialdemokratie her. Was ist geschehen? Wo ist er geblieben,
der ,Sieger“stolz der Kadetten, die sich noch unlingst anmafiten, die
.Boykottisten® mit einem Achselzucken abzutun? Voriiber sind die golde-
nen Tage der kadettischen Hegemonie, da diese Herren das Proletariat,
voller Mitleid mit seinen Fehlern, iber die wahre Staatsweisheit zu be-
lehren suchten. Was ist geschehen?

Der Revolutionismus lebt wieder auf — antwortet Herr Struve im Leit-
artikel der ,Duma“ vom 11. Mai. Er hat recht. Die Hoffnungen auf die
Duma schwinden von Stunde zu Stunde. Die Vorstellung davon, wie die
Volksfreiheit zu erkdmpfen ist, klart sich in dem Mafle, wie sich das wahre
Gesicht der Partei zeigt, die es, den Namen Volksfreiheit mifSbrauchend,
wahrend der Wahlen verstand, sowohl eine gewisse Miidigkeit des Volkes
als auch der Politik der Witte-Durnowo auszunutzen, durch die den wirk-
lichen Vertretern der wirklichen Volksinteressen die Wahlarena versperrt
worden war. Die Unvermeidlichkeit neuer Kampfformen wird eindring-
lich unterstrichen durch die Téatigkeit der offen in Erscheinung getretenen
konterrevolutiondren Organisation. Ja, die Bourgeoisie hatte in den Tagen
der Wahl geglaubt, die Revolution wére zu Ende und die Zeit gekommen,
da sie die Friichte des Kampfes der Arbeiter und Bauern zu eigenem Vorteil
ernten kdénnte. Aber sie hat sich getduscht. Eine voriibergehende Flaute hielt
sie fiir die endgiiltige Erschopfung der Kréafte, fiir das Ende der Revolution.
Eben erst hatte sie es sich in den Dumasesseln bequem gemacht, gerade -
schickte sie sich an, mit der alten Macht schiedlich und friedlich iiber einen
giitlichen Pakt auf Kosten der Arbeiter und Bauern zu verhandeln. Und



Resolution und Revolution 423

da stellt sich plotzlich heraus, daf die Arbeiter und Bauern drauf und
dran sind, sich in dieses Spiel einzumischen und diesen Pakt zu vereiteln.

Die Volksversammlung im Hause der Panina hat die Herren Kadetten
besonders aufgebracht. Die Reden der Sozialdemokraten auf dieser Ver-
sammlung haben diesen modrigen Sumpf von Grund aus aufgewiihlt.
Aber bedenken Sie doch, schreien die Herren Kadetten, durch IThre Kritik
an unserer Partei helfen Sie der Regierung. Das ist ein bekanntes Argu-
ment. Jedesmal, wenn die Sozialdemokraten auf den Plan treten, um dem
Proletariat und dem ganzen Volk den tieferen Sinn der vor sich gehenden
Ereignisse zu erklaren, um den Nebel, in den die biirgerlichen Politiker
die Arbeiter einhiillen, zu zerstreuen, um die Arbeiter vor den biirger-
lichen Verschacherern der Volksfreiheit zu warnen, um den Arbeitern
ihren wahren Platz in der Revolution zu zeigen — erheben die Herren
Liberalen ein Geschrei, dadurch wiirde die Revolution geschwacht. Jedes-
mal, wenn die Sozialdemokraten sagen, fiir Arbeiter schicke es sich nicht,
unter biirgerlichen Bannern zu stehen, sie hétten ihr cigenes Banner, das
Banner der Sozialdemokratie — stimmen die Liberalen ein Gezeter an.
dadurch werde der Regierung ein Dienst erwiesen. Das ist nicht wahr.
Die Stirke der Revolution liegt darin, daf8 das Klassenbewuf3tsein des
Proletariats und das politische Bewufltsein der Bauernschaft entwickelt
werden. Ubt ein Sozialdemokrat Kritik an der Politik der Kadetten, so
entwickelt er dieses Bewufitsein und stirkt die Revolution. Benebelt ein
Kadett mit seinen Predigten das Volk, so triibt er dieses Bewuftsein und
schwacht die Revolution. Den Kadetten zu sagen: wir trauen euch nicht,
weil jhr die Forderungen des Volkes nicht vollstindig und entschieden
genug vertretet, weil ihr es vorzieht, mit der Regierung zu schachern,
anstatt gegen sie zu kiampfen — das bedeutet nicht, iiber den Kadetten die
Regierung zu vergessen.

Das bedeutet, dem Volk den Weg des wirklichen Kampfes und des
wirklichen Sieges zu weisen. Haben die Proletarier- und Bauernmassen
eine klare Vorstellung von diesem Weg, so werden die Kadetten mit nie-
mandem mehr schachern konnen, denn die alte Macht wird dann zum
Untergang verurteilt sein.

Thr hetzt das Proletariat zu offenen Aktionen auf, schreien die Kadet-
ten. Gemach, jhr Herren! Nicht euch steht es an, diber Aktionen zu
sprechen, nicht euch, die ihr eure politische Karriere auf dem Blut der
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Arbeiter und Bauern aufgebaut habt, steht es an, Judasreden diber , nutz-
lose Opfer* zu schwingen.

Auf derselben Versammlung wurden die vollkommen richtigen und der
allgemeinen Uberzeugung der Sozialdemokratie durchaus entsprechenden
Worte gesagt, es sei nicht nétig, das Proletariat ,anzustacheln®. In der
.Wolna“ konnte jedermann lesen, daf man die Ereignisse nicht forcieren
diirfe.* Aber Forcieren ist eins, die Bedingungen, unter denen sich der
nachste Akt des grofien Dramas abspielen mufl, etwas anderes. Sich auf
diesen Zeitpunkt vorzubereiten — der ja nicht von uns allein, sondern
unter anderem auch von dem Ausmaf des Verrats abhéngt, den die Herren
Kadetten an der Sache der Freiheit begehen —, dazu rufen wir das Prole-
tariat und die Bauernschaft auf. Unsere Aufgabe ist es, die Bedingungen
des Kampfes zu kldren, auf seine moglichen Formen hinzuweisen, dem
Proletariat seinen Platz in dem kommenden Kampf zu zeigen und an der
Organisierung seiner Krifte, an der Klirung seines Bewuftseins zu arbei-
ten. Und das bedeutet im jetzigen Zeitpunkt unter anderem, unermiidlich
die Kadetten zu entlarven und vor der Partei der Kadetten zu warnen.
Das tun wir denn auch und werden es weiterhin tun. Wenn sich die
Kadetten aus diesem Anlaf aufregen und ereifern, dann heifit das, wir
machen unsere Sache nicht schlecht. Und wenn die Kadetten aus diesem
Anlafl Klagerufe ausstoflen iiber eine Schwéchung der Revolution — dann
heifdt das, sie fithlen schon klar voraus, daf eine wirkliche Revolution,
die Revolution der Arbeiter und Bauern, drauf und dran ist, die kadet-
tische Duma zu iiberfluten. Die Kadetten fiirchten, die Revolution kénne
die ihr von der Bourgeoisie gesetzten und fiir die Bourgeoisie vorteil-
haften Grenzen iiberschreiten. Die Arbeiterklasse und die Bauernschaft
miissen daran denken, daf ihre Interessen iiber diese Grenzen hinaus-
gehen, dafd es ihre Aufgabe ist, die Revolution zu Ende zu fiihren.

Das eben besagte die Resolution der Volksversammlung, die den Ka-
detten Protopopow zu seinem Stofiseufzer tber die Vorsteher der Polizei-
reviere veranlafite. Seien Sie vorsichtiger beim Schreiben, meine Herren
Kadetten.

~Wolna” Nr. 16, 13. Mai 1906. Nach dem Text der ,Wolna™.
Unterschrift: —%.

* Siehe den vorliegenden Band, S. 394. Die Red.
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WEDER LAND NOCH FREIHEIT

Der Vorsitzende des Ministerrats iibermittelte der Reichsduma cine
.Erklarung“ als- Antwort auf die Adresse der Duma.

Diese Erkldrung war von allen mit Ungeduld erwartet worden. Diese
Erklarung sollte das Regierungsprogramm enthalten.

Und in der Tat ist das ,Programm® der Regierung so klar wie nur
moglich, Wir wollen die beiden wesentlichen Punkte der Erklarung voll-
standig anfiihren:

»Betreffs einer Losung der Bodenfrage fiir die Bauern_.auf dem von der Reichs-
duma gewiesenen Weg der Heranziehung von Apanage-, Kabinetts-, Kloster- und
Kirchenldndereien zu diesem Zweck sowie der Zwangsenteignung von Privat-
landereien, wozu auch die kiuflich erworbenen Léndereien der bauerlichen Eigen-
timer gehdren, hilt es der Ministerrat fir seine Pflicht, zu erkliren, dafl eine
Losung dieser Frage auf den von der Reichsduma vorgesehenen Grundlagen
absolut unzuldssig ist. Die Staatsmacht kann nicht den einen das Eigentumsrecht
am Grund und Boden zugestehen und gleichzeitic den anderen dieses Recht
absprechen. Auch kann die Staatsmacht iiberhaupt nicht das Recht des Privat-
eigentums am Grund und Boden verneinen, ohne gleichzeitis das Recht des
Eigentums an jedem anderen Besitz zu verneinen. Das Prinzip der Unverriick-
barkeit und Unantastbarkeit des Eigentums ist in der ganzen Welt und auf .allen
Entwicklungsstufen des zivilen Lebens der Eckstein der Volkswohlfahrt und der
gesellschaftlichen Entwicklung, der Grundpfeiler des staatlichen Lebens, ohne den
jede Existenz des Staates undenkbar ist. Die vorgeschlagene Mafnahme ist auch
dem Wesen der Sache nach nicht erforderlich. Bei den umfangreichen und langst
noch nicht erschépften Mitteln, die dem Staat zur Verfigung stehen, und bei
breiter Anwendung aller einschligigen: gesetzlichen Verfahren kann die Boden-
frage zweifellos ohne Zerstdrung des Fundaments unseres Staatswesens.und ohne
Untergrabung der Lebenskrafte unseres Vaterlands erfolgreich gel{ist werden.

28 Lenin, Werke, Bd. 10
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Die iibrigen in der Adresse der Reichsduma enthaltenen Vorschlige gesetz-
geberischer Natur laufen darauf hinaus, die Verantwortlichkeit der Minister, die
das Vertrauen der Dumamehrheit genieflen, gegeniiber der Volksvertretung fest-
zulegen, den Reichsrat abzuschaffen und die durch besondere Gesetzesakte ge-
zogenen Grenzen der gesetzgeberischen Titigkeit der Reichsduma zu beseitigen.
Sich mit diesen Vorschligen zu befassen, halt sich der Ministerrat nicht fir
befugt, denn sie betreffen eine radikale Anderung der staatlichen Grundgesetze, die
kraft ihrer selbst keiner Revision auf Initiative der Reichsduma unterliegen.”

Also hinsichtlich des Landes: ,absolut unzuldssig®. Hinsichtlich der
Freiheit, das heift wirklicher Rechte der Volksvertretung: ,unterliegt
keiner Revision auf Initiative der Duma*,

Hinsichtlich des Landes sollen die Bauern alles einzig und allein vom
guten Willen der Gutsbesitzer, einzig und allein von der Einwilligung der
Gutsbesitzer erwarten. Die Zwangsenteignung ist absolut unzulssig. Die
geringste ernsthafte Verbesserung des Lebens der Bauern ist absolut un-
zuldssig.

Hinsichtlich der Freiheit soll das Volk alles einzig und allein von den
Beamten selbst erwarten. Ohne ihre Einwilligung diirfen die Volksver-
treter nichts beschlielen. Der Ministerrat hilt sich nicht einmal fiir be-
fugt, sich mit den Wiinschen der Duma betreffend eine Erweiterung der
Rechte der Volksvertretung zu befassen. Die Volksvertreter diirfen an
Rechte nicht einmal denken. Thre Sache ist es, zu bitten. Die Sache der
Beamten ist es, iiber diese Bitten zu befinden, genauso, wie iber die , Bit-
ten“ der Duma in der von uns dargelegten Erklarung befunden worden ist.

Weder Land noch Freiheit.

Wir kénnen uns nicht damit befassen, den Kern der Erklarung weiter
herauszuschalen.

Wir werden sehen, ob die Dumaabgeordneten aus dieser Erklarung et-
was lernen. Die Kadetten werden sicherlich nichts daraus lernen. Die Tru-
dowiki- und die Arbeitergruppe miissen jetzt zeigen, ob sie vermocht
haben, halbwegs selbstindig und unabhéngig von den Kadetten zu werden,
ob sie begriffen haben, daff man mit Bitten Schlufl machen mufl ~ ob sie
verstehen, offen und klar mit dem Volk zu sprechen.

~Wolna“ Nr. 17, 14. Mai 1906. Nach dem Text der ,Wolna".
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DER WAHLSIEG DER SOZJALDEMOKRATIE
IN TIFLIS

Nach einer telegrafischen Meldung haben die Sozialdemokraten bei
den Wabhlen in Tiflis einen vollen Sieg errungen. Von 81 Wahimannern
sind 72 Sozialdemokraten und nur 9 Kadetten. In Kutais sind vier Ab-
geordnete gewahlt worden, alles Sozialdemokraten.™ Als Dumakandidat
von Tiflis ist Noi Shordanija, der einflufSreichste értliche Sozialdemokrat,
aufgestellt. ,

Wir begriilen den Erfolg unserer kaukasischen Genossen. Nach dem
Beschlufl des Vereinigungsparteitags unserer Partei wurde die Teilnahme
an den Wahlen obligatorisch, mit der Bedingung, daff die Arbeiterpartei
keine Blocks mit anderen Parteien bildet, d. h. keinerlei Abkommen mit
ihnen schliefit.”® Wenn die kaukasischen Genossen ihre Kandidaten véllig
selbstindig durchgebracht haben, wie man in bezug auf Tiflis annehmen
kann, dann haben sie demnach den Fehler der Genossen von Armawir
vermieden.’ Dann sind die Parteitagsbeschliisse strikt eingehalten wor-
den, dann ziehen in die Duma auf streng parteiméfligem Weg Sozial-
demokraten ein, die wirklich von der Partei nominiert sind, dann werden
wir bald davon héren, dafl das ZK offizielle Vertreter unserer Partzi in
der Duma benennt.

Unsere Leser wissen, dafl wir far den Boykott der Duma waren. Wir
stimmten auf dem Parteitag gegen die Bildung einer sozialdemokratischen
Parlamentsfraktion, aus Erwdgungen heraus, die in der in Nr. 12 der
.Wolna“ veréffentlichten Resolution genau dargelegt sind.* Diese Er-
wégungen waren nicht prinzipieller Natur, sondern von Vorsicht und den

* Siehe den vorliegenden Band, S. 293/294. Die Red.
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praktischen Augenblicksverhaltnissen eingegeben. Aber selbstverstandlich
werden wir alle als Mitglieder der einheitlichen Partei jetzt den Sozial-
demokraten, die wirklich von der Partei nominiert worden und auf wirk-
lich parteimafligem Weg in die Duma gelangt sind, nach Kraften helfen,
ihre schwierige Aufgabe zu erfiillen.

Wir wollen uns von der Bedeutung des Tifliser Sleges keine {ibertrie-
bene Vorstellung machen. Parlamentarische Erfolge der Sozialdemokratie
werden und kénnen uns nur dann restlos und unbedingt Freude bereiten,
wenn sich tatsichlich ein auch nur halbwegs ,ernster” Parlamentarismus
herausgebildet hat. In Ruf8land gibt es ihn nicht. In Rufiland werden der
Sozialdemokratie von den gegenwirtigen Verhaltnissen solch grofle Auf-
gaben auferlegt, wie sie vor keiner einzigen der westeuropaischen sozial-
demokratischen Parteien stehen. Wir sind von der sozialistischen Um-
wilzung unvergleichlich weiter entfernt als die westlichen Genossen,
aber wir stehen vor der birgerlich-demokratischen Bauernrevolution, in
welcher dem Proletariat die Rolle des Fihrers zufallen wird. Diese Be-
sonderheiten der gegenwiértigen Lage machen es unvermeidlich, dafl
die rasch heranreifende politische Krise nicht in der Duma ausgetragen
wird.

In einer Zeit, wie Rufiland sie jetzt durchlebt, bedeutet eine Beteiligung
der Sozialdemokraten an den Wahlen noch lange nicht, daf die Massen
im Verlauf der Wahlkampagne wirklich erstarken. Ohne freie Zeitungen,
ohne Volksversammlungen, ohne breite Agitation bedeutet die Wahl von
Sozialdemokraten haufig nicht einen Zusammenschlufl der proletarischen
und vollauf sozialdemokratischen Partei, sondern lediglich einen schar-
fen Protest der Bevodlkerung. Die breiten Schichten des Kleinbiirgertums
stimmen unter solchen Umstinden zuweilen fiir jeden Kandidaten, der
gegen die Regierung ist. Werturteile iiber die ganze Boykottaktik in ganz
RuBlland allein auf Grund der Tifliser Wahlen wéren zu voreilig und
uniiberlegt.

Noch weifl niemand, welche Rolle die kadettische Duma im grofen
ganzen und letzten Endes spielen wird. Dafl die Kadetten die Herren der
Duma sind, ist eine Tatsache. Und daf} die Kadetten sich in der Duma als
schlechte Demokraten auffiihren, als zaghafte und inkonsequente, wan-
kelmiitige und schwankende Anhinger der Volksfreiheit, dariiber sind
sich alle Sozialdemokraten einig. Da die Kadetten die Duma beherrschen,
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verbreiten sie heute stirker denn je konstitutionelle Illusionen im Volk
und vernebeln damit das politische Bewuftsein der Arbeiter und Bauern.

Wir wollen abwarten, was die Erfahrung lehrt, bevor wir ein Urteil
dariiber fillen, inwieweit es auch innerhalb der Duma moglich sein wird,
gegen diese reaktiondren Bestrebungen der Kadetten Front zu machen.
Wir wiinschen unseren kaukasischen Genossen, die Mitglieder der Duma
sind, daf sie als erste von dieser neuen Tribiine herab mit lauter Stimme
sprechen und dabei von der bitteren Wahrheit nicht ein Jota weglassen,
den Glauben an Worte, Versprechungen und -Papierchen schonungslos
entlarven, die Liicken unserer Presse, die fiir ein offenes Wort nach wie
vor bedrangt und verfolgt wird, ausfillen und das Proletariat und die
revolutiondre Bauernschaft dazu aufrufen, die Fragen véllig klar und ein-
deutig zu stellen und den kommenden Endstreit um die Freiheit auflerhalb
der Duma auszutragen. :

~Wolna™ Nr. 17, Nadh dens Text der .Wolna".
14. Mai 1906.



430

REGIERUNG, DUMA UND VOLK

Die Duma hat sich mit der Regierung entzweit. Sie hat dem Kabinett
das Mifitrauen ausgesprochen und seinen Riicktritt gefordert. Das Kabi-
nett stellte sich taub gegentber der Erkldrung der Duma und begann die
Duma noch offener zu verhohnen, indem es ihr vorschlug, sich mit der
Einrichtung einer Wiascherei fiir Kanzleidiener in der Stadt Jurjew zu
befassen. :

Worin besteht das Wesen dieses Zwistes, dieses Zusammenstofles zwi- -
schen Duma und Regierung? Die breite Masse der Bauern, das klein-
biirgerliche Publikum tiberhaupt, und schliefflich eine Reihe biirgerlicher
Politiker (die Kadetten) bilden sich ein oder suchen sich und anderen ein-
zureden, der Zusammenstof sei dadurch bedingt, dafl die Regierung ihre
" Aufgaben und ihre Stellung nicht verstiinde. Das mangelnde Verstandnis
werde sich einstellen, und die Leute wiirden sich an das Neue gewdhnen,
d. b. an die konstitutionellen Zustdnde und an die Notwendigkeit, Staats-
fragen durch Abstimmung der Biirger, nicht aber durch Befehl der alten
Macht zu entscheiden — und dann werde alles ins Lot kommen. Nach die-
ser Ansicht haben wir es hier mit einem ,Verfassungskonflikt“ zu tun,
d. h. mit einem Zusammenstof§ verschiedener Institutionen eines konsti-
tutionellen Staates, der tatsichlich neben der alten Macht die Macht der
Volksvertreter anerkenne. Geduld bringt Huld, so denkt der Kleinbiirger
und so urteilt der biirgerliche Politiker. Der Kleinbiirger denkt so aus
Einfalt und politischer Unerfahrenheit. Der biirgerliche Politiker denkt so,
weil diese Gedanken den Interessen seiner Klasse entsprechen.

Die Zeitung ,Retsch“, das Hauptorgan der Kadetten, sagt beispiels-
weise: ,Unsere Minister sind in Theorie und Praxis des Konstitutionalis-
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mus noch weniger erfahren als die meisten unserer Abgeordneten.” An
allem sei die Unerfahrenheit der Minister schuld, die nicht bei den Pro-
fessoren Kowalewski und Miljukow Staatswissenschaft studiert hétten.
Das sei des Pudels Kern. Nun, was sie nicht aus Biichern gelernt haben,
werden sie aus den Reden in der Duma lernen. Geduld bringt Huld. Und
die kadettische ,Retsch” beruft sich auf die deutsche Bourgeoisie. Diese
Bourgeoisie hatte sich 1848 ebenfalls mit der Regierung ~ -gelinde aus-
gedriickt — entzweit. Sie hatte ebenfalls das Bestreben oder den Wunsch,
die volle Macht des Volkes und die volle Freiheit des Volkes durchzusetzen.
Nach der Niederschlagung des Volkskampfes durch die deutsche Regie-
rung wurde der Bourgeoisie gestattet, im Parlament ihre Vertreter zu
haben. Die Vertreter redeten, die alte Macht aber handelte. Die Vertreter
redetén und erklarten den Ministern ihr ,,Unverstindnis®, lehrten sie den
~Konstitutionalismus®, lehrten sie anderthalb Jahrzehnte lang, vom Ende
der vierziger bis zum Beginn der sechziger Jahre. In den sechziger Jahren
{iberwarf sich Bismarck offen mit den ,Volksvertretern® der Bourgeoisie,
aber das war das letzte Aufflammen eines Familienstreits. Die Bourgeoisie.
berauscht von den Siegen des deutschen Heeres, gab sich vollauf damit
zufrieden, daf die Regierung der Junker und Beamten das allgemeine
Wahlrecht zugestand, die Macht aber uneingeschrinkt behielt.

Dieses Beispiel des letzten ernsthaften Streits zwischen Bismarck und
den ,Volks“vertretern hat es nun der kadettischen ,Retsch® besonders
angetan. Die deutsche Bourgeoisie hat (fiinfzehn Jahre nach der end-
giiltigen Niederschlagung der Revolution) Bismarck nachgegeben. Bei uns
aber wird die russische Bourgeoisie sofort Zugestindnisse von Goremykin
erlangen. Und die Kadetten frohlocken im voraus: Bei uns wird Gore-
mykin mehr Zugestindnisse machen miissen, als seinerzeit Bismarck ge-
macht hat.

" Wir geben gern zu, daf§ Goremykin Bismarck nicht das Wasser reichen
kann. Aber wir glauben, dal es fiir die Arbeiterklasse heute besonders
wichtig ist, das innerste Wesen der Pakte zwischen der Bourgeoisie und
den Bismarcks aller Art zu begreifen, wihrend die Frage nach dem Aus-
maf kiinftiger Zugestindnisse eine Sache der Zukunft ist. Die Bismarcks
machten ihren Frieden mit der Bourgeoisie erst dann, als die Revolution
endgiiltig niedergeschlagen war, als die Bourgeoisie die , Volksfreiheit*
endgiiltig prellte und sich schiedlich und friedlich mit der alten Junker-
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und Birokratenmacht vertrug, die den Gutsbesitzer gegen den Bauern
und vor allem den Kapitalisten gegen den Arbeiter schiitzte.

Das war die tatsachliche, wirkliche Grundlage fiir die Ausséhnung Bis-
marcks mit den deutschen Kadetten, will sagen, mit den preufischen Fort-
schrittsmannern. Das war der vom Leben geschaffene Unterbau fiir jenen
.Konstitutionalismus“, den die deutschen Kowalewski und Miljukow
15 Jahre nach der Niederschlagung der Revolution den Bismarck bei-
brachten. Unsere Professoren wissen das vielleicht gar nicht, denn Pro-
fessoren kennen sich in Biichern aus, aber nicht im Leben, die Arbeiter
jedoch miissen das wissen.

Bei uns in Ruf8land geht der ernsthafte Kampf augenblicklich iiberhaupt
nicht darum, auf Grund welcher Zugestindnisse sich die Goremykin und
die liberale Bourgeoisie einigen kénnten. Gekampft wird zwischen der
Volksmasse, die unter den alten Zustinden nicht leben kann, und der
alten fronherrlich-biirokratischen Macht, die unter wirklich konstitutio-
nellen Zusténden nicht leben kann. Gekampft wird nicht darum, wie man
die Lehren des Konstitutionalismus richtig anwenden soll, sondern darum
ob ein Konstitutionalismus iberhaupt méglich ist.

Das ist kein parlamentarischer Konflikt, und die Duma selbst ist noch
lange kein Parlament, kein Organ einer biirgerlichen ,,Ordnung® mit ein-
gebiirgerter Verfassung. Sie ist lediglich ein Gradmesser und ein sehr
schwaches Sprachrohr der Volksbewegung, die auflerhalb der Duma oder
neben ihr heranwichst.

Ihr Zusammenstofl mit der Regierung ist lediglich ein indirektes An-
zeichen fiir den Zusammenstof all der grundlegenden und zeitgemiafien
Bestrebungen der Bauernmasse und der Arbeiterklasse mit der-ganzen
Machtfille und der ganzen Unantastbarkeit des alten Regimes. Djese
zeitgeméflen Bestrebungen werden hiufig mit den kurzen Worten aus-
gedriickt: Land und Freiheit. Diesen Bestrebungen ist nicht geniigt wor-
den. Die Krifte, die hinter diesen Forderungen -stehen, sind bei weitem
noch nicht voll zur Entfaltung gekommen. Die Bedingungen, die diesen
Kréften zum vélligen Durchbruch verhelfen, reifen erst nech heran.

Nicht auf die Lektionen in Konstitutionalismus, welche die Kowalewski
den Goremykin erteilen, sollen wir jetzt die Aufmerksamkeit des Volkes
lenken. Nicht die kleinlichen Streitigkeiten der Bismarck mit den Spitzen
der Bourgeoisie haben wir uns jetzt recht oft ins Gedachtnis zu rufen. Die
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Arbeiterklasse und die Bauernschaft werden den Kadetten: nicht gestatten,
die Duma in ein Organ solcher Streitigkeiten und solcher Vereinbarungen
zu verwandeln. Jeder Schritt der Kadetten, der jhr Schwanken nach dieser
Seite zum Ausdruck bringt, muf} entlarvt werden. Die Trudowiki- und die
Arbeitergruppe in der Duma sollen wissen, daf sie dem Kampf fir die
wirkliche Freiheit nur dann nach Kriften niitzen kénnen, wenn sie sich
von den Kadetten trennen, wenn sie sich @ber den Schulunterricht in
Konstitutionalismus erheben, wenn sie mit lauter Stimme alle Forderun-
gen des Volkes, alle seine Néte verkiinden und die ganze bittere Wahr-
heit aussprechen.

~Wolna“ Nr. 20, : Nach dem Text der .Wolna".
18. Mai 1906. )
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DIE KADETTEN HINDERN DIE DUMA,
SICH AN DAS VOLK ZU WENDEN

Soeben wird uns gemeldet, dafl in der heutigen Sitzung der Duma
folgendes geschehen ist. Man behandelte den Gesetzentwurf iiber die Ab-
schaffung der Todesstrafe. Das Mitglied der Trudowikigruppe Aladjin
stellte die Frage entschiedener, als das bislang geschehen war. , Wir miis-
sen mit der Exekutivgewalt kdmpfen®, sagte er (wir zitieren nach der
Extrabeilage zur Abendausgabe der ..Birshewyje Wedomosti“ [Bérsen-
nachrichten]). ,Wir wollen den Ministern mit Interpellationen zusetzen,
aber ist es nicht klar, daff sie sie ignorieren werden? Nein, wir werden
einen von zwei Wegen wihlen miissen: entweder wir setzen das Spiel
mit den Interpellationen fort, oder wir nelmen die Sache des Volkes in
die eigene Hand.“ Aladjin beantragte, nicht einen Monat zu vergeuden
und den Gesetzentwurf nicht an einen Ausschuff zu iiberweisen, sondern
die Angelegenheit sofort zu entscheiden. Er schlof§ seine Rede mit den
Worten: ,,Und wehe uns, wenn wir dem Volk nicht dic ganze Wahrheit
zur Kewmntnis bringen, wenn wir ihm nicht klar sagen, dafl diejenigen
schuld haben, in deren Hénden die Kanonen und Maschinengewehre sind. “

Der Geistliche Pojarkow duflerte sich in dem gleichen Sinn. , Die Regie-
rung verhéhnt die Reichsduma®, sagte er. ,Wir diirfen nicht bitten, wir
miissen fordern : die Todesstrafe ist gleich heute oder morgen abzuschaffen,
andernfalls schlage ich vor, nach Hause zu gehen, da ich es fiir ehrlos halte,
vor Abschaffung der Todesstrafe zu arbeiten und Geld zu empfangen.”

Aus der Trudowikigruppe kam also ein Antrag, dessen Sinn klar ist:
sich an das Volk wenden, fordern und nicht bitten, die biirokratischen
Regeln nicht beachten, die Fragen nicht hinausschieben und sie nicht an
einen Ausschuf} iiberweisen.
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Die Kadetten haben die Duma gehindert, sich an das Volk zu wenden.
Der Kadett Nabokow, der nach Pojarkow sprach, verlangte, , den gesetz-
lichen Weg einzuhalten®. Er bestand darauf, den Gesetzentwurf an einen
Ausschuff zu iiberweisen. '

Der Dumaprasident. (der Kadett Dolgorukow) erklarte am Schlufl der
Debatte: ,Uns liegen vier Antrage vor: zwei davon kann ich wicht zur
Abstimmung bringen, da sie der parlamentarischen Praxis nicht entspre-
chen. Diese beiden Antrige sind: sich an.das Volk zu wenden und sich
an den Monarchen zu wenden.“-

Von den beiden anderen Antrdgen — 1. an einen Ausschufl zu dber-
weisen und 2. unverziiglich in die Debatte einzutreten — ging der erste
einstimmig durch, da der zweite zuriickgezogen worden war. ,

Die Trudowikigruppe hat offenbar noch einmal dem Dringen und den
Drohungen der Kadetten nachgegeben und die von ihr bezogene ent-
schiedene Stellung nicht behauptet.

Das Volk, das sich zum Kampf um die Freiheit bewuf§t verhalt, mufl
gegen die Haltung der Kadetten in der Duma protestieren und die Trudo-
wikigruppe auffordern, den Appell an das Volk entschieden und unwider-
ruflich zu verkiinden und zu verwirklichen!

Geschrieben am 18. (31.) Mai 1906.

Verdffentlicht am 19. Mai 1906 > Nach dem Text der ,Wolna“.
in der ,Wolna“ Nr. 21.
Unterschrift: N. L-n.
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NICHT EINMAL SCHACHERN WOLLEN SIE!

Struve ist in seinen heiligsten Gefiihlen verletzt. Die Regierung erwies
sich als diimmer, als er angenommen hatte, und es stellte sich heraus, daf§
es kommerziell geradezu unvorteilhaft ist, mit ihr Geschéfte zu machen.
Herr Struve stellte sich die Politik sehr einfach vor: Die Duma, d. h. die
kadettische Mehrheit in der Duma, macht in korrekten Ausdriicken, wie
sie- in den- zivilisiertesten Kaufmanngkreisen iiblich sind, ein Angebot;
die Regierung kommt etwas entgegen, die Duma 48t ihrerseits vom Preis
ab, und auf diese Weise bricht sich in Ruflland die Volksfreiheit Bahn.
Was haben die Herren Kadetten zu diesem Behuf nicht alles getan! Und
plotzlich ein solches Unverstindnis seitens der Regierung, ein soIcher
Mangel an jedem kaufminnischen Geschick!

Herr Struve entriistet sich:

Von den Forderungen und Vorschldgen der Duma hétte sie (die Regie-
rung), wenn sie die einen iiberging, imumerhin andere annehmen und sich
zu eigen machen kdnnen. Sie hitte radikale Zugestandnisse auf politischem
Gebiet machen und sich bemiihen konnen, auf Skonomischem Gebiet
etwas abzuhandeln. Sie hitte auch umgekehrt verfahren kénnen. Aber
alles Wesentliche auf allen strittigenn Gebieten zuriickweisen und durch
die Ablehnung einer auf der Zwangsenteignung von Privatlandereien be-
ruhenden Bodenreform iiber die Not des. Volkes spotten und das Rechts-

_empfinden des Volkes herausfordern konnten nur Leute, deren Staats-
klugheit auf der niedrigsten Stufe steht. :

Also: die von der Duma in ihrer Adresse erhobenen Forderungen
sind strittiges Gebiet; es ist nicht das Notwendige, was auf jede Art und
Weise erkdmpft und dann unverziiglich erweitert werden muf3, es ist nur
der Schauplatz fiir ein Schachergeschift.

Amnestie, allgemeines Wahlrecht, Freiheiten und Zwangsenteignung
des Grund und Bodens — all dies ist strittig, mit all dem darf man
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schachern und dabei . . . Zugestdndnisse machen, vorausgesetzt, daff auch
die Regierung etwas dafiir bietet.

Das mufl man sich merken. Herr Struve hat im Ubereifer der Ent-
riistung jene Taktik der Kadetten ausgeplaudert, auf welche die Sozial-
demokraten das Volk stets hingewiesen haben.

Die Forderungen des Volkes sogar in der gestutzten und kadettisch ver-
stiimmelten Form, in der sie in die Adresse eingegangen sind — das ist fiir
die Partei der Kadetten nicht das notwendige Minimum, sondern lediglich
der Hochstpreis, den man schon im voraus herabzusetzen beabsichtigte.
Zum Leidwesen des Herrn Struve ist das Geschaft nicht zustande gekom-
men . . . mangels ,Staatsklugheit” der Regierung. Nach dem Zeugnis des
Herrn Struve steht sie auf der njedrigsten Stufe. Und warum? — Weil die
Herren Trepow und Goremykin und Stischinski mit den Kadetten um die
Rechte des Volkes nicht schachern wollen, sondern sie schlankweg ablehnen.

Die ,Staatsklugheit“ steht mithin auf hoher Stufe — das ist klar —,
wenn man offen mit der Volksfreiheit schachert.

Merkt euch das, Arbeiter und Bauern! Am Vorabend der Dumarede Go-
remykins waren die Herren Kadetten der Ansicht, die ,.Staatsklugheit” be-
stiinde darin, mit den Trepow iiber die Beschneidung der in der Adresse zum
Ausdruck gekommenen Forderungen des Volkes handelseins zu werden.

Zum grofiten Schmerz der Herren Kadetten kommt das Geschaft ein-
fach nicht zustande. Der Zusammenstof8 der realen Interessen des Prole-
tariats und der Bauernschaft mit den ebenso realen Interessen der alten
Macht, die um ihre Existenz kampft, 1483t sich nicht in den Rahmen diplo-
matischer Pakte einzwingen. Und nicht diese oder jene ,Stufe der Staats-
klugheit* des Herrn Struve oder des Herrn Trepow ist die Ursache, die
es der russischen Revolution unméglich macht, auf kadettischen Bahnen
zu verlaufen. Der ganze Charakter der aufeinanderstoffenden Interessen
dringt die russische Revolution auf den Weg des offenen Kampfes zwi-
schen den revolutiondren und den konterrevolutioniren Kraften. ’

Und eben darum sind die Herren Handler mit der Volksfreiheit, die
Makler in der Revolution, die Diplomaten wahrend des Krieges zu stin-
digen Enttauschungen verurteilt. '

Wolna“ Nr. 21, 19. Mai 1906. Nach dem Text der ,Wolna“.
Unterschrift: —%s. ’
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ZU DEM AUFRUF DER ARBEITERABGEORDNETEN
DER REICHSDUMA®

Wir begriifen von ganzem Herzen den Aufruf der Arbeitergruppe der
Dumaabgeordneten, die uns ihren Uberzeugungen nach am nichsten steht;
zum erstenmal wenden sich hier Abgeordnete nicht an die Regierung, son-
dern unmittelbar an das Volk. Dem Beispiel der Arbeiterabgeordneten
sollte unseres Erachtens auch die Trudowiki- oder Bauerngruppe der Duma
folgen.

Viel Richtiges ist in dem Aufruf der Arbeiterabgeordneten gesagt, aber
es gibt darin unserer Meinung nach auch einige Méngel.

Die Genossen Arbeiter wollen ,danach streben, daf} die Duma dic Ein-
berufung einer konstituierenden Versammlung vorbereitet. Dabej kon-
nen sie schwerlich auf die ganze Duma oder auch nur auf ihre Mehrheit
rechnen. Die in der Duma dominierenden Liberalen haben dem Volk
wiederholt versprochen, eine konstituierende Versammlung einzuberufen,
aber weit davon entfernt, dieses Versprechen einzuldsen, haben sie in der
Duma eine solche Forderung nicht einmal laut und deutlich erhoben. In
dieser Sache konnen die Arbeiterabgeordneten nur auf die Trudowiki-
gruppe — auf die Bauernvertreter — mehr oder minder sicher rechnen.
Und deshalb kann es sich die Arbeiterklasse nicht zur Aufgabe machen,
die ganze Duma zu unterstiitzen — die russischen Liberalen sind allzu
unzuverlidssig —, die Arbeiter sollten ihre Anstrengungen lieber darauf
richten, die Bauernabgeordneten zu unterstiitzen und sie dahin zu bringen,
daf sie vollig selbstindig auftreten und als wirkliche Vertreter der revo-
lutionédren Bauernschaft handeln.

Das Proletariat bat seine Kampffahigkeit bewiesen. Es sammelt jetzt
Krifte, um einen neuen entscheidenden Kampf zu beginnen, aber nicht
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anders als gemeinsam mit den Bauern. Recht haben daher die Arbeitér-
abgeordneten, die das Proletariat aufrufen, nicht auf Provokationen von
irgendeiner Seite hereinzufallen und nicht unnétig vereinzelte Zusammen-
stofe mit den Feinden auszuldsen. Proletarierblut ist zu kostbar, als daf§
man es ohne Not und ohne sichere Hoffnung auf den Sieg vergieflen
diirfte.

Nur die Bauernmassen, die sich der Machtlosigkeit und Unzuldnglich-
keit der jetzigen Duma bewufit sind, kdnnen den Arbeitern als feste Stiitze
dienen, die den Sieg verbiirgt. Obzwar Entschliefungen und Beschliisse
von Arbeiterversammlungen sehr niitzlich sind, wenn es gilt, die Arbeiter-
klasse zum Kampf zu organisieren, so kann man in ihnen doch nicht eine
wirklichie Stiitze finden gegen einen Feind, der schon bereitsteht, die For-
derungen des Volkes mit brutalster Gewalt zu beantworten. Im Gegenteil,
die Arbeiterklasse muf auch den Bauernmassen klarmachen, daf sie einen
Fehler begehen, wenn sie in ihrer Herzenseinfalt alle Hoffnungen auf
Bitten, EntschlieBungen, Gesuche und Beschwerden setzen.

Nicht dahin geht jetzt die ganze Entwicklung in Rufiland, dafl man den
grofien Streit um das Schicksal des Volkes, den Streit um Land und Frei-
heit, mit Werten und Abstimmungen entscheiden kénnte. '

~Wolnag“ Nr. 21, Nadh dem Text der ,Wolna".
19. Mai 1906.
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DIE BODENFRAGE
UND DER KAMPF FUR DIE FREIHEIT

Die Bodenfrage wird in der Duma behandelt.- Zwei Hauptlosungen
dieser Frage treten zutage: die Losung der Kadetten und die Losung der
. Trudowiki®, d. h. der Bauernabgeordneten. )

Hinsichtlich dieser Lésungen sagte der Vereinigungsparteitag der SDAPR
in der Resolution iiber das Verhéltnis zur Bauernbewegung absolut rich-
tig: ,Die biirgerlichen Parteien streben danach, die Bauernbewegung aus-
zunutzen und sich unterzuordnen — die einen (die Sozialrevolutiongre)
zu Zwecken eines utopischen, kleinbiirgerlichen Sozialismus, die anderen
(die Kadetten) mit dem Ziel, den privaten Grofigrundbesitz bis zu einem
bestimmten Grad zu erhalten und zugleich die revolutionire Bewegung
zu schwichen, indem sie den Eigentiimerinstinkten der Bauernschaft durch
teilweise Zugestindnisse entgegenkommen. “

Gehen wir auf die Bedeutung dieser Resolution des sozialdemokra-
tischen Parteitags ndher ein. Die Kadetten sind eine halb gutsherrliche
Partei. Es gibt in ibr viele liberale Gutsbesitzer. Sie ist bestrebt, die Inter-
essen der Gutsbesitzer zu wahren und den Bauern lediglich die unumging-
lichen Zugestandnisse zu machen. Die Kadetten bemiihen sich, den pri-
vaten Grofgrundbesitz soweit wie mdglich zu erhalten, und sind daher
mit der vélligen Enteignung aller Gutsbesitzerlindereien zugunsten der
Bauernschaft nicht einverstanden. Indem die Kadetten fir die Ablésung
des Grund und Bodens durch die Bauern eintreten, d. h. fiir den Kauf der
Gutsbesitzerliandereien durch die Bauern, wobei der Staat vermitteln soll,
wollen sie die Oberschicht der Bauernschaft in eine .Ordnungspartei®
verwandeln. In der Tat, wie man die Abldsung auch regelt, welche ,ge-
rechten” Preise man auch festsetzt, die Ablosung wird dennoch der wohl-
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habenden Bauernschaft leichter fallen, auf derbauerlichen Armut dagegen
schwer lasten, Welche Regeln hinsichtlich einer Ablésung durch die Dorf-
gemeinde usw. auch zu Papier gebracht werden — praktisch wird der
Boden unvermeidlich in den Hénden desjenigen bleiben, der ihn loskaufen
kann. Und eben deshalb bedeutet die Abldsung des' Grund und Bodens,
daf die reichen Bauern auf Kosten der armen gestirkt werden, dafl die
Bauernschaft gespalten wird und dafl durch diese Spaltung der Kampf der
Bauernschaft fiir die volle Freiheit und fiir alles Land geschwiacht wird.
Die Ablésung fithrt dazu, dafl die wohlhabenderen Bauern von der Sache
der Freiheit hinsibergelockt werden auf die Seite der alten Macht. Den
Grund und Boden loskaufen heiflt, sich vom Kampf fiir die Freiheit los-
zukaufen, Ablésung bedeutet, einen Teil der Kampfer fir die Freiheit
mittels des Geldes auf die Seite der Gegner der Fretheit zu ziehen. Der
wohihabende Bauer, der sein Land loskauft, wird zu einem kleinen Guts-
besitzer, und sein Ubergang auf die Seite der alten gutsherrlich-biiro-
kratischen Macht wird besonders leicht und dauerhaft sein.

Deshalb ist es durchaus richtig, wenn der sozialdemokratische Parteitag
gesagt hat, dal die Partei der Kadetten (diese halb gutsherrliche Partei)
Mafinahmen verficht, welche die revolutionire Bewegung, d. h. den Kampf
fiir die Freiheit schmwdchen.

Jetzt wollen wir untersuchen, wie die Bodenfrage von den , Trudowiki®
oder den Bauernabgeordneten in der Duma gelést wird. Sie haben ihre
Ansichten noch nicht ganz geklart. Sie-stehen auf halbem Wege zwischen
den Kadetten und den Sozialrevolutiondren (Partei der Volkstiimler-
Sozialisten), zwischen der Ablésung eines Teils des Bodens (Kadetten) und
der Konfiskation des gesamten Bodens (Sozialrevolutionére), aber sie ent-
fernen sich immer mehr von den Kadetten und nahern sich immer mehr
den Sozialrevolutioniren.

Ist es richtig, was der sozialdemokratische Parteitag iiber die Sozial-
revolutiondre sagt, ndmlich, dafl das eine biirgerliche Partei ist, deren
Ziele die eines utopischen kleinbiirgerlichen Sozialismus sind?

Nehmen wir den letzten Entwurf einer Bodenreform, den.die Sozial-
‘revolutiondre eingebracht haben und der gestern in ihrer Zeitung ,Na-
rodny Westnik [Volksbote] (Nr.9) veréffentlicht wurde.?® Es ist ein
Gesetz iiber die Aufhebung jedes Privateigentums am Grund und Boden
und dber die ,allgemeine ausgleichende Bodennutzung®. Warum wollen

29 Lenin, Werke, Bd. 10
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die Sozialrevolutionare die ausgleichende Bodennutzung einfihren? Weil
sie den Unterschied zwischen Reichen und Armen aufheben wollen. Das
ist ein sozialistischer Wunsch, Alle Sozialisten wollen das. Aber es gibt
verschiedene Arten von Sozialismus, es gibt auf der Welt sogar einen
pfaffischen Sozialismus, es gibt einen kleinbiirgerlichen Sozialismus und
es gibt einen proletarischen Sozialismus.

Der kleinbiirgerliche Sozialismus ist der Traum des KIembesxtzers da-
von, wie der Unterschied zwischen Reichen und Armen aufzuheben wire.
Der kleinbiirgerliche Sozialismus nimmt an, man konne alle Menschen zu
~ausgleichenden” Besitzern machen, die weder arm noch reich sind. Der
kleinbiirgerliche Sozialismus verfaflt Gesetzentwiirfe tiber die allgemeine
ausgleichende Bodennutzung. In Wirklichkeit aber kann man Elend und
Armut keineswegs so aus der Welt schaffen, wie das der Kleinbesitzer
tun will. Es kann keine ausgleichende Nutzung des Bodens geben, solange
es auf der Welt die Macht des Geldes, die Macht des Kapitals gibt. Kein
einziges Gesetz in der Welt wird imstande sein, Ungleichheit und Aus-
beutung aufzuheben, solange die Marktwirtschaft, die Macht des Geldes
und die Stérke des Kapitals erhalten bleiben. Nur der Aufbau einer ver-
gesellschafteten, planmafigen Groflwirtschaft, bei Ubertragung des Eigen-
tums am gesamten Grund und Boden, an den Fabriken und Werkzeugen
an die Arbeiterklasse, ist imstande; jeder Ausbeutung ein Ende zu setzen.
Der proletarische Sozialismus (der Marxismus) entlarvi daher alle un-
begriindeten Hoffnungen . des kleinbiirgerlichen Sozialismus, daf eine

JAusgleichung® der Kleinwirtschaft, ja iiberhaupt eine Erhaltung der
Kleinwirtschaft unter dem Kapitalismus méglich sei.

Das klassenbewufSte Proletariat unterstiitzt mit allen Kriften den Kampf
der Bauern fiir den gesamten Grund und Boden und fiir die volle Freiheit,
aber es warnt die Bauern vor allen triigerischen Hoffnungen. Die Bauern
kénnen mit Hilfe des Proletariats die ganze Macht der Gutsbesitzer bre-
chen, kénnen mit dem gutsherrlichen Grundbesitz und mit dem gutsherr-
lich-biirokratischen Staat vollstandig aufrdumen. Die Bauern kénnen sogar
das Privateigentum am Grund und Boden iiberhaupt abschaffen. Alle
derartigen Mafinahmen werden sowohl der Bauernschaft als auch der
Arbeiterklasse und dem ganzen Volk gewaltigen Nutzen bringen. Die
Interessen der Arbeiterklasse erheischen, den Kampf der Bauern brider-
lich zu unterstiitzen. Aber selbst wenn die Macht der Gutsbesitzer und
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Beamten vollstindig gebrochen wird, so wird die Macht des Kapitals da-
mit noch nicht im geringsten untergraben. Erst in einer Gesellschaft, in
der es keine Gutsbesitzer- und Beamtenmacht mehr gibt, wird der letzte
grofle Kampf zwischen Proletariat und Bourgeoisie, der Kampf fir die
sozialistische Ordnung, entschieden werden.

Das ist der Grund, warum die Sozialdemokraten das verriterische Pro-
gramm der Kadetten entschieden bekdmpfen und die Bauern vor triige-
rischen Hoffnungen auf die ,Ausgleichung” warnen. Um im gegenwar-
tigen Kampf um Land und Freiheit Erfolg zu haben, miissen die Bauern
véllig selbstindig und unabhingig von den Kadetten handeln. Die Bauern
diirfen sich nicht iibermafig mit der Priifung aller méglichen Projekte
einer Flurregelung befassen. Solange die Macht der alten, autokratischen
Gutsbesitzer- und Beamtenregierung verbleibt, sind alle diese Projekte
itber , Arbeitsnormen®, iiber ,Ausgleichung” usw. ein leerer und miifliger
Zeitvertreib. Der Kampf der Bauern um den Boden wird nur geschwicht
durch diesen Wust von Paragraphen und Bestimmungen in Projekten, die
von der alten Macht entweder @berhaupt in den Papierkorb geworfen
oder zu einem neuen Mittel gemacht werden, die Bauern zu betriigen. Die
Flurregelungsprojekte* erleichtern den Bauern nicht das Verstindnis da-
fiir, wie das Land zu erlangen ist, sondern erschweren eher ein richtiges
Verstindnis. Diese Projekte verrammeln die Frage der alten Macht der
Beamtenregierung durch kleinliche biirokratische Haarspaltereien. Diese
Projekte verkleistern die Hirne durch Wunschtrdume von einer guten
Obrigkeit, wihrend in Wirklichkeit die alte barbarische Obrigkeit mit
ihrer ganzen unumschrinkten Gewalt bestehenbleibt. Meine Herren,
genug des Spiels mit papiernen ,Flurregelungsprojekten® — die Bauern
werden die Fluren leicht regeln, sobald das Hindernis der alten Macht
weggerdumt ist —, richten Sie lieber ihre ganze Aufmerksamkeit auf den
Kampf der Bauern fiir die véllige Beseitigung eines jeden solchen Hinder-
nisses.

Geschrieben am 19. Mai (1. Juni) 1906.

Verdffentlicht am 20. Mai 1906 Nach dem Text der ,Wolna"
in der Wolna" Nr. 22.

28*
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GOREMYKINIANER, OKTOBRISTEN
UND KADETTEN

Gestern registrierten wir einen neuen ruhmlosen Sieg der Kadetten
iitber die Trudowiki in der Reichsduma. Die Kadetten veranlafiten die
Trudowiki zur Zuriickziehung ihres Antrags, sich an das Volk zu wen-
den und den Gesetzentwurf iiber die Abschaffung der Todesstrafe ohne
Einhaltung der Formalititen zu behandeln, welche die Duma zu einem
kiimmerlichen und machtlosen Anhéngsel der Biirokratie degradieren.

Heute bestitigen die Goremykinianer'® vom ,Nowoje Wremja* und
die Oktobristen vom ,Slowo* vollauf diese Einschitzung des-Sieges der .
Kadetten iber die Trudowiki. ,Die Trudowikigruppe®, schreibt das
.Nowoje Wremja“, ,beantragte etwas... was dem Grundgesetz der
Duma stracks zuwiderlauft. Sie forderte namlich, die Reichsduma solle
zur ordentlichen Lesung eines Gesetzentwurfs iibergehen und dann zur
Abstimmung schreiten, ohne die Monatsfrist einzuhalten und folglich ohne
dem Justizminister die Méglichkeit zu geben, seine Meinung zu duflern.
Die kleinste Anwandlung jener Gutmiitigkeit, zu der die Russen zum
Schaden der Gesetzlichkeit mitunter neigen, mufite die Duma dazu ver-
leiten, unzweifelhaft gesetzwidrige Handlungen zu begehen, mit all den
Folgen, die sich aus dem schliipfrigen und abschiissigen Weg ,eigenméch-
tigen Handelns* ergeben.“

Die Redner der Kadetten, fahrt das ,Nowoje Wremja“ fort, ,wandten
sich heftig gegen die von den Trudowiki vorgeschlagene ungesetzliche
Mafinahme* und ,trugen einen glanzenden Sieg davon“. Zur Zurick-
ziehung des Antrags durch die Trudowiki bemerkt das ,, Newoje Wremja“:
+Alles loste sich in allgemeines Wohlgefallen auf und endete mit einem
vollen Triumph des Rechtes.“ Daf8 die Goremykinianer {iber den Triumph
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eines solchen Rechtes jubeln, ist natiirlich, niemand erwartet von ihnen
etwas anderes. Von den Kadetten erwarten leider viele etwas. ,,Jeder Ab-
geordnete”, schliefit das ,Nowoje Wremja®, ,der das Beispiel des Herrn
Aladjin nachahmen sollte; wird zweifellos den Vorwurf unverzeihlicher
Leichtfertigkeit verdienen.“ '

Im oktobristischen ,Slowo* erteilt Herr Ippolit Hofstetter den Kadet-
ten eine Riige und kanzelt sie viterlich ab: ,In der Luft beginnt es nach
wirklicher Revolution zu riechen.“ Die Kadetten wollen sie nicht und
sollten verniinftig sein. .Solange das bestehende Gesetz auch nur die
geringste Moglichkeit fir weitere véllig gesetzmiflige rechtliche, poli-
tische und soziale Errungenschaften bietet, ist es die heilige Pflicht eines
jeden einsichtigen, fortschrittlichen Mitglieds der Reichsduma, eine stand-
hafte Opposition auf dem Boden des Gesetzes zu betreiben und nicht
Konflikte um jeden Preis hervorzurufen.” i

Die Stellung der Goremykinianer und Oktobristen ist klar. Es ist an
der Zeit, die ihnen verwandte Stellung der Kadetten recht klar und niich-
tern zu beurteilen.

Geschrieben am 19. Mai (1. Juni) 1906.

Verdffentlicht am 20. Mai 1906 Nach dem Text der ,Wolna".
in der ,Wolna“ Nr. 22. '

Unterschrift: N. L-n.
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FREIHEIT DER KRITIK
UND EINHEIT DER AKTIONEN®®

Der Redaktion ist folgendes, vom ZK der SDAPR unterzeichnetes
Dokument zugegangen:

.Im Hinblick darauf, daf von manchen Parteiorganisationen die Frage nach
den Grenzen der Freiheit der Kritik an den Beschliissen der Parteitage aufgewor-
fen worden ist, und in der Erwigung, dafl die Interessen des Proletariats Rufllands
stets die grofite Einheit in der Taktik der SDAPR erforderten und dafl heute diese
Einheit der politischen Aktionen der einzelnen Teile unserer Partei notwendiger
ist denn je - erachtet das Zentralkomitee: ‘

1. dafl in der Parteipresse und in Parteiversammlungen allen die volle Freiheit
gewahrt werden mufl, thre persdnliche Meinung zu duflern und ihre abweichenden
Auffassungen zu vertreten; .

2.daB in politischen Massenversammlungen Parteimitglieder keine Agitation
betreiben diirfen, die den Parteitagsbeschliissen zuwiderlauft;

3.dafl in solchen Versammlungen kein Parteimitglied zu Aktionen aufrufen
darf, die den Parteitagsbeschliissen widersprechen, oder Resolutionen beantragen
darf, die mit den Parteitagsbeschliissen nicht tibereinstimmen.* (Hervorhebungen
iiberall von uns.)

Gehen wir dieser Resolution auf den Grund, so entdecken wir darin
eine ganze Reihe von Ungereimtheiten. Die Resolution besagt, dafl ,in .
Parteiversammlungen® die ,volle Freiheit“ der persénlichen Meinung und
der Kritik gewshrt wird (Punkt 1), wihrend in ,Massenversammlungen®
(Punkt 2) ,kein Parteimitglied zu Aktionen aufrufen darf, die den Partei-
tagsbeschliissen widersprechen”. Man iiberlege einmal, was dabei heraus-
kommt: in Parteiversammlungen haben die Parteimitglieder das Redht,
zu Aktionen aufzurufen, die den Parteitagsbeschliissen widersprechen, in
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Massenversammlungen dagegen wird nidst die volle Freiheit ,gewahrt*,
seine ,personliche Meinung zu duflern“!!

Die Verfasser der Resolution’ haben das Verhéltnis zwischen der Prez—
heit der Kritik innerhalb der Partei und der Eiuheit des Handelns der
Partei vollig falsch verstanden. Die Kritik mufl im Rabmen der Grund-
sdtze des Parteiprogramms vollig frei sein (wir erinnern beispielsweise an
Plechanows Rede hieriiber auf dem zweiten Parteitag der SDAPR), und
zwar nicht nur in Partei-, sondern auch in Massenversammlungen. Eine
solche Kritik oder cine solche ,Agitation” (denn die Kritik ist von der
Agitation nicht zu trennen) kann man nicht verbieten. Das politische Han-
deln der Partei mul} einheitlich sein. Jedweder ,Aufruf®, der die Einheit
bestimmter Aktionen verletzt, ist sowohl in Massenversammlungen als
auch in Parteiversammlungen und in der Parteipresse unzuléssig.

Offenbar hat das ZK die Freiheit der Kritik ungenau und zu eng, die
Einheit des Handelns ungenau und zu weit definiert.

Nehmen wir ein Beispiel. Der Parteitag hat beschlossen, zur Duma zu
wahlen. Die Wahlen sind eine ganz bestimmte Aktion. Wahrend der
Woahlen (beispielsweise jetzt in Baku) sind irgendwelche Aufrufe von
Parteimitgliedern, nicht zu wdhlen, absolut nirgends zuldssig. In dieser
Zeit ist auch eine ,Kritik“ des Beschlusses iiber die Wahlen unzulissig,
weil sie in der Praxis den Erfolg der Wahlagitation beeintrachtigen wiirde.
Umgekehrt ist eine Kritik der Parteimitglieder an dem Beschluf}, sich an
den Wabhlen zu beteiligen, zu einer Zeit, da die Wahlen noch nicht fest-
gesetzt sind, ziberall zuldssig. Natiirlich wird die Anwendung dieses Prin-
zips in der Praxis zuweilen ebenfalls Auseinandersetzungen und Mif3-
verstindnisse hervorrufen, aber nur auf der Grundlage gerade dieses
Prinzips konnen alle Meinungsverschiedenheiten und alle Bedenken ehren-
voll fir die Partei behoben werden. Die Resolution des ZK hingegen
schafft einen unméglichen Zustand.

Die Resolution des ZK ist dem Wesen nach falsch, und auferdem
widerspricht sic dem Statut der Partei. Das Prinzip des demokratischen
Zentralismus und der Autonomie der lokalen Korperschaften bedeutet
gerade die Freiheit der Kritik, vollstindig und allerorts, wenn dadurch
die Einheit einer bestimmten Aktion nicht gestért wird, und die Unzu-
lassigkeit jedmweder Kritik, welche die Einheit einer von der Partei be-
schlossenen Aktion untergribt oder erschwert.
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Wir halten es fiir einen grofen Fehler des ZK, dafl es zu dieser wich-
tigen Frage ohne jede vorherige Diskussion in der Parteipresse und den
Parteiorganisationen eine Resolution herausgegeben hat; eine solche Dis-
kussion hitte ihm geholfen, die von uns aufgezeigten Fehler zu vermeiden.

Wir fordern alle Partejorganisationen auf, jetzt die Resolution des ZK
zu erdrtern und eindeutig zu sagen, wie sie dazu stehen.

Wolna" Nr, 22, Nach dem Text der ,Wolna®.
20. Mai 1906. .
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SCHLECHTE RATSCHLAGE

Genosse Plechanow hat im ., Kurjer“® einen Brief an die Arbeiter ver-
offentlicht. Er gibt ihnen Ratschlige, wie sie sich verhalten sollen. Er
argumentiert so: Die Regierung la0t die scharfste Kritik an der Duma
ungehindert zu. Sie tut das, um die Unterstiitzung der Duma durch das
Volk zu schwichen. Die Regierung médchte die Arbeiter zu einer Zeit zum
Kampf herausfordern, da die Arbeiter noch nicht geriistet sind. Die Ar-
beiter miissen die Plane der Regierung durchkreuzen. Sie diirfen sich
nicht dadurch verwirren lassen, dafl in der Duma die biirgerlichen Par-
teien dominieren. Die Bourgeoisie, die in der Duma das Ubergewicht hat,
fordert Freiheit fiir alle und Land fiir die Bauern. Darum muf8 das ganze
~ Volk die Duma unterstiitzen.

In dieser Argumentation sind richtige und falsche Dinge durcheinander
geworfen. Untersuchen wir ruhig und eingehend die Gedanken und Rat-
schlage des Gen. Plechanow.

Der erste Gedanke des Gen. Plechanow. Die Regierung lasse die
schérfste Kritik an der Duma ungehindert zu, um die Unterstiitzung der
Duma durch das Volk zu schwichen.

Stimmt das? Sehen wir zu, wo in letzter Zeit die scharfste Kritik an
der Duma laut wurde. In den Spalten solcher Zeitungen wie ,Newskaja
Gaseta®, ,Delo Naroda“!®, ,Wolna“ und sodann in den Volksversamm-
lungen. Die liberale Bourgeoisie, die Kadetten, die in der Duma die Mehr-
heit haben, waren schrecklich erbost itber diese Kritik und besonders iber
die Volksversammlungen in Petersburg. Die Kadetten verstiegen sich so
weit, dafl sie ihrer Verwunderung Ausdruck gaben, warum die Vorsteher
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der Polizeireviere den sozialistischen Kundgebungen keine Beachtung
schenken.

Was tat die Regierung? Sie verbot die Zeitungen ,Delo Naroda® und
.Newskaja Gaseta“, sie strengte gegen die ,Wolna“ drei Prozesse an. Sie
verbot Versammlungen und leitete wegen der Versammlung vom 9. Maj
im Hause der Panina ein Ermittlungsverfahren ein.

Daraus ersehen wir klar, daff Gen. Plechanow unrecht hat. Es ist 1h*n
ein grober Fehler unterlaufen.

Untersuchen wir nunmehr den zweiten Gedanken des Gen. Plechanow.
Die Regierung wolle die Arbeiter zu einer Zeit zum Kampf herausfordern,
da die Arbeiter noch nicht geriistet sind. Es sei unverniinftig, auf die Her-
ausforderung einzugehen, es sei unvernunft1g jetzt sofort zu den Waffen
zu rufen. .

Das ist ein richtiger Gedanke. Gen. Plechanow legt ihn jedoch so un-
vollstandig dar, daff die schadlichsten Mifverstandnisse entstehen. Er ver-
giflt nidmlich hinzuzufiigen, dafl erstens das ganze Verhalten der Regie-
rung und ihre ganze Einstellung zur Duma einen neuen Kampf auf8erhalb
der Duma unvermeidlich machen. Er weist zweitens nicht darauf hin, dafl
die Arbeiter zusammen mit der Bauernschaft diesen Kampf aufnehmen
miissen, der schwankenden und verréterischen liberalen Bourgeoisie zum
Trotz.

Plechanow ist sich nicht bewuf’t, dafl er durch die unvollstindige Dar-
legung eines richtigen Gedankens Wasser auf die Miihle der liberalen
Bourgeoisie leitet, die durchgesetzt hat, daf§ sozialistische Versammlungen
verboten worden sind. Die Bourgeoisie ist bemiiht, die Sache so hinzu-
stellen, als ob jeder Hinweis der Sozialisten auf die Untauglichkeit der
Kadetten, auf den Kampf aulerhalb der Duma eine schadliche Aufforde-
rung an die Arbeiter sei, den Kampf jetzt sofort aufzunchmen. Die Bour-
geoisie verbreitet bewuf3t eine Liige iber die Sozialisten, Plechanow aber
unterstfitzt diese Liige durch seine falsche Beurteilung der politischen Lage.

Man nehme beispielsweise die ,Wolnha“, die von der Bourgeoisie am
meisten beschimpft und geschméht wurde. Hat die , Wolna“ zum soforti-
gen Kampf aufgerufen? Nein, sie hat nicht dazu aufgerufen. Die Bour-
geoisie hat iiber die ,Wolna“ eine Liige. verbreitet. Die ,Wolna“. er-
klarte noch vor zwei Wochen (Nr. 10): ,Wir diirfen die Ereignisse nicht
forcieren® (d. h. kiinstlich beschleunigen, vorantreiben, anstacheln). ,Den
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Ausbruch zu beschleunigen liegt augenblicklich nicht in unserem Inter-
esse. Das steht aufler Zweifel.“* Das ist klar, mochte man meinen. Warum
verbreitet dann die Bourgeoisie Liigen und Verleumdungen iber die So-
zialisten? Weil sie die Wahrheit dariiber gesagt haben, daf8 der Kampf
auflerhalb der Duma unvermeidlich ist und daf8 das Proletariat und die
Bauernschaft den Kampf fiithren werden, dem Verrat der liberalen Bour-
geoisie zum Trotz. )

Man nehme die im Hause der Panina angenommene Resolution. (Diese
Resolution wurde in Nr. 14 der ,Wolna“ und in einer Reihe anderer Zei-
tungen verdffentlicht.**) Ruft diese Resolution zum sofortigen Kampf
auf? Nein, sie ruft nicht dazu auf. Warum sind dann die liberale Bour-
geoisie und alle Kadetten wutschnaubend iber diese Resolution hergefal-
len? Weil sie die Wahrheit sagt, indem sie in erster Linie die Regierung
enlarvt (,sie verhéhnt die Volksvertretung® und ,riistet dazu, mit Ge-
walt zu antworten®) und sodann auch die Liberalen (die den . Forderun-
gen des Volkes nur zaghaft und unvollsténdig Ausdruck verleihen und
~zwischen der Freiheit und der alten Staatsmacht schwanken®) ; weil diese
‘Resolution die Trudowiki, die Bauernabgeordneten, dazu aufruft, entschie-
den und véllig unabhingig von den Kadetten aufzutreten; und schliefilich,
weil die Resolution offen von der Unvermeidlichkeit des entschlossenen
Kampfes auflerhalb der Duma spricht. Die Bourgeoisie hat den Sinn die-
ser Resolution verfélscht, um die Sozialisten als Leute hinzustellen, die
unverniinftigerweise zum sofortigen Kampf aufrufen, und um die Auf-
merksamkeit abzulenken von den Beschuldigungen, die wirklich gegen die
Bourgeoisie erhoben werden. Die Bourgeoisie hat so gehandelt, da sie ihre
Interessen richtig versteht. Gen. Plechanow irrt sich, wenn er in den Chor
der Bourgeoisie einstimmt, denn er beurteilt die wirkliche Stellung des
Proletariats zur Regierung und zur Bourgeoisie falsch. ‘

Man nehme den dritten Gedanken des Gen. Plechanow. ,Die Bour-
geoisie in der Duma fordert Freiheit fiir alle und Land fiir die Bauern.”
Stimmt das? Nein, das ist nur die halbe Wahrheit oder sogar nur die
Viertelwahrheit. Die Bourgeoisie fordert nicht von der alten Macht, sie
bittet sie, Die Bourgeoisie hat verboten, in der Duma von ,Forderungen*
zu sprechen. Die Bourgeoisie (die Kadetten) fordert eine solche ., Frei-

* Siehe den vorliegenden Band, S. 394. Die Red.
** Siehe den vorliegenden Band, S. 413. Die Red.
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heit“ beispielsweise der Presse, bei der man Sozialisten wegen ihrer Reden
ins Zuchthaus sperren oder zu Zwangsarbeit verschicken kann.*3! Die
Bourgeoisie fordert nicht Land fiir die Bauern, sondern den Verkauf eines
Teils des Landes an die Bauern (denn die Ablosung ist nichts weiter als
Kauf und Verkauf). Handelt Gen. Plechanow richtig, wenn er diese Un-
vollstindigkeit, diese Zaghaftigkeit der biirgerlichen Projekte, diese
Schwankungen der Kadetten verschweigt? Nein, er handelt véllig falsch.
Welche Bedeutung hat dieser Fehler des Gen. Plechanow? Er ist sehr ge-
fahrlich fir das Proletariat. und fiir den Erfolg des Kampfes um die Frei-
heit. Alle Sozialisten stimmen darin iiberein, daf dieser Kampf auflerhalb
der Duma entschieden wird und daf§ er, selbst gegen unseren Willen, in
nicht sehr ferner Zukunft entbrennen kann. In diesen Kampf kann und
mufl das Proletariat mit der Bauernschaft gehen; der schwankenden, ver-
raterischen, wetterwendischen liberalen Bourgeoisie aber darf es #icht ver-
traguen. Nichts ist im Kampf gefahrlicher als Vertrauen zu wetterwendi-
schen Leuten. Verschweigen wir die Zaghaftigkeit, die Schwankungen und
Verratereien der liberalen Bourgeoisie am Vorabend der neuen Wende
zum heuen Kampf, so schaden wir dem Proletariat und der Sache der
Freiheit.

Nun der letzte Gedanke oder Ratschlag des Gen. Plechanow. ,Das
ganze Volk mufl die Duma einmiitig unterstiitzen.“ Die Arbeiter diirften
sich nicht dadurch verwirren lassen, daf in der Duma die biirgerlichen
Parteien dominieren.

Es ist richtig, dal die Arbeiter sich dadurch nicht ,verwirren“ lassen
diirfen. Sie lassen sich dadurch auch nicht verwirren. Sie sind bereit, die
Bourgeoisie im Kampf gegen die Regierung zu unterstiitzen. Aber die
Frage ist die, welche Bourgeoisie in welchem K3mpf zu unterstiitzen ist
und mie. Die Kadetten pflegen diese Fragen, die ihre Wankelmiitigkeit
entlarven, mit Schweigen zu umgehen. Dem Sozialdemokraten Gen. Ple-
chanow steht es nicht an, diese Fragen mit Schweigen zu umgehen.

Die ,Duma“ schlechthin zu unterstiitzen bedeutet, die kadettische
Duma zu unterstiitzen, denn die Kadetten dominieren in ihr. Ein Marxist
darf die Duma nicht als eine ,Volks“vertretung schlechthin betrachten.
Er ist verpflichtet, zu untersuchen, welche Klassen es sind, die im Namen
dieser Duma sprechen. ' &

* Siche in Nr. 22 der ,Wolna" den Artikel .Eine neue Zuchthausvorlage”,
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Kann man eine kadettische Duma schlechthin unterstiitzen? Nein, das
kann man nicht, denn das Proletariat muf jeden wankelmitigen und un-
entschlossenen Schritt der Duma entlarven und brandmarken. Die Ge-
nossen vom ,Kurjer* erkldren auf derselben Seite, wo der Artikel des
Gen. Plechanow gedruckt ist: ,Der linke Teil der Duma“ (d. h. die Tru-
dowiki- und die Arbeitergruppe) ,duldet widerstandslos die erniedrigende
und reaktiondre Bevormundung durch die Herren Muromzew und Dol-
gorukow*” (die Dumaprisidenten, beide Kadetten). Ja, das ist richtig, das
ist wirklich die Rede eines Sozialisten. Kann das. ,Volk“ oder das Prole-
tariat einmiitig eine ,Duma” unterstiitzen, die ein Instrument reaktiond-
rer Bevormundung der Trudowiki durch die Liberalen ist? Nein, es kann
~ und wird sie nicht unterstiitzen.

In der Duma gibt es zwei grofle biirgerliche Parteien: die Kadetten und
die Trudowiki. Die ersten sind die kompromifllerische, verraterische Bour-
geoisie, die offenkundig einen Pakt mit der Selbstherrschaft vorbereitet
und offenkundig zu einem entschlossenen Kampf unfahig ist. Die zweiten
sind die werktatige, unglaublich unterdriickte Kleinbourgeoisie, die, von
einer ausgleichenden Aufteilung des Grund und Bodens traumt, zum ent-
schlossensten, selbstlosen Kampf fahig ist und durch den ganzen Gang
der Ereignisse und das ganze Verhalten der Regierung zu diesem Kampf
gedrangt wird. Weldche Bourgeoisie mufl ,jetzt sofort® vom Proletariat
unterstiitzt werden? Die zmeite, bei gleichzeitiger Warnung des , Volkes*
vor der Unzuverlassigkeit der ersten. Das Proletariat mufl und wird die
Trudowiki gegen die Kadetten unterstiitzen, indem es die ,reaktionire
Bevormundung® der Trudowiki durch die Kadetten entlarvt und die Tru-
dowiki auffordert, diese Bevormundung abzuschiitteln.

Jetzt die letzte Frage: Wie unterstiitzen und in welchem Kampf? Inner-
halb der Duma jemand unterstiitzen heif$t fiir ihn stimmen. Die Arbeiter-
gruppe hat es bekanntlich abgelehnt, fiir die Antwort der Kadetten (der
~Duma“ schlechthin) auf die Adresse zu stimmen. Die Arbeiterdeputier-
ten haben es abgelehnt, die ,Duma® einmiitig ,zu unterstiitzen“. Haben
die Arbeiter also auch hier einen ,Fehler” gemacht? Wenn Gen. Plecha-
now das glaubt, dann soll er es offen sagen — solche Dinge muf man ohne
Umschweife aussprechen.

Eine ernsthafte Unterstiitzung, eine wirkliche Unterstiitzung wird
auflerhalb der Duma zu leisten sein. Das hangt nicht von uns ab, sondern
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vom ganzen Gang der Ereignisse, vom ureigenen Wesen des gegenwirti-
gen Kampfes, denn das ist ein Kampf nicht der Duma gegen das Kabinett,
sondern des Volkes gegen die alte Macht. Es wire seltsam und falsch, eine
solche ,Unterstiitzung der Duma“ nur als ,Unterstiitzung” zu bezeich-
nen. Das wird ein entschlossener Kampf auflerhalb der Duma sein; das
Proletariat darf ibn nur gemeinsam mit der Bauernschaft beginnen; das
Proletariat und die Bauernschaft werden in ihm siegen, aller Wankel-
miitigkeit, allen Schwankungen, allem Verrat der liberalen, kadettischen
~Duma“bourgeoisie und ihrem Liebdugeln mit der Reaktion zum Trotz.

Wir sehen jetzt, wie schlecht die Ratschlage sind, die Gen. Plechanow
der Arbeiterklasse gibt. Unser sozialdemokratischer Vereinigungspartei-
tag hat einen gewissen Fehler gemacht, als er die Partei ein wenig nach
rechts riickte und sich nicht geniigend klar Rechenschaft ablegte iiber die
Gefahr, die darin liegt, dal man sich hinreiflen 148t, die Kadetten zu
unterstiitzen. Gen. Plechanow macht einen grofen Fehler, indem er iiber-
malig weit nach rechts riickt und zur voélligen, restlosen und vorbehalt-
losen Unterstiitzung der Kadetten und der kadettischen Duma durch das
Proletariat aufruft.

~Wolna“ Nr. 23, ) : Nach dem Text der ,\Wolna“.
21. Mai 1906.
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" GERUCHTE UBER EINE AUFLOSUNG
DER REICHSDUMA

Die Zeitungen haben bereits die kurze Meldung des , Prawitelstwenny
Westnik“ [Regierungsbote] vermerkt, wonach beabsichtigt ist, die Reichs-
duma am 15. Juni in die Sommerferien zu schicken! Jetzt dementiert die
Telegrafenagentur diese Meldung, dementiert sie aber, wie die ,Retsch*
richtig sagt, zweideutig, ohne irgend jemahd von irgend etwas zu iber-
zeugen. '

Die Méglichkeit, dafl die Duma in wenigen Wochen ..in die Ferien“ ge-
schickt wird, bleibt nach wie vor bestehen. Darum ist die vom ,Kurjer*
aufgeworfene Frage, ob die Duma auseinandergehen wird, von groflem
Interesse. Der ,Kurjer” zitiert die Worte des Herrn Roditschew in der
Reichsduma: ,Wir werden niemals auseinandergehen, solange wir nicht
das erfiillt haben, wofiir man uns hierher geschickt hat®, und die Worte
eines anderen Kadetten, des Herrn Gredeskul: ,Der Duma verbleibt in
diesem Kampf“ (gegen die Regierung) .noch eine sehr wichtige Hilfs-
quelle — ihre gesetzgeberische Gewalt, und erst wenn sie diese erschépft
haben wird, hat die Duma das Recht, abzutreten und dem Volk zu erkla-
ren, dafl sie machtlos ist.”

Der ,Kurjer® gibt der Hoffnung Ausdruck, dafl Herr Roditschew der
Reichsduma ,im Ernst“ den Vorschlag macht, nicht auseinanderzugehen,
wenn die Regierung sie auflést. Der ,Kurjer” unterstiitzt daher entschie-
den Roditschew gegen Gredeskul. Der ,Kurjer* spricht dabei mit durch~
aus gerechtfertigter Geringschatzung von dér. Perspektive, ,einen Haufen
Gesetze" (teils direkte Zuchthausgesetze, fiigen wir von uns aus hinzu,
teils zaghafte, unschliissige Gesetze) ,aufzutiirmen, nur um vor dem gan-
zen Volk die eigene Ohnmacht zu bezeugen und beiseite zu treten®,
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Wir freuen uns sehr, daff die Genossen vom ,Kurjer* erkennen, welch
lacherliche und schmutzige Rolle die Duma spielen wird, wenn sie nur
.einen Haufen Gesetze auftiirmt“ und ,ihre Ohnmacht demonstriert®.
Wir freuen uns auch sehr, dafl die Genossen vom , Kurjer” es #ur in Ver-
bindung mit der Perspektive, daf} die Duma sich weigert, auseinanderzu-
gehen, fiir moglich halten, von der Duma als dem ,Sammelbecken der
Volkskrifte, dem Kern, um den sich die Organisation dieser Kréfte her-
ausbildet und die Bewegung zusammenschliefit“, zu sprechen. Wir sind
bereit anzunehmen, dafl eine Duma, die es ablehnt, sich einzig auf den
Boden des Gesetzes zu beschranken, der Bewegung mehr dienen kénnte,
als sie es heute tut. Aber bislang haben wir seitens der kadettischen Duma .
nur einen Kampf gegen die zaghaften Versuche der Trudowiki gesehen,
diesen Weg zu beschreiten. Und wir teilen nicht die ,Hoffnung®, daf}
Herr Roditschew ,,im Ernst* gesprochen hat. Auflerdem sind wir der Mei-
nung, dafl man, wenn die Herren Roditschew fahig wéaren, auch nur ein-
mal den Boden des Gesetzes zu verlassen und einen Schritt, wie die Wei-
gerung auseinanderzugehen, zu tun, die Wahl des Zeitpunkts nicht der
Regierung iiberlassen darf. Die Weigerung auseinanderzugehen heift
einen Zeitpunkt fir den entscheidenden Zusammenstof§ wahlen, der von
der Regierung abhingt, denn sie wird den Ukas iber die Auflésung der
Duma &rlassen. Wer indes die Wahl des besten Zeitpunkts fiir den Zu-
sammenstofd befiirwortet (d. h. die Trudowiki, denn auf die Kadetten zu
hoffen haben wir kein Recht), der mufl es so anstellen, dafl er selbst die-
sen Zeitpunkt mwdhit und es nicht der Regierung iiberlaft, ihn zu wéhlen.
Denn es ist ja moglich, dafl die Regierung die Kadetten nicht hindern wird,
~einen Haufen Gesetze aufzutiirmen®, nach dem treffenden und boshaften
Ausdruck des ,Kurjer”.

WWolna“ Nr. 23, Na& dem Text der ,Wolna".
21. Mai 1906.
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KAUTSKY UBER DIE REICHSDUMA®?

Eine neue Broschiire von K. Kautsky: ,Die russische Duma“ ist erschie-
nen (Verlag ,Amiran®, St. Petersburg 1906, Preis 3 Kop.). Es ist aufler-
ordentlich interessant, einige Gedanken des Verfassers festzuhalten, die
Streitfragen der russischen Sozialdemokratie betreffen. Vor allem tiber
den Boykott der Duma. Die Leser wissen natiirlich, mit welch billiger
Methode unsere Sozialdemokraten des rechten Fliigels diese Frage abtaten
und abtun. Ihre Argumentation ist einfach. Beteiligung am parlamentari-
schen Kampf ist Sozialdemokratismus, Nichtbeteiligung ist Anarchismus.
Also war der Boykott ein Fehler, und die Bolschewiki sind Anarchisten.
Genauso argumentierte beispielsweise der Quasi-Sozialdemokrat Gen.
Negorew, so argumentiert auch die Masse seiner Gesinnungsfreunde.

Kautsky ist Marxist. Deshalb argumentiert er anders. Er halt esfiir not-
wendig, die konkreten historischen Bedingungen Rufflands zu untersuchen
und nicht fiir einen Europder schablonenhafte Schlagworte zu wieder-
holen. _

,Da ist es, schreibt Kautsky, nachdem er kurz die Zustinde unter dem
Dubassowregime geschildert hat, ,da ist es kein Wunder, dafl die Mehr-
heit unserer russischen Genossen in einer auf solche Weise zustande ge-
kommenen Duma nichts sah als die nichtswiirdigste Falschung einer Volks-
vertretung und beschlof, sie zu boykotten, an dem Wahlkampf nicht teil-
zunehmen.*

Kautsky findet nichts Verwunderliches in der Taktik des , Blanquismus*
und , Anarchismus®. Nicht wahr, wie lehrreich wére es fiir Genossen Ple-
chanow und alle Menschewiki, sich dariitber Gedanken zu machen?

,Kein Wunder®, schreibt Kautsky weiter, ,,dafl der Mehrheit der rus-

30 Lenin, Werke, Bd. 10
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sischen Genossen statt des Eintritts in den Wahlkampf zum Eindringen in
die Duma der Aufstand zur Hinwegfegung dieser Duma, zur Eroberung
einer konstituierenden Versammlung geboten schien.®

Die Schlufifolgerung daraus ist klar. Marxisten miissen konkrete histo-
- rische Fragen auf Grund einer aufmerksamen Untersuchung aller politi-
schen Bedingungen der jeweiligen Situation lésen und nicht auf Grund
hohler Phrasen iiber den Gegensatz Blanquismus — Anarchismus usw.

Wahrend es bei uns unter den Sozialdemokraten zur Mode wird, den
Kadetten nachzuplappern, dafl der Boykott ein Fehler gewesen sei, denkt
Kautsky, der die Fragen voéllig unvoreingenommen analysiert, gar nicht
daran, einen derartigen Schlufl zu ziehen. Er hat es nicht eilig, sich skla-
visch der Tatsache zu beugen, daff die Duma einberufen wird, obwohl er
zu einer Zeit schreibt, da der Miflerfolg des Versuchs ,zur Hinwegfegung
der Duma*“ schon Tatsache geworden. ist. Aber Kautsky gehért nicht zu
denen, die es nach jedem Mierfolg (z. B. etwa nach dem Miferfolg im
Dezember) eilig haben, bufifertig einen ,Fehler” zu bekennen. Kautsky
weifs, daf§ Miflerfolge im Kampf des Proletariats bei weitem nicht immer
.Fehler” des Proletariats bedeuten.

Eine zweite wichtige Stelle in Kautskys Broschiire betrifft die Frage,
wer, d. h. welche Klassen oder Gesellschaftsgruppen in der gegenwiértigen
russischen Revolution siegen kénnen. ,Bauern und Proletarier®, schreibt
Kautsky, ,werden immer energischer und ungestiimer* (denkt daran, Ge-
nossen von der ,Newskaja Gaseta”, die ihr der kadettischen ,Weisheit*
Beifall gespendet habt) ,die Mitglieder der Duma anstacheln, werden
ihren linken Fliigel immer mehr verstirken, werden ihre Gegner immer
mehr schwachen, lahmlegen und schlielich hinmegfegen.“ (S. 8.)

Kautsky erwartet also, dafl in der gegenwirtigen russischen Revolution
die Bauern-und die Proletarier siegen werden. Wollen uns die Genossen
Menschewiki vielleicht erkldren, worin der Unterschied besteht zwischen
der revolutionir-demokratischen Diktatur des Proletariats und der Bauern-
schaft und dem Sieg der Arbeiter und Bauern? Werden sie vielleicht gar
Kautsky des Blanquismus oder -des Narodowolzentums zeihen, weil er
den Gedanken ausspricht, dafl in der biirgerlichen Revolution nicht die
Bourgeoisie sicgen konnte, sondern die Bauernschaft und das Proletariat?

Wer gewillt ist, iiber diese Frage nachzudenken, der wird allmahlich
dahinterkommen, worin der Grundfehler der Menschewiki besteht, die
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stets zu der Annahme neigen, in der biirgerlichen Revolution kénne nur
von der Hegemonie der Bourgeoisie die Rede sein, und denen der Gedanke
der Machteroberung (und der Sieg in der Revolution ist eben die Erobe-
rung der Macht) durch die Bauernschaft und das Proletariat daher stets
Schrecken einjagt. v

Ein dritter wichtiger und wertvoller Gedanke K. Kautskys ist der iiber
die Bedeutung der Duma als eines neuen Zentrums, eines groflen Schritts
zur Organisierung der Bewegung. ,Wie immer die Duma sich entwickeln
mag®, sagt Kautsky, ,die Anstofle, die sie der Revolution verleiht, ob
direkte oder indirekte, beabsichtigte oder wider Willen érfolgende, wer-
den auf ganz Ruflland gleichzeitig wirken und gleichzeitig iiberall Gegen-
wirkungen hervorrufen.” 7

Das ist vollkommen richtig. Wer heute den Bolschewiki unterstellt, sie
schliigen vor, die Duma , abseits liegen zu lassen® oder sie gar zu verjagen,
wer ihnen unterstellt, sie wollten die Duma ignorieren, der sagt die Un-
wahrheit. Schon auf dem Vereinigungsparteitag brachten die Bolschewiki
eine Resolution ein, worin es hief8:

.Die Sozialdemokratie muf die Reichsduma und ihre Zusammenstdfie
mit der Regierung bzw. die Konflikte in ihr ausnutzen, um die reaktions-
ren Elemente in der Duma zu bekdmpfen, die Inkonsequenz der Wankel-
miitigkeit der Kadetten schonungslos zu entlarven, die Elemente der
bauerlichen revolutiondren Demokratie besonders aufmerksam zu be-
obachten, sie zusammenzuschliefen, sie den Kadetten entgegenzustellen
und diejenigen ihrer Aktionen zu unterstiitzen, die den Interessen des
Proletariats entsprechen*, usw.

Wer gewillt ist, sich iiber die Bolschewiki auf Grund ihrer Resolutionen
und nicht der Ammenmérchen der Negorew ein Urteil zu bilden, der wird
sehen, dafl es zwischen Kautsky und den Bolschewiki hinsichtlich der
Reichsduma keinerlei Meinungsverschiedenheiten gibt.

Uber eine sozialdemokratische Parlamentsfraktion in der Duma spricht
Kautsky in der erwiahnten Broschiire iberhaupt nicht.

~Westnik Shisni“132 Nr. 6, Nach dem Text der Zeit-
23. Mai 1906. _ schrift ,Westnik Shisni”.
Unterschrift: N. Lenin.

* Siehe den vorliegenden Band, S. 294. Die Red.
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KADETTEN, TRUDOWIKI UND ARBEITERPARTEI

So verfalscht die Vertretung des Volkes in der Reichsduma infolge des
Wahlgesetzes und der Begleitumstande der Wahlen auch ist, bietet den-
noch auch sie nicht wenig Material fiir das Studium der Politik der ver-
schiedenen Klassen Rufflands. Und sie hilft, fehlerhafte oder beschrankte
Ansichten in dieser Frage zu korrigieren.

Immer klarer zeigt sich, dafl die Einteilung der biirgerlichen Parteien
in drei Haupttypen, die von den Bolschewiki im Entwurf ihrer Resolution
fiir den Vereinigungsparteitag vertreten wurde*, richtig ist. Oktobristen,
Kadetten und revolutiondre oder bauerliche Demokraten — das sind diese
" drei Haupttypen. Selbstverstandlich kann nicht erwartet werden, dafl sich
die Parteien von jedem Typus schon vollstindig und endgiiltig formiert
haben: zu kurze Zeit ist verstrichen, seitderh die verschiedenen Klassen
der russischen Gesellschaft begonnen haben, in einer halbwegs freien poli-
tischen Arena offen aufzutreten.

Die Oktobristen sind eine ausgesprochene Klassenorganisation der
Gutsbesitzer und GrofRkapitalisten. Der konterrevolutionire (gegenrevo-
lutiondre) Charakter dieses Teils der Bourgeoisie ist véllig klar. Er steht
auf seiten der Regierung, obzwar er fortfahrt, mit ihr iber die Teilung
der Macht zu streiten. Die Heyden und Co. vereinigen sich zuweilen sogar
mit den Kadetten in der Opposition gegen die alte Macht, aber selbst
Leute, die sich am leichtesten fiir jedwede ,Opposition“ begeistern, ver-
gessen deswegen nicht das wahre Wesen der Partei der Oktobristen.

Die Kadetten sind die wichtigste Partei vom zweiten Typus. Diese
Partei ist nicht ausschlieflich mit einer einzigen bestimmten Klasse der

* Siche den vorliegenden Band, S. 150/151. Die Red.
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biirgerlichen Gesellschaft verbunden, aber trotzdem ist sie durch und
durch biirgerlich. IThr Ideal ist die von der Leibeigenschaft gesauberte,
wohlgeordnete biirgerliche Gesellschaft, in der es gegen Anschlage des
Proletariats einen Schutz geben muff wie . . . das Oberhaus, das stehende
Heer, die nicht wihlbare Beamtenschaft, Zuchthausgesetze iiber die Presse
usw. Die Kadetten sind eine halb gutsherrliche Partei. Sie traumt davon,
sich von der Revolution loszukaufen. Sie giert nach einem Pakt mit der
alten Macht. Sie fiirchtet die revolutiondre Aktivitat des Volkes. Die Wan-
kelmiitigkeit und Unbestindigkeit dieser Partei wird immer offensicht-
licher, je mehr sich ihre offene politische Tatigkeit, besonders in der
Reichsduma, entfaltet. Und die Rufe kurzsichtiger, vom Augenblickserfolg
geblendeter Leute nach Unterstiitzung der Kadetten werden deshalb in
der Arbeiterklasse niemals ein starkes Echo finden.

Der dritte Typus der biirgerlichen Parteien sind die Trudowiki, d. h.
die Bauernabgeordneten der Reichsduma, die in diesen Tagen mit ihrem
Programm hervorgetreten sind. Die Entstehung eines solchen Typus poli-
tischer Parteien in Ruflland haben die revolutiondren Sozialdemokraten
schon lange verfolgt. Der Bauernbund war eine der Zellen einer solchen
Partei, die radikalen Vereinigungen mittelloser Intellektueller tendierten
in gewissem Mafle ebenfalls zu ihr, die Sozialrevolutionire entwickelten
sich in derselben Richtung und entwuchsen der engen Hiille einer Intellek- -
tuellengruppe. Die Mannigfaltigkeit der Arten und Schattierungen dieser
Stromung entspricht durchaus der Mannigfaltigkeit der Arten und der
Vielzahl des ,werktatigen® Kleinbiirgertums in Rufiland. Die Bauern-
schaft ist die Hauptstiitze dieser Stromung, dieser Parteien. Die objek-
tiven Bedingungen zwingen die Bauernschaft zum entschiedenen Kampf
gegen den gutsherrlichen Grundbesitz, gegen die Gutsbesitzermacht und
gegen die mit ihr eng verbundene gesamte alte Staatsmacht iiberhaupt.
Diese biirgerliche Demokratie ist gezwungen, revolutiondr zu werden,
wahrend die Liberalen, die Kadetten usw. jene Bourgeoisie vertreten, die
durch ihre Existenzbedingungen gezmumgen ist, einen Pakt mit der alten
Macht zu suchen. Es ist weiterhin verstandlich, dafl die Bauernschaft ihre
Bestrebungen in die Form von Utopien hiillt, d. h. in die Form nicht zu
verwirklichender Wiinsche nach Art der ausgleichenden Bodennutzung
bei Aufrechterhaltung der Herrschaft des Kapitals.

- Die Einsicht des Proletariats, daff es besondere Klasseninteressen hat,



462 W. L. Lenin

die sich von den Interessen der revolutiondren Demokratie unterscheiden,
veranlaflt es, sich in einer streng selbstindigen Klassenpartei zu orga-
nisieren. Aber das sozialistische Proletariat wird diber seiner Aufgabe,
leere Traume zu kritisieren, niemals seine positive Aufgabe vergessen:
die revolutionire Demokratie im Kampf gegen die alte Macht und die
alte Ordnung mit allen Kraften zu unterstiitzen, das Volk vor der Un-
bestandigkeit der liberalen Bourgeoisie zu warnen und den Schaden dieser
Unbestandigkeit durch sein Kampfabkommen mit der revolutiondren
Bauernschaft zu vermindern.

Das mufl die Grundlage der ganzen Taktik, des gesamten politischen
Verhaltens des sozialdemokratischen Proletariats im gegenwirtigen Zeit-
punkt sein. Um mit der Bauernschaft gemeinsam zu handeln, mufd es da-
nach trachten, diese aufzukldren, zum Kampf aufzuriitteln, in den Kampf
einzubezichen, und ihren Glauben an ,Bittschriften, an ,Entschlieflun-
gen“ und an die Reichsduma - diese Einrichtung fiir Bittschriften im
Mafistab ganz Rufflands — unentwegt entlarven. ,Die breite Masse zur
Erkenntnis von der vélligen Untauglichkeit der Duma zu bringen“ (Reso-
lution des Vereinigungsparteitags) — das ist die Aufgabe des Proletariats.
Und um gemeinsamer Aktionen mit der Bauernschaft willen mufd es sich
vereinzelter, unzeitgemafer Ausbriiche strikt enthalten. Aber zum selben
- Zweck des Erfolgs in dem unvermeidlich kommenden Kampf ist es not-
wendig, die Wankelmiitigkeit der Kadetten aufs schonungsloseste zu ent-
larven, die Frage der ,volligen Untauglichkeit der Duma“ aufs klarste
zu stellen und alle Versuche, die Unterschiede zwischen den Kadetten und
den Trudowiki zu vertuschen, aufs entschiedenste zu bekimpfen.

Eben von diesem Standpunkt aus mufl das sozialistische Proletariat das
Verhaltnis zwischen Kadetten und Trudowiki beurteilen. Man nehme die
Frage der Bodenreform. Die Kadetten wollen die Ablésung. Die Trudo-
wiki wollen lediglich eine Entschidigung fiir den Boden gewahren - viel-
leicht in Form einer Leibrente oder eines Freiplatzes im Armenhaus. Die
.Wolna“ hat den.gewaltigen Unterschied zwischen einer Ablésung und
einer Unterbringung im Armenhaus bereits erlautert. Die Arbeiterpartei
fordert die Konfiskation, d. h. die Enteignung sowohl ohne Ablésung als
auch ohne Entschidigung, obzwar die Arbeiterpartei natiirlich gegen eine
Unterbringung mittelloser Gutsbesitzer im Armenhaus nichts einzuwen-
den hat. Es ist klar, dafl die Arbeiterpartei die Trudowiki gegen die Kadet-
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ten unterstiitzen muf. In Rufiland hat die Ablésung von Grund und Boden
schon einmal eine héchst schadliche Rolle gespielt, indem sie die Bauern
ruinierte, die Gutsbesitzer bereicherte und die alte Staatsmacht festigte.
In Rufland kénnen gegenwirtig fiir die' Abldsung nur diejenigen ein-
treten, die halb auf seiten der Regierung stehen.

Man nehme das politische Programm. Die Kadetten wollen ein Ober-
haus und eine unvollstindige Volksherrschaft. Die Trudowiki sprechen
sich entschieden dafiir aus, daff iiber dem nach allgemeinem usw. Stimm-
recht zu wihlenden Parlament ,kein Uberbau und kein Hindernis nach
Art des Reichsrats, eines Herrenhauses, einer zweiten Kammer: usw.”
stehen darf. Die Trudowikigruppe akzeptiert fast vollstindig das Minimal-
programm der Arbeiter mit dem Achtstundentag usgs. Es ist klar, daf§
auch hier die Arbeiterpartei die Trudowiki gegen die Kadetten unter-
stitzen mufl.

Nehmen wir die Frage, wie mit dem Grund und Boden verfahren wer-
den soll. Die Kadetten wollen einen Teil des Bodens den Bauern und den
Gutsbesitzern als Eigentum belassen, eingn Teil dem Staat abgeben. Die
Trudowiki wollen den gesamten Boden, wenn auch nicht auf einmal, dem
Staat tibergeben und dabei die ausgleichende Bodennutzung einfihren. Es
ist klar, daf die Trudowiki weiter gehen im Kampf gegen den gutsherr-
lichen Grundbesitz und gegen das Privateigentum am Grund und Boden
iiberhaupt. Es wire ein grober Fehler der Arbeiterpartei, die Trudowiki
nicht auch in dieser Frage gegen die Kadetten zu unterstiitzen. Daf} die
einen wie die anderen Fehler machen, ist fiir die Arbeiterpartei durchaus
kein Grund, die wirklich revolutiondre biirgerliche Demokratie nicht zu
unterstiitzen. Sowohl die Kadetten als auch die Trudowiki irren. sich,
wenn sie es fiir moglich halten, auch nur einen Teil des Bodens einem
Staat in die Hand zu geben, der bei weitem nicht vollauf demokratisch ist.
Lieber Aufteilung als Ubergabe von Grund und Boden an einen solchen
Staat. Aber diesen Fehler hat leider auch der Parteitag der SDAPR ge-
macht, als er es fiir zuldssig hielt, einen Teil'des Grund und Bodens einem
~demokratischen® Staat in die Hand zu geben, ohne den Grad dieses
Demokratismus und seine Vollstandigkeit genau zu bestimmen. Stellt man
die Programme der Kadetten und der Trudowiki gegeniiber, so sicht man
den Fehler des sozialdemokratischen Parteitags besonders deutlich.

Weiter irren sich die Trudowiki, wenn sie meinen, ein ,Ausgleich” in
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der Bodennutzung bei Erhaltung der Warenwirtschaft wére denkbar.
Diese kleinbiirgerliche Utopie mufl die Arbeiterpartei auf das entsch1e~
denste entlarven und widerlegen.

Aber es wire unverniinftig, iber dem Kampf gegen die miiigen Tran-
mereien des Kleinbesitzers das wirklich revolutiondre Handeln dieser
Klasse in der gegenwirtigen Revolution zu vergessen. So kann ein Marxist
nicht verfahren. Den erwihnten Fehler macht z. B. der ,Kurjer®, wenn
er sagt (NT. 5): ,Der Gesetzentwurf der Trudowikigruppe ist in seinen
Grundziigen bei weitem nicht zufriedenstellend” (richtig!) ,und verdient
nicht, von der Arbeiterklasse unterstiitzt zu werden® (falsch!).

Die Arbeiterpartei mufl auch hier unter vélliger Wahrung ihrer Selb-
standigkeit die Tralowiki gegen die Kadetten unterstiitzen, Whrend sie
die Fehler der einen wie der anderen aufdeckt, darf sie nicht vergessen,
daB die Trudowiki weiter gehen als die Kadetten, daff die Fehler der
Trudowiki auf einer hoheren Entwicklungsstufe der Revolution praktische
Bedeutung erlangen werden als die Fehler der Kadetten. In Gestalt der
Kadetten iibermindet das Volk seine Illusionen, dafl es méglich sei, die
Volksfreiheit mit der alten Macht zu verbinden. In Gestalt der Trudowiki
wird das Volk seine Illusionen ziberminden, dall es méglich sei, den , Aus-
gleich® mit dem Kapitalismus zu verbinden. In Gestalt der Kadetten
iberwindet das Volk die ersten biirgerlichen Illusionen, in Gestalt der
Trudowiki wird es seine letzten biirgerlichen Illusionen iiberwinden. Die
Ilusionen der Kadetten sind ein Hindernis fiir den Sieg der biirgerlichen
Revolution. Die Fehler der Trudowiki werden ein Hindernis sein fiir den
sofortigen Sieg des Sozialismus (von welchem sofortigen Sieg die Arbeiter
gar nicht unniitzerweise trdumen). Hieraus ersieht man klar den gewal-
tigen Unterschied zwischen den Kadetten uad den Trudowiki, und die
Arbeiterpartei mufl diesen Unterschied streng beriicksichtigen.

Taten wir das nicht, so wiirden wir das sozialistische Proletariat aus
der Vorhut der Revolution, aus dem bewufiteren Ratgeber der Bauérn-
schaft in einen unbewufiten Helfershelfer der liberalen Bourge01s1e ver-
Wande]n S

~Wolna" Nr. 25, ' " Nach dem Teéxt der ,Wolna".
24, Mai 1906, :
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WIE URTEILT GENOSSE PLECHANOW
UBER DIE TAKTIK DER SOZIALDEMOXKRATIE?

In.den letzten beiden Nummern des ,Kurjer” ist der erste Brief des
Gen. Plechanow ,iiber Taktik und Taktlosigkeit“ abgedruckt. Die liberale
- biirgerliche Presse hat bereits mit vollem Recht festgestellt, dafl Gen.
Plechanow viel weiter nach rechts geht als die Zeitung ,Kurjer”. Diese
ganze Presse ergeht sich in Lobeserhebungen iiber Gen. Plechanow und
stellt ihn der ganzen iibrigen Sozialdemokratie entgegen.

Wir wollen diese Gedankenginge des Gen. Plechanow ganz kaltbliitig -
betrachten. '

Genosse Plechanow polemisiert gegen die Poltawaer sozialdemokra-
" tische Zeitung ,Kolokol*!®. Er bringt daraus solche Zitate:

.Die Annahme des sozialdemokratischen Programms allein®, schrieb der ,Ko-
lokol“, ,macht eine Einzelperson oder sogar eine ganze Gruppe noch nicht sozial-
demokratisch. Dazu ist es notwendig, auch die Grundlagen der soz1a1demokrat1—
schen Taktik restlos anzunehmen.

Das Unterscheidungsmerkmal der Sozialdemokratie, das sie aus der Reihe der
anderen Parteien heraushebt, ist auBer ihrem Programm ihre unverséhnliche
Klassenposition gegeniiber allen anderen, biirgerlichen Parteien.”

Gen. Plechanow fahrt sehr ,grobes Geschiitz* gegen die zitierten Stel-
len auf. Erstens, an Stelle des Wortes ,Position“ fordert er das Wort
.Opposition”. Uns scheint, daf diese Abanderung die Darlegung des Ver-
fassers nicht im geringsten verbessert, sondern eher sogar verschlechtert.
Zweitens, Gen. Plechanow betitigt sich als Korrektor. Im Text fehle das
Komma nach dem Wort ,.anderen“. Korrektoren ohne Pritensionen bes-

"sern solche Fehler gewdhnlich stillschweigend aus. Korrektoren mit Pra-
«ensionen schreiben dariiber ein Feuilleton von fast einer halben Spalte!
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Zur Sache. Was wendet Gen. Plechanow sachlich ein? Er sagt: ,Der
Verfasser stellt alle anderen* biirgerlichen Parteien als eine einzige reak-
tiondre Masse dar.“

Das ist nicht wahr. In den zitierten Worten findet sich keine Spur einer
derartigen Darstellung. Und in den von Plechanow selber angefiihrten
weiteren Worten des Verfassers werden direkt zweierlei Arten von biir-
gerlichen Parteien unterschieden: 1. die ,kadettisch-oppositionellen“ und
2. die ,rechten“. Der Versuch des Gen. Plechanow, dem Verfasser den
Gedanken einer einzigen reaktiondren Masse“ zu unterstellen, ist nicht
nur ungerechtfertigt, sondern auch eines Sozialisten, der gewillt ist, sach-
lich zu diskutieren, geradezu unwiirdig.

,Die verschiedenen biirgerlichen Parteien haben verschiedene Farbung®,
sagt Gen. Plechanow. Wir haben schon gezeigt, dafl dieser richtige Ge-
danke dem Verfasser des Artikels im ,Kolokol, der zwischen der kadet-
tisch-oppositionellen und der rechten , Farbung” unterschieden hat, durch-
aus nicht fremd ist. Gegen die ,Grundlagen” der sozialdemokratischen
Taktik hat der Verfasser mithin nicht gesiindigt, entgegen der Meinung
des norglerischen, aber ungeschickten Kritikers. Will man jedoch die Taktik
der Sozialdemokratie Ruflands wihrend der Revolution festlegen, so ge-
niigt es micht, zwischen diesen zwei ,Firbungen” der biirgerlichen Par-
teien zu unterscheiden. Hier gibt es wirklich eine Liicke im Denken oder
in der Darlegung des ,Kolokol, und diese Liicke hat Gen. Plechanow
nicht bemerkt. Er erfand Liicken, die es nicht gibt, und iibersah die wirk-
liche Licke.

Wollte Gen. Plechanow gegen die Bolschewiki** polemisieren, um das
Wesen der Sache zu kldren, nicht aber, um die kadettischen Zeitungen zu
ergotzen und zu erfreuen, so hitte er nicht verschweigen diirfen, dafl
gerade die Bolschewiki seit langem auf der Notwendigkeit bestehen, die
biirgerlichen Parteien. zumindest nach drei Haupt,farbungen® zu unter~

* Genosse Plechanow vergiflt ebenfalls, hier ein Komma zu setzen oder das
Wort ,anderen zu streichen, d: h., er wiederholt selber den Schreibfehler, fir
welchen er den Genossen so schulmeisterlich’abgekanzelt hat.

** Wir kennen weder den Verfasser des Artikels im ,Kolokol“ noch tiberhaupt
die-Redaktion und die Richtung dies>r. sozialdemokratischien Zeitung. Wir haben
hier den allgemeinen Sinn der Plechanowschen ,Kritik“ im Auge, nicht aber spe- -
ziell seine Polemik gegen den ,Kolokel®,
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scheiden. Eben hier verbirgt sich einer der grundlegenden Unterschiede
der zwei Taktiken, und vergebens hofft Gen. Plechanow, diesen Unter-
schied der politischen Taktiken durch kleinbiirgerlich-spieffige Stof8seufzer
iiber , Taktlosigkeit” zu vertuschen.

Vor einem Jahr erschien im Ausland die dann in Ruffland nachgedruckte
bolschewistische Broschiire ,Zwei Taktiken*. Darin wurde bewiesen,
dafl der Grundfehler des ganzen Menschewismus das Unverstandnis da-
fiir ist, welche Elemente der Bourgeoisie gemeinsam mit dem Proletariat
die biirgerlich-demokratische Revolution in Rufiland zu Ende fiihren kén-
nen. Die Menschewiki verfallen stindig, bis zum heutigen Tag, in den
Irrtum, dafl die bitrgerliche Revolution im Grunde von der , Bourgeoisie”
(der Bourgeoisie schlechthin, ohne Unterschied der ,Farbungen®!) ge-
macht werden miisse, wihrend das Proletariat zu helfen habe. Daher
konnten die Menschewiki (darunter auch Plechanow) niemals halbwegs
marxistisch bestimmen, worin vom Standpunkt der politischen Umgrup-
pierung der Klassen der ,entscheidende Sieg der gegenwirtigen Revo-
lution* bestehen wird, obwohl sie nicht abgeneigt waren, sogar in Reso-
lutioneh, vom entscheidenden Sieg zu sprechen. Die Feststellung der
Bolschewiki, der entscheidende Sieg kénne nur die Diktatur des Prole-
tariats und der Bauernschaft sein, gefiel ihnen nicht, aber sie konnten diese
Feststellung weder widerlegen noch berichtigen oder abwandeln.

Die Bolschewiki behaupteten und behaupten, daff gerade in der Epoche
der biirgerlich-demokratischen Revolution (bis zum Siege dieser Revo-
lution) nur die Bauernschaft ein zuverldssiger und ernsthafter Bundes-
genosse des Proletariats sein kann. Die Bauernschaft ist ebenfalls ,biirger-
liche Demokratie®, aber von ganz anderer ,Fiarbung“ als die Kadetten
oder die Oktobristen. Dieser biirgerlichen Demokratie sind unabhingig
davon, was sie will, von der Geschichte Ziele gesteckt worden, die hin-
sichtlich der ,alten Ordnung*” in Ruffland wirklich revolutiondr sind. Diese
biirgerliche Demokratie ist gezrwungen, gegen die Grundfesten der Guts-
besitzermacht und der mit ihr verbundenen alten Staatsmacht zu kdmpfen.
Diese biirgerliche Demokratie wird durch die objektiven Bedingungen
nicht ,gezwungen®, mit allen Kriften danach zu streben, die alte Macht
zu erhalten und die Revolution durch einen Pakt mit der alten Macht zu
beenden. Diese biirgerliche Demokratie ist daher ithren Tendenzen nach

* Siehe Werke, Bd. 9, S. 1-130. Die Red.
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— die durch das bedingt sind, was sie zu tun gezmungen ist — eine revo-
lutiondre Demokratie. Und die Bolschewiki haben die Taktik des sozia-
listischen Proletariats wahrend der biirgerlich-demokratischen Revolution
wie folgt festgelegt : Das Proletariat muf} die Bauernschaft mit sich fithren,
ohne sich mit ihr zu verschmelzen, muf} sie gegen die alte Macht und die
alte Ordnung fithren und dabei die Unbestindigkeit und Wankelmiitig-
keit der liberalen Bourgeoisie paralysieren, die zwischen der Volksfreiheit
und der alten Macht schwankt.

Und eben diese Grundlagen der Taktik des sozialdemokratischen Prole-
tariats Rufllands in der gegenwértigen Epoche haben die Menschewiki
nicht begriffen. Auch Gen. Plechanow hat sie nicht begriffen. Eben diese
ganz konkrete Frage nach unserer Taktik bemiiht er sich zu umgehen, zu
vertuschen, zu verschleiern durch seine Erdrterungen dber Schreibfehler
. und Druckfehler, durch seine unpassend ausgesuchten Zitate usw.

Man urteile selbst. In Nr. 5 des ,Kurjer® versteigt sich Plechanow so
weit, daff er den Bolschewiki den Gedanken zuschreibt: ,Das Proletariat
kann nicht an der Seite der Bourgeoisie marschieren . . . das wire Oppor-
tunismus. “ ’

Wir sind noch nicht tot, Gen. Plechanow! Wer iiber uns Marchen er-
zahlt, als wiren wir tot, der blamiert sich nur. Jeder, der den ,Wperjod“,
den ,Proletari“, die ,Zwei Taktiken®, den ,Sieg der Kadetten* und
andere Broschiiren der Bolschewiki auch nur oberflichlich kennt, der sieht
sofort, dafl Plechanow die Unwahrheit sagt.

Die Bolschewiki wiederholen schon anderthalb Jahre, daf der Fehler
der Menschewiki in dem Unvermégen besteht, die revolutionare biirger-
liche Demokratie von jener.gesamten biirgerlichen Demokratie abzuson-
dern, die gerade jetzt jhren revolutiondren Charakter rasch verliert. Die
Bolschewiki wiederholen schon anderthalb Jalire, dafl die Menschewiki
aus der lacherlichen Angst heraus, sich den Sozialrevolutioniren zu
~ndhern*, sich iibermiflig den Kadetten #dhern und die bitrgerliche Demo-
kratie revolutiondrer Firbung ungeniigend wiirdigen. Die Bolschewiki
wiederholen immer wieder, dafl der Opportunismus der Menschewiki
darin besteht, die grundlegenden Interessen der Demokratie und folglich
auch des Sozialismus zu vergessen,- denn reale Erfolge des Sozialismus
sind in der Epoche der biirgerlichen Revolution unméglich ohne Erfolge
der Demokratie ~ zu vergessen iiber den.zeitweiligen Erfolgen des Libe-
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ralismus und in blinder Anbetung der eitlen Triumphe der Semstwoleute
oder Kadetten. _

Darin eben besteht Ihr Opportunismus, Genosse Plechanow!

Marx lehrte uns, ruft Plechanow aus, nicht danach zu fragen, , was die
Bourgeois blof wollern, sondern was sie miissen®.

.Genauso ist es, Genosse Plechanow. Gerade diese Marxsche Lehre ver-
gessen Sie, und Thre Berufung auf Marx ist ebenso miiflig, wie es die von
Bernstein war, der den Marxismus zu untergraben versucht hat. Sie ver-
gessen, dal8 die Kadetten einen Pakt mit der alten Macht eingehen , miis-
sen®, wahrend die bduerliche oder revolutiondre Demokratie einen ent-
schiedenen Kampf gegen sie aufnehmen ,,muf8“, oder zumindest, daff die
Kadetten nur zu einem Pakt, die Bauern aber auch zu einem ernsten Kampf
fahig sind. Durch allgemeine Phrasen dariiber, was die ,Bourgeois“ siber-
haupt missen, vertuscht Gen. Plechanow die konkrete Frage, was die
,Bourgeois“ von der Firbung der Kadetten und die Bourgeois von der
Farbung der revolutiondren Demokratie miissen.

Man urteile nunmehr: Wer erweist sich in Wirklichkeit als auﬁerstande
die verschiedenen Farbungen der Bourgeoisie Ruflands in unserer Zeit zu
unterscheiden? Wer traktiert die Arbeiter mit Scholastik, Pedanterie und
der .Mumie der Wahrheit“, anstatt auf die gerade in diesem Zeitpunkt
wesentlichen Unterschiede innerhalb der biirgerlichen Demokratie hin-
zuweisen?

Die Leser, die sich fiir diese Frage ernstlich interessieren, sollten sie
nicht auf Grund zufalliger Eindriicke, sondern durch ernsthaftes Studium
der sozialdemokratischen Literatur und der Parteitagsbeschliisse zu 16sen
suchen. Nehmt die Parteitagsresolution dber die Reichsduma und ver-
gleicht sie mit dem Resolutionsentwurf der Bolschewiki*. Thr werdet sehen,
dafl gerade die (menschewistische) Parteitagsresolution nicht imstande ist,
zwischen der bauerlichen und der kadettischen Demokratie eine klare
Trennungslinie zu ziehen. Umgekehrt legt die Resolution der Bolschewiki
den Nachdruck gerade auf diese Unterscheidung, Die Parteitagsresolution
beschrankt sich auf den Rat, die Inkonsequenz aller biirgerlichen Parteien
zu entlarven, wihrend unsere Resolution von der Wankelmiitigkeit der
Kadetten und von der Notwendigkeit spricht, die bauerliche Demokratie
zusammenzuschlieen und sie den Kadetten entoegenzustellcn Die Partex-

" # Siche den vorliegenden Band, S. 293/294. Die Red.
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tagsresolution ist in dieser Beziehung véllig nichtssagend, denn die Sozia-
listen aller Linder missen zu allen Zeiten alle biirgerlichen Parteien ent-
larven; wer sich darauf beschrankt, der wiederholt schiilerhaft auswendig
gelernte Worte des Marxismus, vermag sie aber nicht zu verdauen und
auf Ruflland anzuwenden. Ausgerechnet in der Epoche der biirgerlichen
Revolution zu sagen: entlarvt alle biirgerlichen Parteien®, heifdt gar nichts
zu sagen, ja sogar die Unwahrheit zu sagen, denn eine ernst zu nehmende
und sachliche Entlarvung ist nur in dem Mafle méglich, wie diese oder jene
biirgerliche Partei historisch in den Vordergrund tritt. Umgekehrt unter-
scheidet unsere Revolution gerade die ,Farbungen®, die jetzt eine poli-
tische Rolle spielen. Und deshalb haben gleich die ersten Schritte der
Reichsduma gerade unsere Resolution bestitigt, haben sie allen die Wan-
kelmiitigkeit der Kadetten und den ausgeprigteren revolutiondren Geist
der , Trudowiki“ deutlich vor Augen gefiihrt.

. Ein anderes Beispiel. Die Frage der Stellung zu den biirgerlichen Par-
teien. Wie haben die Menschewiki sie vor dem Parteitag zu [6sen gesucht?
Durch allgemeine Phrasen: siche ihren Resolutionsentwurf. Und die Bol-
schewiki? Durch die Unterscheidung von drei Arten der biirgérlichen
Opposition: Oktobristen, Kadetten und revolutiondre Demokraten (siehe
den Entwurf der bolschewistischen Resolution*). Wie entschied der Partéi-
tag diese Frage? Die Menschewiki wagten nicht, ihre eigene Resolution
vorzulegen, und bestdtigten die Amsterdamer Resolution! Russische So-
zialdemokraten wissen in der Epoche der biirgerlichen Revolution iiber die
russische Bourgeoisie verschiedener Farbungen nichts zu sagen aufler einer
Wiederholung dessen, was die Europaer aller Linder hundert Jahre nach
der biirgerlichen Revolution sagen!!

Ist es etwa nicht klar, daf8 der ehrenwerte Plechanow die eigenen Fehler
andern in die Schuhe schieben will? -

Man nehme die Erorterungen des Gen. Plechanow iiber den ,wahren
Sozialismus*“ der vierziger Jahre in Deutschland. Worin besteht das Wesen
dieses ,, wahren Sozialismus“? Einerseits im Unverstindnis fiir den Klas-
senkampf und die Bedeutung der politischen Freiheit. Weiter in dem Un-

“vermdgen, zwischen der Bedeutung dieser oder jener Schicht der Bour-
geoisie im ,zeitgenéssischeg politischen Kampf zu unterscheiden. Ist es
nicht lacherlich, daf8 Gen. Plechanow versucht, uns diesen Vorwurf zu

* Siehe den vorliegenden Band, S. 150/151. Die Red.
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machen, wo gerade er an der Spitze der Menschewiki den unter den
gegenwirtigen Verhiltnissen grundlegenden Unterschied zwischen der
kadettisch-oppositionellen und -der revolutlonar-demokratlschen Bour-
geoisie zu vertuschen sucht?

Uberhaupt kann man iber diesen Vorwurf, die Bolschewiki standen
den ,wahren Sozialisten® nahe, nur lachen. Man dberlege blof3: Uns
haben alle seit jeher im Chor beschuldigt, ibermafig geradlinig, starr-
sinnig und felsenfest zu sein. Und im gleichen Atemzug nennen uns unsere
Opponenten sowohl ,Blanquisten“ als auch ,Anarchisten“ und ,wahre
Sozialisten“. Die Blanquisten sind Verschwérer (sie waren niemals fiir
den Generalstreik) und dberschitzen die Bedeutung der revolutiondren
Staatsmacht. Die Anarchisten verneinen iiberhaupt sowohl die revolutio-
nare als auch jede andere Staatsmacht und stellen der. straffen Organi-
sation des Blanquismus die desorganisierende véllige Ungebundenheit
entgegen. Die ,wahren Sozialisten” sind so etwas wie friedliche Lawrow-
leute, halbe Kulturreformer, aber nicht. Revolutiondre, Helden ausge-
kliigelter Redensarten und abstrakter Predigten. Die' Menschewiki hatten
sich selbst nicht besser widerlegen kénnen als dadurch, daf sie diese_ein-
ander ausschliefSenden Beschuldigungen gegen die Bolschewiki ausheckten.
Wir brauchen nur mit dem Finger auf diese Konfusion.der Menschewiki
zu weisen, um auf ihre Beschuldigungen zu antworten.

Wir dagegen sagten stets und sagen auch jetzt, dafy die Menschewﬂ((
der rechte Fliigel der Sozialdemokratie sind, der zum Opportunismus,
d. h. dazu neigt, iiber den Interessen des Augenblicks, iiber den schein-
baren Méglichkeiten, sich den Stimmungen, Situationen und Verhaltnissen
des Augenblicks ,anzupassen®, die dauerhaften, wesentlichen, grund-
legenden Interessen des Proletariats zu vergessen.

Worauf lauft die ganze jetzige Taktik.-des Gen. Plechanow hmaus?
Darauf, vor dem Erfolg der Kadetten zu katzbuckeln, die ungeheuren
negativen Seiten ihres jetzigen Verhaltens zu vergessen, den im Vergleich
zu den revolutioniren Elementen der biirgerlichen Demokratie reaktio-
niren Charakter der Kadetten zu vertuschen, das Bewuf3tsein der noch
an ,Bittschriften“ und an das Puppenparlament glaubenden Arbeiter und
Bauern zu triiben.
 Die Kadetten sind aus Leibeskriften bemiiht, sich als die biirgerliche
Demokratie schlechthin auszugeben, ihr Auseinandergehen mit der Trudo-
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wikigruppe zu verbergen, ihre Nichtiibereinstimmung mit der bauerlichen
Demokratie zu verkleistern und zu erreichen, dafl gerade der rechte, der
unzuverlassige Fliigel der biirgerlichen Demokratie unterstiitzt wird. Gen.
Plechanow erreicht, unabhéngig davon, was er erreichen will, nur das
eine: er unterstitzt in Wirklichkeit diese reaktiondren Bestrebungen der
Kadetten. Deswegen iiberschiitten sie ihn auch mit jhrem Lob.

Gen. Plechanow sagt: Bereits 1903 (I1. Parteitag der SDAPR) stritt ich
gegen den damaligen rechten Fliigel der Partei (Akimow, Martynow u. a.)
und vertrat den Standpunkt, dafl man jede oppositionelle Bewegung gegen
die Selbstherrschaft unterstiitzen miisse. Der gleichen Ansicht war Marx

1847. Und Plechanow méchte den Lesern einreden, die Bolschewiki hatten
diese Wahrheit vergessen.
- Genosse Plechanow irrt sich. Die allgemeine These von der Unter~

- stiitzung der Opposition wird von denen, die die konkrete Frage nach der
Unterstiitzung des einen oder anderen Teils dieser oppositionellen und
revolutiondren Bourgeoisie im gegenmdrtigen Zeitpunkt entscheiden, nicht
verneint. Plechanows Fehler besteht darin, daf8 er die korkrete historische
Frage durch abstrakte Betrachtungen ersetzt. Das erstens. Und zweitens
besteht der Fehler des Gen. Plechanow darin, dafl er die biirgerliche
Demokratie in Ruflland véllig unhistorisch betrachtet. Plechanow vergifit,
daf} sich die Lage der verschiedenen Schichten dieser biirgerlichen Demo-
kratie in dem Mafle dndert, wie die Revolution vorwirtsschreitet. Je hoher
sich die Revolution erhebt, desto rascher fallen die am wenigsten revo-
futiondren Schichten der Bourgeoisie von ihr ab. Wer das nicht begreift,
der kann, was den Ablauf der biirgerlichen Revolution uberhaupt betrifft,
gar nichts erkldren.

Zwei Beispiele zur Erlduterung des Gesagten.

Im Jahre 1847 hat Marx die allerbescheidenste Opposition der deut-
schen Bourgeoisie gegen die Regierung unterstiitzt.®* Im Jahre 1848 hat
er die sehr radikalen deutschen Kadetten — sie standen viel weiter links
als unsere Kadetten —, die im Frankfurter Parlament , organische Arbeit"
leisteten, wobei sie aller Welt versicherten, diese organische Arbeit habe
entscheidende agitatorische Bedeutung, und nicht begriffen, daf der Kampf
um die reale Macht unvermeidlich war, ohne Gnade, voller Grimm an-
geprangert und kein gutes Haar an ihnen gelassen.’®® War sich Marx
untreu geworden? war er auf einen anderen Standpunkt iibergegangen?
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war er in Blanquismus verfallen (wie die Bernsteinianer und die deutschen
liberalen Professoren glauben)? Nicht im geringsten. Die Revolution war
vormdrisgeschritten. Nicht nur die deutschen ,Schipowleute® von 1847,
sondern auch die deutschen ,Kadetten“ von 1848 waren hinter ihr zu-
riickgeblieben. Als treuer Hiiter der Interessen der fortgeschrittensten
Klasse geiflelte Marx von den Zuriickgebliebenen gerade diejenigen
schonungslos wegen 1hres Zuriickbleibens, die den grofiten EinfluR
hatten.

Unter Berufung auf Marx verfalscht Plechanow Marx.

Das zweite Beispiel.

Im Jahre 1903 und sogar frither, in den Jahren 1901 und 1902, unter-
stiitzte die alte ,Iskra“ die ,Schipowleute®, d. h. die damaligen zaghaften
liberalen Semstwoleute, die zusammen mit Herrn Struve die Losung
.Rechte und ein machtbefugtes Semstwo* aufstellten. Die Revolution
schritt vorwérts — und die Sozialdemokraten gingen sozusagen von den
oppositionellen oberen Schichten der Bourgeoisie zu ihren revolutionéren
unteren Schichten iiber. Sie ,attackierten“ die Schipowleute wegen der
unklaren Forderung nach einer Konstitution ; die Konstitutionalisten wegen
der Ignorierung des allgemeinen usw. Wahlrechts; jene, die letzteres an-
erkannten, wegen der Nichtanerkennung der Revolution usw. — je mehr
sich die ganze demokratische Bewegung entwickelte, verbreiterte und ver-
tiefte. Wurden sich die revolutiondren Sozialdemokraten untreu, weil sie
von der Unterstiitzung der oppositionellen ,Schipowleute® in der Epoche
von 1901 und 1902 zur Unterstiitzung der revolutiondren Bauern in den
Jahren 1905 und 1906 tibergingen? Nicht im geringsten. Sie blieben sich
selber treu.

Sich untreu geworden ist Gen. Plechanow, der, vom Augenblickserfolg
der Kadetten geblendet, die hoheren demokratischen Aufgaben iibersah,
die das Leben bereits stellte.

Gehen wir weiter. Hier ein besonders anschauliches Belspxel fir die
auflerst unkritische Einstellung Plechanows zur kadettischen Duma.

Gen. Plechanow fiihrt folgendes Zitat aus dem ,Kolokol“ an:

+Wenden wir diese allgemeinen Thesen auf die Arbeitergruppe des Parlaments
an, so kdnnen wir sagen, daf} diese Gruppe lediglich insoweit die wirklichen Be-
strebungen des kdmpferischsten und bewufitesten Teils des Proletariats Rufilands
zum Ausdruck bringen wird, mit anderen Worten, dafl sie nur insoweit als sozial-
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demokratisch zu bezeichnen sein wird, als sie in ihrer Tétigkeit in der Duma die
grundlegenden taktischen Prinzipien der Sozialdemokratié befolgen wird.

Nicht im allgemeinen kadettisch-oppositionellen Sumpf der Duma versinken,
nicht im Nachtrab ihrer kadettischen Mehrheit einhertrotten, sondern sich dieser
Mehrheit entgegenstellen und die Beschranktheit ihrer Bestrebungen, ihre Neigung
zum Paktieren mit den ,rechten‘ Parteien und der Regierung entlarven ~ das ist
die einzige der Vertreter des Proletariats wiirdige und zugleich wahrhaft sozial-
demokratische Taktik, die wir den Vertretern der Arbeiter in der Reichsduma
nachdriicklich empfehlen miissen. Jede andere Taktik dagegen wird das Klassen-
bewufltsein des Proletariats, als dessen Vertreter in der Duma sich die Mit-
glieder dieser Gruppe betrachten, triiben und sie zu Handlangern der biirger-
lichen Parteien machen, zu einem Werkzeug, das gegen die selbstandigen
Aufgaben des Proletariats im allgemeinen Verlauf der russischen Revolution
gerichtet ist.“

Plechanow bemerkt dazi:

~Wenn unser Genosse aus Poltawa seine allgemeinen Thesen auf die Sozia-
listische Partei in Frankreich anzuwenden hitte, dann brauchte er in den Schlufi-
zeiler seiries Artikels keine halbwegs ernsten Anderungen vorzunehmen. Er kénnte
sich darauf beschrinken, die Worter Kadetten® und kadettisch® durch die Wérter
,Radikale’ und .radikal’, das Wort ,Duma‘ durch das Wort ,Deputiertenkammer
und schlieBlich die Worter ,russische Revolution® durch die Weérter ,gesellschaftlich-
historische Entwicklung' zu ersetzen. Das ist erstaunlich bequem."

Wir fordern den Leser auf, das Zitat aus dem ,Kolokol“ und die Be-

- merkung Plechanows noch einmal zu lesen. Diese Bemerkung erschliefit

uns mit seltener Deutlichkeit eine der Quellen fiir die Plechanowsche
Wendung zu Bernstein.

Man iberlege bloff: Der ,Kolokol* kéunte sich in den Schluffzeilen
des Artikels darauf besdhrdnken, das Wort .Kadetten” darch das Wort
.Radikale® und das Wort ,Duma*“ durch das Wort , Deputiertenkammer*®
Zu ersetzen. ‘ '

Damit hat sich Gen. Plechanow endgiiltig festgenagelt. Er hat anschau-
lich gezeigt, wie sehr ihm jedes Verstandnis dafiir fehlt, was konstitutio-
nelle Illusionen sind, und folglich auch jedes Versténdnis fiir den gegen-
wirtigen Abschnitt der biirgerlichen Revolution in Rufiland. -
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Zwischen den russischen Kadetten und der russischen Duma, zwischen
den franzésischen Radikalen und der franzosischen Kammer, zwischen
den Wechselbezichungen dieser und jener besteht ein grundlegender
Unterschied, den Plechanow aufler acht gelassen hat. Plechanow hat ein
kleines Wérichen im Artikel des ,Kolokol® iibersehen, ein kleines zwar,
aber ein hochst charakteristisches und bedeutsames, ndmlich das Wért-
chen: ,Paktieren mit der Regierung”.

Uberlegen Sie, Gen. Plechanow: Kann in Frankreich von einem ,Pak-
tieren” der Deputiertenkammer mit der Regierung die Rede sein? Nein,

 das ist unméglich. Warum? Weil dort die Regierung der Kammer in allem
Wesentlichen untergeordnet ist. Die Mehrheit in der Kammer ist ja selbst
die reale Regierung, da sie die ihr genehmen Personen als Minister beruft.
Gewinnen die Radikalen die Mehrheit in der Kammer, so werden sie eben
dadurch zur Regierung. Die parlamentarischen Verhaltnisse entsprechen
fiir eine bestimmte Zeit mehr oder minder auch dem realen Kriftever-
haltnis im Volk und dem Verhéltnis der Staatsmacht zum Volk. Die ge-
schriebene Verfassung weicht in dieser Zeit nicht wesentlich ab von der
realen, wirklichen Verfassung, vom Krifteverhaltnis.

In Rulland kann und mufl von einem Paktieren der Dumamehrheit
mit der Regierung die Rede sein. Warum? Weil bei uns die reale Macht
sowoh! auf Grund des Gesetzes als auch auf Grund der wirklichen Sach-
lage durchaus nicht der Duma, sondern der alten absolutistischen Regie-
rung gehort. Die Duma ist nicht wie die Kammer ein Organ der Staats-
macht, sondern lediglich ein Organ fiir Bittschriften, Gesuche und Ein-
gaben, die ein Teil des Volkes der alten Macht unterbreitet. Die Duma-
mehrheit kann daher mit der Regierung .einen Pakt schlielen“ — fiir
Frankreich ist dasabsurd. Die parlamentarischen Verhalinisse entsprechen
absolut nicht dem realen Kréfteverhaltnis im Lande und auch nicht dem
Verhiltnis der Staatsmacht zum Volk.

In Frankreich wird der wirkliche Klassenkampf eben zwischen jenen
Kriften ausgetragen, die in der Kammer vertreten sind, und sogar die
Vertretung dieser Krafte entspricht fiir eine bestimmte Zeit mehr oder
minder ihrem relativen ,Gewicht im Kampf“.

In Ruflland wird der wirkliche Kampf keineswegs zwischen den Kraf-
ten ausgetragen, die in der Duma vertreten sind, und die Vertretung die-
ser Krifte in der Duma weicht gerade gegenwirtig besonders kraf8 und
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radikal ab von ihrem relativen ,Gewicht im Kampf*“. Die reale Regierung
Rufllands ist fast iberhaupt nicht in der Duma vertreten, sie hat andere
~Einrichtungen®, das Proletariat ist ebenfalls fast nicht vertreten, die
Bauernschaft ist unverhaltnismafig schwach vertreten.

Der Versuch, Ruflland mit Frankreich zu vergleichen, zeigt, daf} Gen.
Plechanow ganz und gar in konstitutionellen Illusionen befangen ist. Er
nimmt das Wort (Parlament, Kammer) fiir das Wesen, das Etikett fiir
den Inhalt. Thm entgehen daher véllig alle wichtigen Besonderheiten der
gegenwirtigen Lage in Ruflland, da der Kampf zwischen dem in der
Duma am schwichsten vertretenen ,Volk* und der alten Macht heran-
reift, da die Rolle der , Vereinbarer®, der Uberldufer in diesem Kampf
besonders gewichtig und besonders gefdhrlich wird.

Wie Bernstein 1899 dem deutschen Proletariat gewaltigen Schaden zu-
gefiigt hat, indem er die kleinbiirgerlichen intellektuellen ,Vereinbarer®
(die Sozialliberalen, die das Proletariat und die Bourgeoisie zu versdhnen
suchten) als die eigentliche Bourgeoisie betrachtete, in deren Handen die
reale Macht lag, so fiigt auch Plechanow 1906 dem russischen Proletariat
gewaltigen Schaden zu, indem er die halbreaktionéren biirgerlichen , Ver-
cinbarer” (die Kadetten, die die Volksfreiheit mit der alten Macht zu ver-
sohnen suchen) als eine selbstindige politische Kraft im Staat betrachtet,
als eine Macht, die zu unterstiitzen méglich und lohnend ist.

Indem Bernstein dazu aufforderte, gegeniiber den Sozialliberalen
Jtaktvoll“ zu sein, sie zu unterstitzen und sie nicht der Reaktion in die
Arme zu treiben, rief er dazu auf, eine Fiktion zu unterstiitzen. Er lief}
sich betdren von dem Trugbild des sozialen Friedens und vergafl die
grundlegenden Aufgaben des Kampfes um die Macht.

Indem Plechanow dazu auffordert, gegeniiber den Kadetten ,takt-
voll“ zu sein, sie zu unterstiitzen und sie nicht der Reaktion in die Arme
zu treiben, ruft er dazu auf, eine Fiktion zu unterstiitzen. Er 148t sich be-
téren von dem Trugbild des Parlamentarismus (in der Epoche der biirger-
lichen und nicht der sozialistischen Revolution) und vergifft die grund-
legenden Aufgaben des Kampfes um die Macht.

Sowohl Bernstein als auch Plechanow werden von der sozialliberalen,
kadettischen Bourgeoisie auf Hénden getragen, in den Himmel gehoben,
angepriesen und nachgedruckt wegen der Dienste, die sie der Bourgeoisie
in deren Kampf gegen das Proletariat erweisen.
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Arbeiter, gebt euch diesbeziiglich keinem Irrtum hin. Die schonen
Worte vom ,Takt“ der Sozialdemokraten und von der ,Unterstiitzung”
der Kadetten haben in der realen Politik ihre eigene Bedeutung, die nicht
durch die guten Absichten Plechanows, sondern durdh das wirkliche Krdfte-
verhdltnis bestimmt wird. Plechanow kann selber glauben und anderen
versichern, er habe nicht im Traum daran gedacht, den politischen und
sozialen Antagonismus der Klassen untereinander und zwischen dem Volk
und der alten Macht abzuschwéchen oder abzustumpfen. Aber die Plecha-
nowschen Reden erhalten in der gegenwirtigen politischen Situation
unabhingig von seinem Willen eben eine solche Bedeutung.

Bernstein wollte nicht den sozialen Frieden (zumindest versicherte-er,
ihn nicht zu wollen), aber die Bourgeoisie verstand richtig, daf} darin die
wirkliche Bedeutung seiner Reden lag. Und bei uns in Ruflland braucht
man nur einen Blick in die Presse der Kadetten zu werfen. Sie lobt Plecha-
now und zieht ohne Riicksicht auf ihn ihre eigenen Schiufifolgerungen aus
seinen Reden. Gestern behauptete Herr Kotljarewski in der ,Duma®
(Nr. 22), daf} jeder ,Klassenkampf und Klassenhall” das Werk der natio-
nalen Befreiung behindere. Er vergleicht den Kampf der ,Wolna“ direkt
mit dem Kampf der Guesdisten gegen die Jaurésisten, Ferris gegen Turati,
Kautskys gegen Bernstein; er befiirchtet, ,eine solche Predigt des Klassen-
hasses, wie sie heute bei uns in Rufiland zu héren ist, kdnnte dadurch, dafl
sie die im Hinblick auf das gemeinsame politische Handeln so notwendige
Solidaritit der verschiedenen sozialen Gruppen untergrdbt, die Basis fiir
die Tatigkeit einer jeden richtigen Volksvertretung von Grund aus (hért,
hort!) zerstoren®. ,Wird dadurch (durch den Klassenhafl) nicht der wahre
Geist des Konstitutionalismus zerstort?*

In der . Swoboda i Kultura® (Nr. 7) stimmt Herr Struve heute ein Weh-
geschrei dariiber an, dafl die Sozialdemokraten ,die Freiheit den Furien
des Klassenhaders zum Zerfleischen vorwerfen®, dafl sie sich ,einseitig
und krankhaft bis zum Wahnsinn in die Ideer des Klassenkampfes hin-
einsteigern® (S. 458), dafl der ,politische Frieden” (man erinnere sich des
.sozialen Friedens“ im Munde der europaischen Bourgeois!) ,vdllig neue
Anforderungen an uns stellt* (S. 514). Die Bourgeoisie begreift ausge-
zeichnet, dafl die Plechanowschen Ideen gerade den verlogenen Gedan-
ken des ,politischen Friedens“ ausstreuen und praktisch jeden Klassen-
hader, jeden Klassenkampf abschwichen. Man sieht, Genosse Plechanow
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hat Herrn Struve den kleinen Finger gereicht — und schon nimmt dieser,
was die gegenwirtige Politik anbelangt, die ganze Hand.

LStarke Worte sind keine Kritik, schreibt Gen. Plechanow. ,Kritik
entwickelt das Bewufltsein wirklich, starke Worte dagegen triiben es.
Nehmen wir beispielsweise das starke Wort: Verrat. Wir schreien so
haufig iiber den Verrat der Bourgeoisie, daf} unser Geschrei, wenn sie
wirklich ,Verrat @ibt’, d. h. sich mit der Birokratie ausséhnt, und wenn
wir wirklich in allen Gassen dariiber schreien miiiten, nicht mehr die
gehorige Wirkung haben wird, und es wird sich mit uns die Geschichte
von dem Jungen wiederholen, der ,ein Wolf! ein Wolf!* schrie, als noch
gar kein Wolf da war.“

Welch prachtiges Musterbeispiel russischen Bernsteinianertums ist doch
“dieses kleine Bruchstiick Plechanowscher Argumentation!

Erstens beachte man, wie hier klar zu spiiren ist, dal Gen. Plechanow
keinen Boden unter den Fiiffen hat. Im November 1905 schrieb er in
Nr. 3 des ,,Dnewnik®: ,Bei uns wird in letzter Zeit viel iiber einen per-
meintlichen (1) Verrat der Bourgeoisie geschrien. Aber was konnte die
Bourgeoisie eigentlich verraten? Jedenfalls nicht die Revolution, weil sie
der revolutionsren Idee niemals gedient hat.” i

Man sieht: Im November 1905 begriff Gen. Plechanow nicht einmal,
was die Bourgeoisie iiberhaupt verraten kénunte. Heute hat er das begrif-
fen.” Er nimmt nicht nur an. die Bourgeoisie kdune etwas verraten, er
findet bereits, daf§ sie in der Tat Verrat tiben wird. In einem halben Jahr
hat Gen. Plechanow die Stellung gewechselt: Zuerst hiefl es, die Bour-
geoisie habe iiberhaupt nichts zu verraten. Heute heiflt es, dafl sie in der
Tat Verrat iiben, d. h. sich mit der Biirokratie aussthnen wird.

Uber diesen Fortschritt des Gen. Plechanow wéren wir sehr erfreut,
wenn seine Ansichten in anderer Beziehung nicht genauso wankelmiitig
geblieben wiren. Verrat ist ein starkes Wort, sagt er. Diese Ansicht ist
nicht neu. Das ist die Ansicht aller liberalen Bourgeois. In Tausenden von
Artikeln der kadettischen Presse wird der russischen Offentlichkeit der Ge-
danke eingehdmmert, die Reden fiber einen , Verrat“ der Bourgeoisie seien
lediglich starke Worte der ,blindwiitigen“ Bolschewiki. Jetzt hat die Bour-
geoisie in dieser Frage einen neuen Verbiindeten gefunden. Gen. Plechanow
istebenfalls zu der Uberzeugung gelangt, dafl, Verrat“ein ,starkesWort“sei.
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Wie man einst Bernstein gegeniiber das Abc des Marxismus wieder-
holen und zerkauen muflte, so wird man dasselbe auch Plechanow gegen-
iber tun miissen. Er hat sich griindlich verrannt. ,.Verrat® ist nicht ein
.starkes Wort®, sondern der vom wissenschaftlichen und politischen
Standpunkt aus einzig richtige Ausdruck fiir die wirklichen Tatsachen und
fir die wirklichen Bestrebungen der Bourgeoisie. Das Wort ,Verrat®
driickt denselben Gedanken aus wie das Wort ,Paktieren®. Plechanow
selber kann nicht umhin, das zuzugeben, denn er setzt Verrat und Aus-
sdhnung mit der Biirokratie gleich. Und nun betrachte man, was die
Lblindwiitige* ,Wolna“ iiber diesen Begriff ,Paktieren® gesagt hat.

.Worin besteht das Wesen des kadettischen Paktierens?“ lesen wir in
Nr. 13 der ,Wolna“. ,Natiirlich nicht im personlichen Verrat. Eine so
vulgdre Auffassung ist dem Marxismus zutiefst fremd. Das Wesen des
Paktierens besteht darin und nur darin, dafl die Kadetten den Boden der
Madht, die dem alten Regime verbleibt, den Boden der Befehle, die von
diesem Regime ausgehen, nicht verlassen und nicht verlassen wollen.“*

Das Wesen des Verrats oder des Paktierens besteht somit durchaus
nicht im persénlichen Verrat. Das Wesen des Verrats oder des Paktierens
besteht nur darin, daf die Partei der ,Volks“(lies: Bourgeois)freiheit be-
strebt ist, der alten Selbstherrschaft die Macht zu erhalten, daff sie be-
strebt ist, die Macht zwischen ihr und der Bourgeoisie zu feilen. ’

Die Partei der , Volksfreiheit” verrat die Volksfreiheit eben dadurch,
daf} sie einen betrachtlichen Teil der Volksrechte und der Volksmacht den
Vertretern der alten Macht iiberlafit. Dall Gen. Plechanow diese Binsen-
wahrheit nicht begreifen will, ist geradezu ungeheuerlich. Er stellt die
Sache so hin, als hitte die Bourgeoisie bei uns noch nicht Verrat geiibt,
als werde sie erst in Zukunft Verrat iiben. i

Das ist volliges Unverstindnis fir das eigentliche Wesen des Verrats
und des Paktierens.

Die Bourgeoisie und die Kadetten haben schon Tausende Male die
Freiheit verraten und sich mit der Biirokratie ausgeséhnt. Was ist das
Programm der Partei der Kadetten? Ist es ein bestimmter politischer
Schritt der Bourgeoisie? Zweifellos. Aber gerade dieses Programm ist ja
ein Programm des Verrats und ein Programm des Paktierens! Und jeder
politische Schritt der Kadetten dient so oder anders der Durdhfiihrung,

* Siehe den vorliegenden Band, S. 409. Die Red.
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der Verwirklichung eben dieses Programms. Die Rede Trubezkois im
Sommer 1905, die Ausfliichte in der Frage des Vierpunktewahlsystems,
die Vorlage des Zuchthausgesetzes iiber die Pressefreiheit — all dies sind
eben solche Schritte der liberalen Bourgeoisie, durch die gerade ihr Pro-
gramm des Verrats verwirklicht wird.

Bei Genossen Plechanow kommt es so heraus, daff seitens der Bour-
geoisie, wenn sie nicht noch einen besonderen Schritt unternimmt, keiner-
lei Verrat vorliegt. Das ist falsch. Wenn die Bourgeoisie, genauer gesagt,
die Kadetten fortfahren, das zu tun, was sie bislang getan haben, dann
wird die Summe aller ihrer Handlungen auch das vollstindigste Bild von
Verrat ergeben. Im Unverstdndnis dafir besteht eben das Wesen des
gegenwartigen sozialdemokratischen Opportunismus.

Wenn der kleinbiirgerliche Traum der Kadetten in Erfillung geht,
wenn der .friedliche Druck” der Duma und der ,5ffentlichen Meinung*
die Regierung veranlassen wird, kleine Zugestindnisse zu machen, wenn
der Reichsrat ein bifichen Entgegenkommen zeigen wird — nach dem
Rezept des Mitglieds des Reichsrats Herrn Chomjakow, diber dessen Plane
gestern die kadettische ,Duma“ berichtete —, wenn die alte Macht das
Kabinett erneuern wird, indem sie den rechten Kadetten etliche Sessel
iiberlat usw., dann erhalten wir zuletzt gerade die ,Aussdhnung® der
Kadetten mit der Biirokratie. Plechanows ganzer Fehler besteht darin,
daf er glaubt, der Weg des , Verrats“ sei ein ,neuer Weg unserer Bour-
geoisie oder werde es sein, wihrend in Wirklichkeit gerade die Fortset-
zung ihres alten Weges, juristisch ausgedriickt, den vollen , Tatbestand”

" des Verrats erfiillt.

Wenn die Bourgeoisie ,wirklich“ Verrat iibt, sagt Plechanow, wird
man unserem Geschrei keinen Glauben schenken, denn alle haben sich zu
sehr an das Wort ,Verrat” gewthnt. |

Welch grenzenlose politische Naivitat! Die ganze Politik der Sozial-
demokratie besteht darin, den Weg zu erhellen, den die Masse des Volkes
kiinftig zu gehen hat. Wir heben unsere marxistische Fackel hoch empor ~
und bei jedem Schritt der einzelnen Klassen, bei jedem politischen und
dkonomischen Ereignis zeigen wir, daf} das Leben unsere Lehre bestditigt.
Je mehr sich der Kapitalismus entwickelt und der politische Kampf ver-
scharft, ein desto groflerer Teil des Volkes 148t sich von unseren Worten
und dieser ihrer Bestdtigung durch das Leben (oder die Geschichte) diber-
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zeugen. Nehmen wir an, heute sind schon Hunderttausende Menschen in
Rufiland von der Richtigkeit unserer Einschitzung der Kadetten tiber-
zeugt. Nimmt die Revolution eine rasche Entwicklung oder aber eine
schroffe Wendung in der Richtung eines weitgehenden Paktes der Kadet-
ten mit der Selbstherrschaft, so werden sich Millionen, ja aber und aber
Millionen von der Richtigkeit unserer Einschitzung iiberzeugen.

Deshalb ist es der reinste Unsinn, zu behaupten, in der Zukunft werde
man unserem Geschrei iiber Verrat keinen Glauben schenken, weil wir es
in der Gegenwart allzuoft wiederholen. Gen. Plechanow versucht vergeb-
lich, diesen Unsinn hinter Erwégungen zu verbergen, wie sie gewdhnlich
Gymnasiastinnen von alten Jungfern, Klassendamen usw. aufgetischt wer-
den. ,Kritik muf} begriindet sein®, doziert er schulmeisterlich.

Das ist ebenso neu wie klug. Und Ihre Kritik, Gen. Plechanow, muf§
gleichfalls begriindet sein. Doch wie sicht das bei Thnen aus? Sie haben
kein einziges faktisches und halbwegs ernst zu nehmendes Beispiel einer
unbegriindeten Kritik unserseits an den Kadetten angefiihrt, wohl aber
durch Thre allgemeinen Betrachtungen in den Képfen der Leser eine
Menge unbegriindeter Meinungen ausgestreut! Was ist es allein wert, den
Begriff , Verrat® auf ein starkes Wort zurtickzufithren!

Was ist allein dieser Satz wert: ,In unseren Reihen hat das Bewuf3tsein
dieses Gegensatzes (des Interessengegensatzes zwischen Bourgeoisie und
Proletariat) sozusagen-schon die Festigkeit eines Vorurteils erlangt. In
welchen ,unseren Reihen®, Gen. Plechanow? In den Reihen der russischen
Genfer Philister? In den Reihen der Mitglieder unserer Partei iberhaupt?
Aber sollte man nicht auch an die breiten Reihen der Volksmassen denken?

Im ,Prisyw“!® hat ein Arbeiter richtig gesagt, Plechanow urteile , aus
der Ferne®. Die Masse der Proletarier und Halbproletarier hat vorlaufig
weder von diesem Gegensatz iiberhaupt noch vom bourgeoisen Charakter
der Kadetten eine Vorstellung. Die kadettische Presse aber ist' gerade
jetzt gewifl zehnmal so stark wie unsere sozialdemokratische Presse. Die
kadettische Demoralisierung des Volkes wird sowohl durch die kadettische
Duma als auch durch liberale Einrichtungen aller Art verstirkt. Man muf§
das Gefiihl fiir die reale Wirklichkeit véllig verloren haben, um sich vor-
zustellen, dafl wir dem Gang der Ereignisse und den Anforderungen der
Masse porauseilen, wenn wir die Wankelmiitigkeit und den Verrat der
Kadetten entlarven. Es ist im Gegenteil so, daf} wir in dieser Sache sowohl
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hinter dem Gang der Ereignisse als auch hinter den Anforderungen der
Masse zuriickbleiben! Schreiben Sie doch lieber eine populire und ,be-

- griindete Kritik an den Kadetten, Gen. Plechanow: das wird niitzlicher
sein. -

Gehen wir jetzt diber zu Plechanows Schlufifolgerungen hinsichtlich
der Duma.

,Unsere Regierung hat schon viele unverzeihliche Fehler gemacht®,
schreibt er. ,Diese Fehler haben sie an den Rand des Abgrunds gebracht;
aber sie haben sie noch nicht hinabgestoflen. Sie wird in den Abgrund
stirzen, sobald die Duma auseinandergejagt wird . . . Die Duma riittelt
sogar die Verschlafensten auf; sie stéfit sogar die Zuriickgebliebensten
vorwirts; sie zerschldgt die letzten, aus der Geschichte iberkommenen,
politischen Illusionen der Massen ... Von gréfiter agitatorischer Bedeu-
tung wird die organische Arbeit der Duma sein.*

Man sche sich dieseGedankenginge ndher an. Die Regierung wird
stiirzen, sobald die Duma auseinandergejagt wird. Angenommen, dem sei
so. Aber woraus folgt, daf} sie'auseinandergejagt wird, wenn sie sich auf
organische Arbeit beschrankt? Was ist organische Arbeit? Die Arbeit der
Duma auf Grund der Gesetze. Die Duma leitet dem Reichsrat Gesetz-
entwiirfe zu, sie interpelliert die Minister. Der Reichsrat und die Minister
schieben alles auf die Jange Bank und brechen allen entstehenden Konflik-
ten nach Mafigabe ihrer Kréfte die Spitze ab. Das Organ der russischen
Regierung, das ,Russkoje Gossudarstwo®, hat schon vor langem gesagt:
Soll die Duma doch oppositionell sein, wenn sie nur nicht revolutionr ist.
Mit anderen Worten: Leistet organische Arbeit, aber geht keinen Schritt
weiter.

Aus weldhem Grund sollte man die Duma wegen organischer Arbeit
auseinanderjagen?? Und man wird sie niemals auseinanderjagen, wenn
sie keinen revolutiondren, véllig unorganischen Schritt unternimmt oder
wenn nicht auflerhalb der Duma eine solche Bewegung aufflammt, daff
dabei auch die kadettische Duma zu einem Hindernis fiir die Regierung
wird. Eine solche Annahme scheint uns weitaus wahrscheinlicher zu sein
als die aus der Luft gegriffene Behauptung, daf8 ,die Duma auseinander-
gejagt wird“. ,

Die Regierung wird nicht nur in dem Fall stiirzen, daf} die Duma aus-
einandergejagt wird. Sie wird auch in anderen Fillen stiirzen, denn die
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Duma ist durchaus nicht der wichtigste Faktor und nicht der zuverlassigste
Gradmesser der Bewegung. Sie wird nicht von selbst stiirzen, sondern’
lediglich bei aktiver Einwirkung . . . irgendeines Dritten (weder der Regie-
rung noch der Duma). Die Unvermeidlichkeit dieser Einwirkung, ihre
wahrscheinlichen Formen, den Charakter und die Klassenzusammenset-
zung der Handelnden, die fahig sind, diese ,Einwirkung® zu vollziehen,
die Bedingungen ihres Erfolges und so weiter und so fort klaren - all dies
miissen die Sozialdemokraten tun. Und gerade die Kadetten bekdmpfen’
aufs schonungsloseste diese Arbeit der Sozialdemokraten. Gerade die
Diskreditierung der Kadetten ist eine der Voraussetzungen dieser Arbeit
und das Unterpfand dafiir, dafl die Sympathie der Massen fiir diese
Arbeit geweckt wird.

Wer vom , Sturz® der Regierung in den Abgrund spricht und im glei-
chen Atemzug erklirt, es sei unzeitgemaf, die Kadetten zu kritisieren und
des Verrats zu beschuldigen, bei dem reimen sich Anfang und Ende des
Gedankengangs nicht zusammen. Der Sturz ,in den Abgrund® ist ledig-
lich eine bildliche Wendung — es ist eine revolutiondre Phrase, wiirde ich
sagen, wenn ich Plechanows Manier nachahmen wollte. Wem fallt die
Macht zu? Kénnen die Arbeiter und Bauern zulassen, daf} sie den Kadet-
ten zufallt, die sie sofort mit der alten Selbstherrschaft teilen werden? Ist
es nicht gerade unter diesem Gesichtspunkt besonders notwendig, das
Volk vor den Kadetten zu warnen?

Wir glauben, dal dem so ist. Wir glauben, dafl diese notwendige Ar-
beit zur Aufklarung der Massen iiber die Kadetten gestdrt und geschadigt
wird durch den Opportunismus Plechanows, der villig grundlos gegen
eine Taktik ankadmpft, welche das wahre Wesen der Partei der Kadetten
entlarvt.

Indem Plechanow behauptet, der organischen Arbeit der Duma komme
grofite agitatorische Bedeutung zu, verrat er eine duflerst einseitige Auf-
fassung der Dinge. Hier wird Plechanow, wie wir schon in der ,,Wolna“
gezeigt haben, von den Menschewiki selbst korrigiert, die sich mit vollem
Redcht diber die ,Duma“perspektive lustig machen, ,einen Haufen Gesetze
aufzutiirmen**. Ruflland war bislang das Land mit den meisten papiere-
nen Polizeigesetzen. Wenn die Duma fortwahrend ,organische” - Arbeit
leisten wird, dann kann sich Ruffland bald als das Land mit den meisten

* Giehe den vorliegenden Band, S.455/456. Die Red.
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papierenen radikalen Gesetzen erweisen. Es ist reine Pedanterie, sich ein-
zubilden, die agitatorische Wirkung dieser Gesetze oder Gesetzentwiirfe
sei direkt proportional zu ihrer Linge und ihrer Anzahl. Um so zu den-
ken, mufl man das Beispiel des Frankfurter Parlaments vergessen, das
seine ,organische Arbeit“ aufs griindlichste leistete und sich ebenso wie
Plechanow einbildete, gerade der organischen Arbeit komme grofite agita-
torische Bedeutung zu. Um so zu denken, mufl man die Augen verschlie-
Ren vor dem, was in Ruffland bereits vor sich geht; muff man die Augen
verschliefen vor den Anzeichen, die darauf hinweisen, daf die Offent-
lichkeit des endlosen Geplatschers der kadettischen Reden in der Duma
miide ist, mufl man die Augen verschlieRen vor dem Eindruck, den die
~Zuchthaus“vorlagen der Kadetten und ihr jaimmerliches Gestammel zur
eigenen Rechtfertigung machen; mufl man die Augen verschlieRen vor
dieser grenzenlos widerlichen, spiefbiirgerlichen Angst der Kadetten vor
der heraufrollenden neuen Welle, vor dem unvermeidlichen neuen Kampf,
vor dem, was Plechanow als ,Sturz in den Abgrund“ bezeichnete. Die
Kadetten entlarven, Genosse Plechanow, das heifit ja das Bewuftsein der
breiten Volksmassen einstellen auf diesen Sturz, auf die aktive Beteiligung
daran, auf die Vermeisung der Kadetten ,vom gedeckten Tisch® wahrend
dieses Sturzes, auf die kihne und unverzagte Vorbereitung dazu.

Die Duma riittele auf, die Duma entlarve die letzten Illusionen, sagt
man uns. Das ist richtig. Aber die ,Duma“ tut das nur in dem Mafle, wie
wir die Zaghaftigkeit und Wankelmiitigkeit der kadettischen Duma ent-
larven, nur in dem Mafle, wie wir die mit der Duma zusammenhéngenden
Tatsachen erldutern, die den Zusammenbruch der Illusionen zeigen. Die
Kadetten tun das nicht. Die Kadetten wirken dem entgegen. Die Kadetten
verbreiten konstitutionelle Illusionen. Die Subatowiade riittelte die Arbei-
ter ebenfalls auf, entlarvte ebenfalls Illusionen, aber sie tat das ebenfalls
nur in dem MafBle, wie wir die Demoralisierung des Volkes durch die
Subatowiade bekdmpften. Und man versuche nicht, dieses Argument
durch die Erklarung zu widerlegen, die Duma sei keine Subatowiade. Ein
Vergleich ist keine Gleichsetzung. Man versuche, mir eine kadettische Zei-
tung oder eine gréflere politische Rede von Kadetten vorzuweisen, worin
(in der Zeitung oder in der Rede) es keine Elemente der Demoralisierung
des politischen Bewuftseins des Volkes gibt. '

Das ist es, was Gen. Plechanow vergifit, wenn er von oben herab und
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mit wichtiger Miene erkldrt: ,Das ist der Weisheit letzter Schlufi: gut ist
alles, was die politische Erzichung des Volkes férdert, schlecht ist alles,
was sie behindert.“ Das iibrige, meint er, seien Vorurteile, sei Scholastik.

Ja, ja, einer der Fliigel der Sozialdemokratie ist wirklich in hoffnungs-
lose Scholastik verfallen. Fragt sich nur, welcher, der rechte oder der
linke? Kann man sich etwas Pedantischeres, Lebensfremderes, wahrhaft
Scholastischeres vorstellen als diese Reduzierung der Taktik des Proleta-
riats in der Epoche der Revolution auf die. Aufgabe, das Volk politisch zu
erziechen? Und wo ist dann die Grenze zwischen dem sozialdemokra-
tischen Klassenkampf und dem Kampf eines gewdhnlichen biirgerlichen
Kulturreformers? Die Revolution ist in vollem Gange, die verschiedenen
Klassen treten auf den Plan, die Massen sind dabei, Geschichte zu machen,
mannigfaltige Schattierungen biirgerlicher Parteien bilden sich heraus, die
komplizierte politische Krise verschérft sich, auf dem Boden, der durch
die unerhért reichen Ereignisse und Erfahrungen des Jahres 1905 vorbe-
reitet ist, wird der Kampf auf eine neue Stufe gehoben — und alles das
wird auf eins reduziert: auf die politische Erziehung des Volkes! Firwahr,
eine geniale Entdeckung unserer Klassendame. Fiirwahr, ein brauchbarer
,Universalschliissel fiir alle konkreten politischen Fragen, und dabei ein
Unijversalschliissel, den jeder beliebige Kadett und sogar die Partei demo-
kratischer Reformen, ja sogar Heyden gutheiflen wird, nach dem sie mit
beiden Handen greifen werden. Ja, ja, gerade ein solches ,breites” Krite-
rium brauchen wir, es ist gerade das, was die Klassen sammelt und soli-
daristert, nicht aber Hafl und Zwietracht sat. Genauso ist es! bravo, Ple-
chanow! rufen alle diese wackeren Leute; denn eine solche ,Lsung” ver-
dunkelt oder verschiebt unvermeidlich die Frage nach jener neuen ,Zeit
des Wahnwitzes”, nach jenem neuen ,Wirbelsturm®, der dem birger-
lichen Herzen so schrecklich ist. Keine Wirbelstiirme, keine Katastrophen,
Genosse Plechanow, seien Sie doch konsequent, keine Abgriinde! Poli-
tische Erziehung des Volkes — das ist unser Banner, das ist der Weisheit
letzter SchluR. ‘

Genosse Plechanow hat sich damit voll und ganz dem deutschen Durch-
schnittskadetten aus dem Frankfurter Parlament gleichgestellt. Ach, wie-
viel uniibertreffliche Reden hielten diese Schwétzer iiber das politische
Bewufitsein des Volkes! Wieviel groflartige ,organische” Gesetze arbeite-
ten sie zu diesem Zweck aus! Und wie hochsinnig protestierten sie, als
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man sie auseinanderjagte, nachdem das Volk ihrer endgiiltig iiberdriissig
geworden war und sie jede revolutiondre Bedeutung verloren hatten.

Man sagt uns: Die russische Revolution reicht tiefer, sie geht einem
Aufschwung entgegen, der Damm der kadettischen Duma, der kadetti-
schen Phrasen, der kadettischen Zaghaftigkeit, der kadettischen Zucht-
hausvorlagen wird sie nicht aufhalten. Jawohl, genauso ist es, meine
Herren: Die russische Revolution ist breiter und méchtiger, sie reicht
tiefer. Sie geht einem Aufschwung entgegen. Sie schreifet iiber die Ka-
detten hinweg. Und wir revolutiondren Sozialdemokraten sind eben die
Wortfithrer dieser tiefer reichenden Bewegung, wir sind bestrebt, den
Arbeitern und Bauern gerade diese hohe Aufgabe klarzumachen, wir
helfen ihnen nach Mafligabe unserer Kréfte, gerade den kadettischen
Damm zu iberfluten.

~Wperjod“ Nr. 1, ' Nach dem Text des ,Wperjod”.
26: Mai 1906.
Unterschrift: N. L.
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RESOLUTION (1) DES PETERSBURGER KOMITEES
DER SDAPR UBER DIE STELLUNG ZUR REICHSDUMA®¥

Die absolutistische Regierung verhhnt und verspottet in grobster Weise
die von der Bevolkerung Rufflands in die Reichsduma entsandten Vertre-
ter. Die Regierung weist alle Eingaben der Duma zuriick, in denen die
Néte und Wiinsche des Volkes einigermaflen zum Ausdruck kommen, und
setzt unentwegt die Politik der Morde und der Gewalttaten fort.

Die Duma ist machtlos. Sie ist nicht nur deshalb machtlos, weil sie keine
Bajonette und Maschinengewehre zur Verfiigung hat, iiber welche die Re-
gierung verfiigt, sondern auch deshalb, weil sie in ihrer Gesamtheit nicht
revolutiondr und zu einem entscheidenden Kampf nicht fahig ist. Die libe-
ralen Parteien der Duma unterstiitzen lediglich unvollstdndig und zaghaft
die Bestrebungen des Volkes, sie sind mehr auf die Milderung und Ab-
schwichung des vor sich gehenden revolutiondren Kampfes bedacht als
auf die Vernichtung des Volksfeindes. Aufler den Arbeiterabgeordneten
neigt nur die Trudowikigruppe dazu, die Forderungen des Volkes offen
und kithn zu Gehér zu bringen, aber auch sie wird dabei bis zum heutigen
Tage durch den Einfluff eben der liberalen Parteien und durch die man-
gelnde Selbstandigkeit ihnen gegeniiber behindert.

Wir fordern die Trudowikigruppe zu einer entschlosseneren und kon-
sequenteren Politik auf. Wir schlagen ihr vor, von der Duma einen direk-
ten, offenen Appell an das Volk zu fordern, und wenn die Dumamehrheit
es ablehnt, selbstindig einen solchen Appell zu erlassen, dann muf} die
Trudowikigruppe dem Volke sagen, mas ist: dafl die Duma machtlos ist,
dafl man von ihr unméglich Land und Freiheit erwarten kann, daf} sich
das Volk das alles offensichtlich selbst nehmen mufl und dafl die Dinge
zum entscheidenden Kampf auflerhalb der Duma treiben.
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Die Trudowikigruppe mufl erkliren, dafl die alte Macht nur durch ge-
meinsame Kampfaktionen der Arbeiter und Bauern gestiirzt werden kann,
daf man sich auf diese Aktionen vorbereiten und sich dazu organisieren
muf, solange der entscheidende Zeitpunkt des revolutiondren Vorgehens
noch nicht gekommen ist. Fir diesen Zeitpunkt mufl man die Kréfte des
Volkes sammeln und aufsparen, ohne sie in fruchtlosem Kleinkampf zu
verzetteln und ohne auf Provokationen der Regierung einzugehen.

Wird die Trudowikigruppe das alles tun, so wird sie ihre Pflicht dem
Volke gegeniiber erfiillen, und nur dann kann sie an der Spitze der revo-
lutiondren Organisation des Proletariats an die Spitze der groflen Volks-
bewegung treten, die Schlufl machen wird mit den alten. die Entwicklung
der Gesellschaft knebelnden Ketten.

Verdffentlicht im Mai 1906 Nach dem Text des Flugblatts.
als Flugblatt des Petersburger
Komitees der SDAPR.
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UBER DIE LOSUNG EINES DUMAMINISTERIUMS

Die oben abgedruckten Dokumente zeugen von einem auflerordentlich
wichtigen Streit im Sankt-Petersburger Komitee der Partei. Dieser Streit
ist in zweierlei Hinsicht wichtig. ‘

Erstens ist von der formalen Seite her das Recht jeder autonomen Par-
teiorganisation, eine selbstindige Resolution anzunehmen und nicht ein-
fach die Resolutionen des ZK zu unterschreiben, vollig unbestreitbar. -

Daf} die Resolution des Petersburger Komitees keinem Beschluf des
Vereinigungsparteitags widerspricht, ist klar. In den Grenzen der Partei-
tagsbeschliisse sind gerade die ortlichen Organisationen auch verpflichtet,
ihre eigenen mafigebenden Meinungen selbstindig auszuarbeiten.

Zweitens ist dem Wesen der Sache nach die Resolution des ZK offen-
sichtlich unbefriedigend und widerspricht dem Beschluf3 des Parteitags.
Diese Resolution enthiillt mit keiner Silbe die , Untauglichkeit der Duma®,
sie erweitert und verscharft nicht die Konflikte innerhalb der Duma. Diese
Resolution stellt eine Losung auf (,Ersetzung des jetzigen Ministeriums
durch ein von der Duma berufenes Ministerium*), die keinesmwegs aus der
Resolution des Parteitags abgeleitet werden kann. Eine solche Losung ist
zweideutig und triibt das BewufStsein des Proletariats, denn die Kadetten
verbergen hinter der Forderung nach einem Dumaministerium das Bestre-
ben, mit der absolutistischen Regierung einen Pakt einzugehen und die
Revolution zu schwéchen, die Einberufung einer konstituierenden Ver-

sammlung zu erschweren.

Wir verschieben eine eingehendere Analyse der Resolution auf das
néichste Mal*, fordern jedoch alle Parteimitglieder auf, dem auflerordent-
lich wichtigen Streit im Sankt-Petersburger Komitee der SDAPR grofite
Aufmerksamkeit zu schenken.

Wperjod® Nr. 2, 27. Mai 1906. Nach dem Text des ,Wperjod”.
* Siehe den vorliegenden Band, S. 505-509. Die Red.
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UBER DIE GEGENWARTIGE POLITISCHE LAGE

Die politische Lage klart sich mit einer Schnelligkeit, die uns von Her-
zen freut. Es ist eine Lust, in einer Zeit zu leben, in der die Volksmassen
politisch erwacht sind. Alle gesellschaftlichen Hauptgruppen des heutigen
RuBlands haben schon so oder anders den Weg des offenen und Massen
erfassenden politischen Handelns beschritten. Die grundlegenden Inter-
essenunterschiede werden dank dem offenen Auftreten schonungslos auf-
gedeckt. Die Parteien zeichnen sich in ihrer wahren Gestalt ab. Die Er-
eignisse grenzen die Parteiganger der verschiedenen Klassen mit eherner
Gewalt voneinander ab, sie zwingen zur Stellungnahme, wer fiir wen,
wer gegen wen ist.

In der Reichsduma offenbaren sich diese grundlegenden Unterschiede
der Klasseninteressen, welche die politische Abgrenzung hervorrufen,
weitaus unklarer und undeutlicher als unten im Volksleben. In der Duma
gibt es dafiir die besondere Partei der Kadetten, die mit allen erlaubten
und unerlaubten Mitteln danach trachtet, die scharfen Grenzen zu ver-
wischen, die schroffen Widerspriiche abzuschwichen, die bald hier, bald
dort aufflammenden Kampfe zu ersticken. In den ,unteren Schichten
aber girt es immer stirker. Wieder regt sich der Proletarier, der Bauer,
der Soldat, der Eisenbahner mit seiner ganzen Massenkraft. Die Streik-
bewegung wachst, neue Streikformen bilden sich heraus (die ,Serien-
streiks“ eines Betriebs nach dem andern — wir werden auf diese Serien-
streiks noch zuriickkommen), der unmittelbare Kampf der Bauern um den
Grund und Boden spitzt sich zu, die Nachrichten iiber ein Erwachen der
bis zum Stumpfsinn gedrillten Soldaten und Matrosen haufen sich, die
Eisenbahner beginnen wieder ,.auf die Beine zu kommen®. Ein neuer und
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frischer Wind weht, es rauscht, gért und wogt tiberall. Neue Keime stre-
ben unter den Triimmerhaufen hervor unaufhaltsam ans Licht.

Und wenngleich die Kadetten bemitht sind, die Fensterladen des Tau-
rischen Palasts recht dicht zu schlieffen, das Leben setzt sich durch, und
der frische Wind dringt auch dort ein. Die Arbeit der Klassenscheidung
und der politischen Klarung ist auch dort im Gange. Noch dominieren
die Kadetten iiber die Trudowiki. Sie feiern auch heute den Sieg, den
sie gestern errangen, als sie den Antrag der Trudowiki. das Gesetz iber
die Abschaffung der Todesstrafe unverziiglich zu verabschieden, zu Fall
brachten, als sie die Trudowiki zwangen, den Antrag tiber die sofortige
Errichtung von Bodenkomitees, von frei gewéhlten 6rtlichen Komitees zur
Loésung der Bodenfrage, zuriickzuziehen.

Doch allein schon die Tatsache, daff die Kadetten immer hiufiger um
die Vorherrschaft in der Duma kdmpfen miissen, zeigt klar, dafl ein tief-
gehender Unterschied zwischen ihnen und den Trudowiki besteht. Je hiu-
figer und je schirfer diese Zusammenstéfle sind, destc bestimmter tritt
vor den Volksmassen der Unterschied zwischen dem liberalen Gutsbesit-
zer, Fabrikanten, Advokaten, Professor und dem einfachen Bauern her-
vor. Der Bauer strebt mit Leib und Seele nach der Volksfreiheit, und
gerade deshalb gibt es fiir den Bauern kein Auskommen mit der Partei
der ,, Volksfreiheit“. Der Bauer streckt die Hand aus nach Land und Frei-
heit, und schon allein deswegen kracht die vielgepriesene Liebe zum Volk
der vielgepriesenen Partei der , Volksfreiheit” in allen Fugen.

Die Kadetten besiegen die Trudowiki noch immer, aber ihre Siege fiih-
ren entweder zu direkten Skandalen fiir ihre Partei oder enthiillen ihre
innerste ,Natur® mit einer fiir das Proletariat héchst erfreulichen Offen-
heit.

Der erste Fall ereignete sich gerade mit der Zuchthausvorlage der Ka-
detten diber die Pressefreiheit. Sie wollen sich rechtfertigen und suchen
sich herauszuwinden. Aber durch ihre jimmerlichen Ausfliichte verstrik-
ken sie sich noch mehr. Zwar geben sie den ,Fehler* zu, einen ,Rohent-
wurf® veréffentlicht zu haben, -aber sie kénnen bis heute den Fehler nicht
offen korrigieren und keinen Reinentwurf vorweisen.

Der zweite Fall betrifft die 6rtlichen Bodenkomitees.**® Der offene
politische Kampf schloff sofort alle ,Linken®, d. h. die Trudowiki und
das sozialdemokratische Proletariat, gegen die Kadetten zusammen. In der
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Einschatzung der wahren Absichten der Kadetten — die Revolution zu ver-
raten, die Revolution durch ,biirokratische” Projektemacherei, durch die
Vereinigung der Beamten und der Liberalen gegen die Bauern zu dros-
seln — stimmten die Menschewiki mit den Bolschewiki iiberein. Die Frage
war klar gestellt: Sollen sich die Beamten und liberalen Gutsbesitzer den
Millionen und aber Millionen Bauern unterordnen oder diese Millionen
und aber Millionen dem Hauflein der Beamten und Liberalen? Die ganze
Arbeiterklasse, alle sozialdemokratischen Vertreter des Proletariats er-
hoben sich wie ein Mann fir die Bauern, gegen die Beamten und Libera-
len. Und die Kadetten erlebten eine beispiellose Blamage. Wir zwangen
sie, 6ffentlich zuzugeben, daf sie den Bauern nicht die volle Freiheit und
alles Land geben wollen, daft sie gegen die Bauern Hilfe bei den Beamten
suchen. In den 6rtlichen Bodenkomitees miissen unbedingt die Bauern vor-
herrschen, sagen die einen: Bauern gibt es Millionen und aber Millionen,
Beamte und Gutsbesitzer jedoch nur Hunderttausende. Die anderen ant-
worten: Gutsbesitzer und Bauern miissen zu gleichen Teilen vertreten
sein, wihrend die Beamten teilnehmen und ,kontrollieren* werden.

Das Proletariat und die erwachte Bauernschaft auf der einen Seite, die
Beamten und die Kadetten auf der anderen. Derart ist die Gruppierung,
die das Leben in dem jetzigen, unmittelbar bevorstehenden Kampf diktiert.

Lob und Preis euch kadettischen Staatsminnern! Lob und Preis euch
Artikelschreibern der Zeitungen ,Retsch® und ,Duma® - ihr helft uns
revolutiondren Sozialdemokraten grofartig, dem Volk die ungeschminkte
politische Wirklichkeit klarzumachen! Ihr helft uns sowohl durch eure
Theorien als auch durch eure Taten. )

In euren Theorien miifS¢ ithr immer weiter gehen. Ausgezeichnet stellt
ihr heute die Frage: die Sache reduziert sich ,auf einen prinzipiellen
Unterschied der Auffassungen (,Retsch” Nr. 84). ,Nach der einen Auf-
fassung ist die Duma nur eine ,Etappe der Revolution®, wahrend nach
der anderen die Duma der Weg ist zur Festigung des konstitutionellen
Systems auf breiter demokratischer Grundlage.”

Hervorragend, wunderbar, meine Herren Artikelschreiber der ,Retsch”!
Genauso ist es: Wir haben es mit zwei grundlegenden prinzipiellen Auf-
fassungen zu tun. Entweder ist die Duyma eine Etappe der Revolution.

* Ein ,Werkzeug der Revolution“ heiflt es in der Resolution des Vereinigungs-
parteitags der SDAPR.
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Oder die Duma ist ein Werkzeug der Vereinbarung zwischen den Beam-
ten und den Kadetten gegen das Proletariat und die revolutionire Bauern-
schaft. Thr seid mit dieser Auslegung unzufrieden? ihr protestiert? Was
seid ihr doch fiir komische Kauze! Habt ihr euch denn in der Frage der
ortlichen Bodenkomitees nicht zur Geniige selbst entlarvt? Welcher Dumm-
kopf wird denn jetzt nicht begreifen, daf sich unter der ,breiten demokra-
tischen Grundlage“ eine méglichst gleichmdiflige Vertretung der Bauérn
und der Liberalen. bei Beteiligung der Herren Goremykin oder anderer
Beamten mit dem Recht der Kontrolle verbirgt? '

Und wenn jemand allen Worten, Reden, Erkldrungen und Theorien
der Kadetten gegeniiber taub bleibt; so werden ihn morgen schon ihre
Taten aufklaren. Und das liegt nicht in weiter Ferne. Wir kénnen der
Partei der , Volksfreiheit” nur raten: Was du tun willst, das tue bald!

Was sie aber tun will, dariiber schweigt man besser.

Uber eine Schwenkung in der Politik unserer Regierung wird in den
Zeitungen heftig diskutiert. Die franzdsischen Bankiers geben kein Geld,
sie weigern sich, die filligen Zahlungen zu leisten. Die einflufireichste
Zeitung der franzdsischen Kapitalisten, ,Le Temps®, rat der russischen
Regierung auf das nachdriicklichste, den Kadetten Zugestindnisse zu
machen. Witte und Durnowo sind ins Ausland gereist. um die franzdsi-
schen Bankiers zu iiberreden. Das gelingt indes nicht. Man glaubt ihnen
nicht. Trepow verhandelt eifrig Gber die Zusammensetzung eines neuen
Kabinetts. Als Premier ist Kokowzow oder ein anderer Beamter, als
Minister sind rechte Kadetten ausersehen.

Man wird vielleicht einwenden, das sei alles Zeitungsklatsch. Méglich.
Aber moglich ist auch, dafl ein Kdrnchen Wahrheit darin steckt. Wo
Rauch ist, da ist auch Feuer. Die Zeitung ., Nowoje Wremja“ ist eine alt-
bekannte Wetterfahne. Ihre Fahigkeit, den Mantel nach dem Wind zu
héngen und vor der Obrigkeit zu katzbudkeln, ist in Jahrzehnten bewiesen
worden. Diese Zeitung wechselt gerade in den letzten Tagen merklich die
Front. Anstatt kompakter Schimpfereien iiber die Kadetten lesen wir in
ihr die flammendsten Appelle, die Regierung mége den Kadetten entgegen-
kommen und ein kadettisches Ministerium bilden. Aber vielleicht sind die
Kadetten empért iiber die Liige des ,Nowoje Wremja“? Mitnichten, Die
,Retsch” hat zu dieser Frage das ,Nowoje Wremja“ schon zmweimal (in
Nr. 82 und Nr. 84) zitiert, ohne ein Wort des Protestes, mit offenkundi-
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ger Sympathie, und lediglich zuweilen die Nachklinge alter Zeiten in dem-
selben ,Nowoje Wremja“ bedauernd.

So ist es also mdglich, dal8 wir am Vorabend eines kadettischen Mini-
steriums mit jemandem vom Schlage Kokowzows an der Spitze stehen.
Die Abendzeitungen melden heute sogar, das Ministerium Goremykin sei
schon gestern zuriickgetreten. Und wir sagen der Partei der , Volksfrei-
heit* noch einmal: Was du tun willst, das tue bald! Nichts wiirde so volle
und vollste Klarheit in die gegenwirtige politische Lage hineinbringen, wie
wenn von hochster Stelle ein kadettisches Ministerium berufen wird. Ge-
rade dann werden die letzten kurzsichtigen Hoffnungen auf die Kadetten
schwinden, gerade dann werden sich alle ,Linken“ endgiiltig zur lebendi-
gen politischen Tat zusammenschliefen, gerade dann werden alle Streitig-
keiten ber die Unterstiitzung der Duma und eines Dumaministeriums
verschwinden, gerade dann wird die politische Gruppierung, die sich jetzt
abzuzeichnen beginnt, zur realen Tatsache und zur Grundlage einer neuen
~Etappe*“ werden. ‘

Diese , Etappe” wird, nebenbei gesagt, auch ohne kadettisches Ministe~
rium kommen. Wir sind ,in voller Wehr“, meine Herren Kadetten!

Geschrieben am 27. Mai (9. Juni) 1906.

Verdffentlicht am 28. Mai 1906 Nach dem Text des ,,Wperjod"”.
im ,Wperjod” Nr. 3.
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DIE TAKTIK DES PROLETARIATS
UND DIE GEGENWARTIGEN AUFGABEN

Die von uns vorgestern mitgeteilte Information iiber einen Riicktritt
des Ministeriums Goremykin ist amtlich dementiert worden. Aber die
Zeitungen, die gewisse Moglichkeiten haben, etwas aus ,nahestechenden®
Quellen zu erfahren, glauben diesem Dementi nicht. Die Kampagne des
.Nowoje Wremja“ zugunsten eines kadettischen Ministeriums ist vor-
sichtiger geworden, hat aber nicht aufgehért. Das ,Nowoje Wremja“ hat
einen japanischen Diplomaten entdeckt, der die Meinung vertritt, dafl
»die Partei der Kadetten staatsmannische Aufgaben verfolgt®, ja, es ver-
sichert sogar durch den Mund des Herrn Rosanow, daf} ,die Kadetten die
Kultur auch fiir die Revolution nicht hergeben werden®, und das sei ,gegen- -
wartig alles, was méglich ist. Die Zeitung ,Retsch® ihrerseits nimmt an,
dafl ,man den Riicktritt des Kabinetts Goremykin als eine beschlossene
Sache betrachten kann und die Frage sich darauf reduziert, wer sein Nach-
folger sein wird“. Mit einem Wort, die Frage eines kadettischen Ministe-
riums steht nach wie vor auf der Tagesordnung.

Die Kadetten fithlen das, und vielleicht sogar nicht nur das Sie lleg»n
gespannt ,auf der Lauer®. Sie klammern sich mit beiden Handen an jedes,
sogar das kleinste Anzeichen einer Unterstiitzung von links, die ihnen bei
der Verwirklichung ihrer Pline zu Hilfe kommen kénnte. Das Haupt-
organ der Kadettenpartei, die ,Retsch, hat nicht umsonst ihren letzten
Leitartikel der Stellung der Sozialdemokraten zu einem kadettischen Mini-
sterium gewidmet, Wir drucken diesen Artikel weiter unten vollinhaltlich
ab, da er ein héchst aufschlufireiches Zeichen der Zeit ist.

Den Hauptgedanken dieses Leitartikels haben die Verfasser mit den
Worten wiedergegeben, man miisse eine ,gemeinsame Basis“ schaffen,
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.auf der sich die Befreiungsbewegung in voller Einmitigkeit, ohne Unter-
schied der Schattierungen, behaupten konnte”. Das ist in der Tat das
Hauptziel der ganzen kadettischen Politik. Ja, mehr noch. Das ist das
Hauptziel der ganzen liberalen biirgerlichen Politik in der russischen Re-
volution iiberhaupt. Die , verschiedenen Schattierungen® in der Befreiungs-
‘bewegung beseitigen heiflt, den Unterschied in den demokratischen For-
derungen der Bourgeoisie, der Bauernschaft und des Proletariats zu besei-
tigen. Das heif}t, ,in voller Einmiitigkeit“ die liberale Bourgeoisie als
Wortfiithrer und Schritimacher der Bestrebungen der gesamten Befreiungs-
bewegung anzuerkennen. Das heifft, das Proletariat in ein blindes Werk-
zeug der liberalen Bourgeoisie zu verwandeln. Und da jedermann weif3,
daf8 das hochste politische Ideal der liberalen Bourgeoisic — und jhr tief-
stes Klasseninteresse — in einem Pakt mit der alten Macht besteht, konnen
wir diese unsere letzte Feststellung auch in andere Worte kleiden. Wir
kénnen sagen, die biirgerliche ,Retsch” will das Proletariat zum blinden
Helfershelfer beim Pakt der Liberalen mit der alten Macht machen. Dieser
Pakt aber ist hauptsachlich gegen das Proletariat und sodann natiirlich
gegen die revolutionire Bauernschaft gerichtet.

Das ist der wahre Sinn eines kadettischen Ministeriums. Der kiirzliche
Zusammenstofl in der Reichsduma wegen der ortlichen Bodenkomitees
hat auf die kadettische Politik ein grelles Licht geworfen. Die Komitees
sollten ortliche Machtorgane sein, das Ministerium soll die Zentralgewalt
werden, aber das Wesen der kadettischen Politik bleibt sich stets und
iiberall gleich. Die Kadetten sind gegen allgemeine Wahlen zu den 6rt-
lichen Komitees, sie sind fiir , gleichberechtigte Vertretungen der Gutsbesit-
zer und der Bauern bei kontrollierender Beteiligung der alten Macht”. Die
Kadetten mufSten das zugeben, entgegen ihrem Willen, denn sie hatten
lange die Wahrheit geheimgehalten und ein falsches Spiel getrieben, in-
dem sie versicherten, sie seien ,iiberhaupt” Feuer und Flamme sowohl fiir
die 6rtlichen Bodenkomitees als auch fiir das allgemeine Wahlrecht. Ganz
genauso sind die Kadetten gegen eine konstituierende Versammlung, sie
sind fiir ein von hochster Stelle berufenes kadettisches Ministerium, Ein
solches Ministerium als Organ der Zentralgewalt wird von ganz der glei-
chen Art sein wie die ortlichen Komitees, die auf der Grundlage der be-
tiichtigten gleichmafligen Vertretung usw. zusammengesetzt sein sollten.
. Es ist klar, welche Taktik das Proletariat angesichts dieser Politik der
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Kadetten einschlagen muff. Das Proletariat mufl schonungslos das Wesen
dieser Politik entlarven, es darf keinerlei Zweideutigkeit, keinerlei Trii-
bung des politischen Bewufitseins der Arbeiter und Bauern zulassen. Das
Proletariat muf alle Schwankungen in der Politik der , Inhaber der Macht®
und der ,Teilhaber der- Macht“ sorgfiltig ausnutzen, um seine eigene
Klassenorganisation auszubauen und zu stirken, um seine Verbindungen
mit der revolutiondren Bauernschaft zu festigen, der einzigen Klasse, die
fahig ist, die Befreiungsbewegung weiter zu fithren als bis zu dem kadet-
_ tischen ,Damm®, weiter als bis zu dem kadettischen Fakt mit der alten
Macht. :

Aber sollte das Proletariat die Forderung der liberalen Bourgeoisie,
d. h. die von hochster Stelle ausgehende Bildung eines kadettischen Mini-
steriums nicht unterstiitzen? Ist das Proletariat nicht verpflichtet, das zu
tun im Hinblick darauf, dafl ihm ein kadettisches Ministerium den Kampf
fiir die Freiheit und den Kampf fiir den Sozialismus erleichtern wird?

"Nein, ein solcher Schritt wire der grofite Fehler und Verrat an den
Interessen des Proletariats. Das wiirde bedeuten, nach einem Augenblicks-
erfolg zu haschen und dabei die grundlegenden Interessen des Proletariats
in der Revolution zu opfern. Das wiirde bedeuten, sich von einem Trug-
bild betdren zu lassen und dem Proletariat zu raten, es sclle ,die Waffen
niederlegen®, obwohl nicht die mindeste reale Garantie dafiir gegeben ist,
daf sein Kampf wirklich erleichtert wird. Das wére Opportunismus
schlimmster Sorte. :

Wird von hachster Stelle ein kadettisches Ministerium berufen, so wird
das die Grundpfeiler der alten Macht noch nicht im geringsten erschiit-
tern. Das reale Krafteverhaltnis muf sich dabei durchaus nicht zugunsten
der wirklich revolutiondren Klassen verdndern. Der Kampf des Volkes
gegen die alte Macht eriibrigt sich durch eine derartige ,Reform* keines-
wegs. Die Geschichte der Revolution kennt Beispiele, daf ein solches
von der alten Macht berufenes liberales Ministerium (beispielsweise in
Deutschland 1848) nur als Deckmantel fiir den Absolutismus diente und
besser als manches biirokratische Ministerium dahin wirkte, die Revolution
zu erdrosseln.

Das Proletariat Rufllands hat keinen Grund, ein kadettisches Mini-
sterium zu fiirchten, das auf jeden Fall dem Volk dazu verhelfen wird,
die wahre Natur der Kadetten zu erkennen, aber es darf eine solche Maf-
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nahme auch auf keinen Fall unterstiitzen, denn sie ist ihrem Wesen nach
eine hochst zweideutige, betriigerische und verraterische Mafnahme.

Fiir das Proletariat war es vorteilhaft, dafl die Kadetten — da es nun
einmal nicht gelungen war, die Duma hinwegzufegen — die Mehrheit bei
den Wahlen erhielten. Sie werden sich dabei schneller ,erschopfen®, als
wenn sie in der Minderheit waren. Doch das Proletariat hat jede Unter-
stiitzung der Kadetten bei den Wahlen abgelehnt, und der Vereinigungs-
parteitag der SDAPR bestitigte diese Entscheidung, indem er Blocks (Ab-
kommen, Biindnisse) mit anderen Parteien untersagte. Fiir das Proletariat
ist ein kadettisches Ministerium in dem Sinne vorteilhaft, dafl sich die
Kadetten bei dieser Kombination am schnellsten ., erschépfen“ und ,ab-
wirtschaften®, daf sie am ehesten ,den Atem verlieren® und sich selbst
entlarven werden. Aber Pakte der Bourgeoisie mit den Trepow dber die
Teilung der Volksfreiheit wird das Proletariat niemals unterstiitzen.

Eine wirkliche ,Unterstiitzung® der Befreiungsbewegung, ihre wirk-
liche Entfaltung ergibt sich ausschlieflich aus der Entwicklung der poli-
tischen und wirtschaftlichen Organisationen des Proletariats und aus der
Festigung seiner Verbindungen mit der revolutioniren Bauernschaft. Nur
das wird in Wirklichkeit die alte Macht schwéchen und ihren Sturz vor-
bereiten. Der Pakt der Kadetten dagegen ist ein zweideutiges Spiel, das
zu unterstiitzen vom Standpunkt wirklich dauerhafter Errungenschaften
der Revolution nutzlos und vom Standpunkt der Bewufitseinsentwicklung,
der Geschlossenheit und Organisiertheit der revolutiondren Klassen schid-
lich ist.

~Wperjod“ Nr. 4, Nach dem Text des ,Wperjod".
30. Mai 1906. .
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DIE DEUTSCHE SOZIALDEMOKRATIE
UBER DIE KADETTEN

Die liberale biirgerliche Presse ganz Rufilands bemiiht sich aus Leibes-
kréften, ihren Lesern einzureden, die ,bolschewistischen® russischen
Sozialdemokraten hitten mit der internationalen Sozialdemokratie nichts
gemein. Man sehe doch, sie seien Anarchisten, Rebellen und Verschwérer;
sie sollten bei den deutschen Sozialdemokraten in die Lehre gehen; sie
sollten ebenso wie die deutschen Sozialdemokraten den ,parlamentari-
schen® Weg als den hauptsichlichsten Weg anerkennen. Solches und
ahnliches Gerede fiillt die Spalten Dutzender von kadettischen Zei-
tungen. _

Fiir das russische Publikum ist der offene politische Kampf noch etwas
Neues. Das russische Publikum weifl noch nicht, daf§ es die iibliche Me-
thode der Bourgeoisie aller Lander ist, stets zu versichern, die Sozialisten
des eigenen Landes seien Halunken, Aufrithrer u. dgl. m., die Sozialisten
der Nachbarlinder dagegen ,verniinftige” Leute. Die franzdsische Bour-
geoisie schimpft auf Jaurés und lobt Bebel. Die deuteche schimpft auf
Bebel und lobt Jaurés. Die russische schimpft auf die russischen Sozial-
demokraten und lobt die deutschen. Eine alte, uralte Methode!

Hier die Tatsachen. Im , Vorwérts“, dem Zentralorgan der Sozialdemo-
kratischen Partei Deutschlands — dank den ,Bemithungen® der russischen
Polizeizensur erhalten wir diese Zeitung nur sehr selten —, waren vor
kurzem zwei Artikel ,Duma und ,Kadetten‘“ veréffentlicht. Die Redak-
tion hatte diese ,Russischen Briefe“ nicht nur als Leitartikel gebracht,
sondern sie auch mit einer FuBnote des Inhalts versehen, dafl sie ,die
Stellung der Kadetten inmitten der russischen Revolutionsbewegung treff-
lich ‘charakterisieren”. . :

Betrachten wir einmal, was das Zentralorgan der deutschen Sozialdemo-
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kratie unter einer trefflichen Charakteristik der Kadetten versteht. Der
Leser mdge uns wegen der langen Ausziige nicht bose sein, aber man
mufl es den liberalen russischen Zeitungsschreibern ein fiir allemal ab-
gewdhnen, sich Meinungsverschiedenheiten zwischen der russischen und
der deutschen Sozialdemokratie aus den Fingern zu saugen.

.Noch vor ganz kurzer Zeit", heilt es in dem Artikel ,Duma und ,Kadetten‘*,
~war nichts von den Kadetten zu héren. Sie waren nicht dort, wo Blut flof und
Schiisse knallten. Sie waren nicht dort, wo die vom Heldenmut der Revolution
ergriffenen Volksmassen ihr Leben einsetzten, um unter dem Banner der proleta-
rischen Freiheit zu siegen oder zu sterben. Diese Realpolitiker waren viel zu
staatsménnisch und zu weitblickend, um sich von dem Taumel der Massen er-

- greifen zu lassen, an deren Spitze ,Verruchte' und Traumer, ,Fanatiker* des Um-

sturzes, schritten. Sie saflen ruhig hinter dem Ofen, diese kalten klugen Kopfe,
diese Phrasenhelden eines herausgeputzten Pseudoliberalismus. Bekimmert schiit-
telten sie ihre Képfe und fiirchteten, dafl die Revolution nur nicht zu weit um
sich greifen und die von alters her geheiligten Grundfesten des biirgerlichien Le-
bens, das Eigentum, die politische Wohlgesinntheit und Ordnung, erschiittern
méchte. )

Dabei haben die Kadetten bereits langst ihre vielseitige ,Bereitwilligkeit' gezeigt.
Schon zur Zeit der Bulyginschen Duma trdumten sie davon, eine Briicke zu finden
zwischen dem damals noch ,unschuldigen* Witte und dem Liberalismus, der un-
zweideutig mit der auslandischen Borse liebsugelte. Die Bérse bildet iiberhaupt die
schwache Stelle dieser Partei der ,Volksfreiheit', und noch vor wenigen Tagen
haben die Kadetten mit Entriistung den Vorwurf einer ,verriterischen’ Agitation
gegen die Milliardenanleihe von sich gewiesen. Und wie kdnnte es auch anders
sein. Zur Zeit der srgsten Polizeiwillkiir suchten sie zwischen dieser und dem Ver-
halten der Demokratie einen Zusammenhang zu ‘konstruieren. Zur Zeit der
Brandschatzungen und schlimmsten Ausschreitungen seitens der Hofkamarilla ver-
teidigten sie aus ganzer Seele Thron und Altar’® gegen den Ansturm der nichts
anerkennenden, alles ableugnenden, alles stiirzenden Sozialisten . . .

Da kam der grofle Boykott, der grofe Streik der Oktobertage, der blutige
Sturm der Volksaufstinde, des Btirgerkrieges, der militdrischen Meutereien zu
Wasser und zu Lande, und fegte sie in einer grofien, reinigenden Sturmwelle
fort . .. .

Damals hérte man nichts von den Kadetten. Die Leute der goldenen Mitte hiel-
ten sich versteckt, verborgen, im giinstigsten Falle protestierten sie laut, klagten
laut, wenn man sie auch nicht hérte vor dem Donnerrollen der Revolutions-
gewitters . . . ’ ;
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Die Reaktion leistete den Kadetten die besten Dienste. Als die Gefangnisse
sich von neuem fiillten und die todbringenden Stétten der russischen Verbannung
sich neu belebten, da war die Zeit der Kadetten gekommen. Ihre linksstehenden
Gegner waren verstummt. Die Kadetten hatten ihre Presse erhalten und blieben
verhaltnismafig unberiihrt von. den Mafinahmen der Konterrevolution. Nicht
gegen sie waren die Strafexpeditionen gerichtet, nicht jhre Hauser wurden in
Brand gesteckt, nicht ihre Kinder geschéndet, nicht ihnen galten die ,Beruhigungs'-
Mafinahmen Witte-Durnowos, nicht gegen sie wurden Kanonen und Mitraitleusen
ausgesandt, Artillerie und Infanterie, Marine und Kosaken aufgeboten. Nunmehr
erschienen die Kadetten auf dem Plan. Es begann ein Kampf der Worte. Die Re-~
volution wurde durch eine Polemik abgeldst, und auf diesem Gebiete zeigten sie
sich als Virtuosen und Meister ohnegleichen. In erster Reihe warfen sie sich auf
die Revolution und die Revolutionare. schmshten die Sozialisten, verleumdeten
die Arbeiterpartei; sie polemisierten gegen einen Gegner, dem der Mund ver-
schlossen ‘war; sie beschuldigten diejenigen. die weder antworten noch sich ver-
teidigen konnten. Allein hieran lie€ der russische Liberalismus es nicht genug sein.
Durch den Mund eines seiner bedeutendsten Fithrer verkiindete er, die ganze
heldenmiitige Befreiungsbewegurig Rufllands sei sein Werk, der Sturz des Absolu-
tismus nur ihm zu danken. Dreist stellten sich die Kadetten in die Pfiitzen des
noch warmen, von Proletariern vergossenen Blutes, hiillten sich in die Fetzen der
zerrissenen roten Banner und erklarten den Liberalismus fiir den Genius des Be-
freiungskampfes, den Befreier des Vaterlandes aus Tyrannenmacht. Und obgleich
kein Gefangnis seine Tore offnete, kein Galgen seine Opfer wieder herausgab,
fuhren sie doch fort, krampfhaft ihre Heldentaten zu preisen und die unruhigen,
frechen, vor nichts zuriickschreckenden Revolutionare zu verdammen.”

Weiter schildert der Verfasser die rechtliche Stellung unserer Duma,
das Gesetz itber den Reichsrat und die Rolle der Kadetten bei den Wahlen.

»Die lieben Kadetten wiinschten so sehnlich eine ,Evolution® statt der
Revolution, verlangten so sehr nach einer Rechtsordnung statt der revo-
lutiondren Anarchie und des Biirgerkrieges.“ Das Volk aber betraute sie
bei den Wahlen mit einer revolutiondren Mission, die ganz und gar nicht
nach dem Sinn der Kadetten war. '

.Als geborene Diplomaten und ehrliche Maklerseelen schmeichelten sie sich mit
dem Gedanken, die Revolution zu beruhigen, die B6rse zu ermuntern, den Ab-
solutismus zu mildern, alle Gegensitze zu verséhnen und allen Konflikten vor-
zubeugen. Sie predigten den Frieden, in Wirklichkeit kam es aber anders. Sie
stellten sich den Wihlern als K. D. (konstitutionelle Demokraten) vor, und sie
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wurden gewahlt als ,die* oppositionelle Partei. Sie suchten den Kompromif, man
gab ihnen eine revolutionire Mission; sie sprachen Phrasen, und man schickte
sie in den Kampf, nahm ihnen den Eid ab, versprach ihnen jegliche Unterstiitzung,
wenn nicht gar Waffen . . .

- Im Rausche des Sieges, forigerissen von den revolutiondren Phrasen wihrend
der Wahlkampagne, inmitten revolutionarer Wahler gingen die Kadetten zu weit.
Sie merkten nicht, daf hinter ihrem Riicken eine neue Macht erwuchs, die sie in
den Kempf stief3 . ..

Zu spit begriffen sie, wer sie in das Parlament geschickt hat, wer ihnen das
Mandat mit dem kategorischen Imperativ gegeben und ihnen die Rolle auf-
gedrangt hat, die sie mehr als alles firchteten, und gegen die sie sich aus allen
Kraften gewehrt hatten: die russische Revolution, die sie ausgesandt hatte, um ihr
den Weg zu ebnen — die russische Nation, die die Kadetten als Mauerbrecher,
als Sturmbodck benutzte, um die neue Bresche in die Mauer des Absolutismus zu
schlagen, deren Stirke sie dann nicht mehr mit Hilfe der Kadetten, sondern der
breiten Volksmassen im Sturme nehmen wird."

Voller Miffvergniigen sahen die Kadetten auf die revolutionzren Bauern-
abgeordneten in der Duma, die ihnen einen Strich durch die Rechnung zu
machen drohten. Sie triumten von einem ,einmmuiitigen Kadettenparla-
ment”. ,Man hitte sich der revolutiondren Aufgabe irgendwie entledigt,
hétte jede wahre Handlung in einer Flut schéner Reden ertrinken kén-
nen . . . Man konnte sich auf Resolutionen und Projekte beschrinken, sich
im &uflersten Falle bis zum Ministerium vordrangen, die konstitutionelle
Monarchie befestigen, die Revolution mit kleinen Zugestdndnissen be-
schwichtigen, das Werk der Reformen bis in die Unendlichkeit hinziehen
und schliefllich sein Ziel erreichen und einen biirgerlich-liberalen Parla-
mentarismus einfithren ... Ja, wenn nur diese Bauern“ (in der Duma)
Jnicht waren!” Und der Verfasser des Artikels schildert — manchmal
geradezu in begeisterten Worten — den revolutionéiren Geist der Bauern-
abgeordneten in der Duma. , Die Revolution hat auf ihren Schultern nicht
nur die Kadetten in die Duma getragen, sondern sie hat auch jenen ,Berg’
geschaffen und jene ,Bergpartei’, die sich auf keinen Kompromif ein-
lassen wird. Die Revolution ist selbst in der Duma vertreten.”

+Arme Kadetten, ihr russischen Girondisten, die ihr zwischen Hammer und
Ambof} geraten seid, zwischen die Bajonette der Regierung und die Revolution
des Proletariats und der Bauern!.

Nicht umsonst haben sie, die Kadetten, so schmahlich ihren roten Aufputz zu
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verstecken begonnen und die groffen Losungsworte beiseite getan. Nicht umsonst
haben sie auch von ihren Gefithlen fiir den Monarchen zu sprechen begonnen,
von den kaiserlichen Vorrechten. Die Lage wird ernst. Die Regierung spafit nicht,
und mit blofer Hand wird man nichts erreichen. Aber die Revolution, die die
Kadetten in die Duma entsandt hat, spafit nicht, und sie wird jhnen den Verrat
nicht verzeiben; sie wird die Feiglinge nicht schonen, die eine revolutionire Rolle
auf sich genommen und den Mut verloren haben.

Auf der einen Seite steht der Absolutismus, auf der anderen die Revolution.
Was werden die Kadetten tun?“

So endet der Artikel, dem das Zentralorgan der Sozialdemokratischen
Partei Deutschlands zugestimmt hat. Wie sind doch die ,Bolschewiki®
durch diese ,verniinftigen“ deutschen Sozialdemokraten blof8gestellt,
nicht wahr? Wie schroff geht doch ihr und unser Urteil dber die Kadetten
auseinander! Wie grundverschieden sind doch ihre und unsere Losungen:
Revolution des Proletariats und der Bauern!

Und nun iiberlege sich der Leser: Wiirden solche Leute ein kadettisches
Ministeriwm anders beurteilen als wir?

Nein, was den Absolutismus betrifft und was die liberalen Bourgeois
betrifft, so ist die internationale revolutiondre Sozialdemokratie heute
solidarisch wie eh und je!

~Wperjod™ Nr. 5, ‘ Nach dem Text des ,\Wperjod”
31. Mai 1906.
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AUS ZEITUNGEN UND ZEITSCHRIFTEN

Herr P. Miljukow zieht in Nr. 86 der ,Retsch” eine Bilanz des ,ersten
Monats der Dumatatigkeit®.
Allgemein gesprochen, meint der ehrenwerte Verfasser:

.Alles, was wir hier angefiihrt haben, um den gewaltigen Erfolg der Tiatig-
keit der Duma wiahrend des einen Monats ihres Bestehens zu beweisen — alles das
sind unwigbare Groflen.”

Aber dennoch gibt es im Ergebnis des ,ersten Monats der Dumatétig-
keit* auch Ergebnisse, die durchaus ,wigbar® sind . .. zumindest in der
Perspektive. .

+Wenn der ,Temps’ im Ausland und das ,Nowoje Wremja‘-in Petersburg ein
Jkadettisches’ Ministerium fordern, versteht jeder, was das bedeutet.”

Was dieses ,versteht jeder” betrifft, so ist das wohl ein wenig arg
iibertrieben, Herr Miljukow. Aber zweifellos verstehen jetzt wirklich
schon sehr, sehr viele, ,was das bedeutet*, Die Herren Kadetten miissen
" wir immer wieder um ein und dasselbe bitten: Was du tun willst, das tue
bald! Dann, Herr Miljukow, werden wirklich bald alle verstehen, ., was
das bedeutet”.

~Wperjod“ Nr. 5, Nach dem Text des ,Wperjod".
31. Mai 1906.
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DIE ARBEITER SOLLEN ENTSCHEIDEN

Vor dem sozialdemokratischen Proletariat Rufllands und besonders
Petersburgs steht die hachst wichtige Frage, wie die nichste politische
Kampagne in bezug auf die Reichsduma durchzufithren ist. Selbstver-
standlich wird fiir die einheitliche Sozialdemokratische Partei diese Frage
der nddhsten Kampagne nur im Ralmen der Resolution des Vereinigungs-
parteitags gestellt. .

Dem -Petersburger sozialdemokratischen Proletariat sind zmwei Plane
fiir die Kampagne empfohlen worden: der eine in der Resolution des
Zentralkomitees, der andere in der Resolution des Petersburger Komitees.
Wir haben diese beiden Resolutionen* bereits in Nr. 2 des , Wperjod“%
verdffentlicht und beabsichtigen jetzt, auf ihren wesentlichen inhaltlichen
Unterschied einzugehen. Der Hauptpunkt der Resolution des ZK lautet:
~Wir werden die Duma bei allen ihren Schritten unterstiitzen, die darauf
gerichtet sind, das gegenwirtige Ministerium zu stiirzen und es durch ein
von der Duma berufenes Ministerium zu ersetzen, da wir in einer solchen
Ersetzung eine Bedingung sehen, welche die Einberufung einer konsti-
tuierenden Versammlung férdern wird.“ Die Resolution des PK sagt nichts
von der Unterstiitzung einer derartigen Forderung, sondern richtet ihre
Hauptaufmerksamkeit auf die Verhshnung durch die Regierung, auf die
Machtlosigkeit der Duma, auf die Notwendigkeit eines Appells der Trudo-
wikigruppe an das Volk und auf die Unvermeidlichkeit des neuen und
gemeinsamen Kampfes der Arbeiter und der Bauern.

Somit lduft der Hauptstreitpunkt darauf hinaus, ob man die auf die
Bildung eines kadettischen Ministeriums gerichteten Schritte der Duma

* Siche den vorliegenden Band, S. 487/488. Die Red.
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unterstiitzen soll oder nicht. Die Resolution des ZK driickt sich unklar
aus, sie spricht von einem ,von der Duma berufenen Ministerium®. Aber
alle wissen und die ganze liberale biirgerliche Presse betont, dafl es in
Wirklichkeit um nichts anderes geht, als dal von hochster Stelle ein der
Duma genehmes, d. h. ein kadettisches Ministerium berufen wird. Nur in
diesem Sinne konnen auch die breiten Massen der Arbeiterklasse die
Resolution des ZK verstehen. ‘

Kann das sozialdemokratische Proletariat die Forderung unterstiitzen,
dafl von hachster Stelle ein kadettisches Ministerium berufen wird? Nein,
das kann es nicht. Ein kadettisches Ministerium kann lediglich ein Pakt
der Selbstherrschaft mit der liberalen Bourgeoisie gegen die sozialistischen
Arbeiter und gegen die revolutionire Bauernschaft sein. Die Sozialdemo-
kraten wiirden natiirlich mit verdoppelter Kraft die neue Lage ausnutzen,
die sich bei einem solchen Pakt ergibe; die Sozialdemokraten wiirden
sorgfiltig ihre Taktik abwédgen, wenn dieser Pakt eine auch nur zeit-
weilige Erleichterung des Kampfes fiir Freiheit und Sozialismus mit sich
brachte. Wir wiirden uns bemithen, auch diesen gegen die Revolution
gerichteten Pakt zum Nutzen der Revolution zu wenden. Aber einen Pakt
unterstiitzen, den die Bourgeois mit den Beamten hinter dem Riicken des
Volkes schlieflen, das kénnen wir nicht. Das Volk oder das Proletariat zu
einer solchen Unterstiitzung aufrufen heiflt sein Bewufitsein demorali-
sieren, heift ihm die Wahrheit verheimlichen iiber das Wesen dieses
Paktes, iiber seine Gefdhrlichkeit, iiber das Bestreben der Bourgeoisie und
der Beamtenschaft, dadurch die Einberufung einer konstituierenden Ver-
sammlung zu erschweren.

Wir diirfen die Arbeiter und Bauern nicht zur Unterstiitzung von Pak-
ten, sondern miissen sie zum Kampf aufrufen. Nur die ernste Vorberei-
tung zum Kampf schwicht wirklich die Selbstherrschaft, nur im Kampf
liegt die Gewshr dafiir, dafl ausnahmslos alle Schritte sowohl der Selbst-
herrschaft als auch der Bourgeoisie wirklich der Revolution zum Nutzen
gereichen werden. Die Resolution des ZK ist falsch. Die bewuBten sozial-
demokratischen Arbeiter kdnnen diese ihnen empfohlene Resolution #icht
annehmen. .

Nun die zweite Frage. Mufl man diese Resolution nicht aus Disziplin
annehmen, um sich dem Parteitag unterzuordnen? Betrachtet man die
Resolution des Vereinigungsparteitags iiber die Reichsduma, so wird man
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sehen, daf man aus ihr unmaglich die Unterstiitzung der Forderung nach
Bildung eines kadettischen Ministeriums ableiten kann, es steht in ihr
sogar kein Wort iiber eine ,Unterstiitzang® der Duma schlechthin. Hier
vollinhaltlich jener Teil der Parteitagsresolution, der die Stellung zur
Duma selbst festlegt: ,Die Sozialdemokratie muf 1. planméafig alle Kon-
flikte, sowohl zwischen der Regierung und der Duma als auch innerhalb
der Duma selbst ausnutzen, um die revolutiondre Bewegung zu verbrei-
tern und zu vertiefen und zu diesem Zweck: a) danach streben, diese
Konflikte aufs dullerste zu ermeitern und zu verschirfen, damit es mog-
lich wird, sie zum Ausgangspunkt breiter Massenbewegungen zu machen,
die auf den Sturz der gegenwirtigen politischen Ordnung abzielen; b) sich
in jedem einzelnen Fall bemiihen, die politischen Aufgaben der Bewegung
mit den sozial-6konomischen Forderungen der Arbeiter- und Bauernmasse
zu verbinden; c) durch eine breite Agitation unter den Volksmassen fiir
revolutiondre Forderungen, die an die Reichsduma gestellt werden sollen,
den Druck von auflen auf die Duma organisieren, um sie zu revolutio-
nieren; 2. ihr ganzes Eingreifen so ausrichten, daff diese sich verschérfen-
den Zusammenstofle: a) die Inkonsequenz aller biirgerlichen Parteien, die
in der Duma den Anspruch erheben, den Willen des Volkes zum Aus-
druck zu bringen, vor der Masse entlarven und b) die breite Masse (des. .
Proletariats, der Bauernschaft und des stadtischen Kleinbiéirgertums) zur
Erkenntnis bringen, dafl die Duma als Vertretungskérperschaft vdllig
untauglich und die Einberufung einer vom ganzen Volk gewéhlten kon-
stituierenden Versammlung notwendig ist” usw. )

Aus den von uns hervorgehobenen Stellen ist klar zu ersehen, daf die
Resolution des ZK iber die Unterstiitzung der Forderung nach einem
kadettischen Ministerium der Resolution des Parteitags keineswegs ent-
spricht, ja ihr direkt mwiderspricht. Ein kadettisches Ministerium ist eine
nichtrevolutiondre Forderung. Konflikte mit der Duma und in der Duma
werden durch sie abgeschwicht und verschieiert, die Untauglichkeit der
Duma bleibt im dunkeln usw. usf. Hinzugefiigt sei, dal die Resolution
des Parteitags kein einziges Mal von einer ,Unterstiitzung” der Duma
spricht, sondern nur von ,Druck®, ,Ausnutzung” und ,Eingreifen”.

Die Schlufifolgerung hieraus liegt auf der Hand. Das ZK hat absolut
kein Recht, von den Parteiorganisationen die Annahme seiner Resolution
iiber die Unterstiitzung der Forderung nach einem kadettischen Ministe-
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rium zu verlangen. Alle Parteimitglieder sind verpflichtet, vollig selb-
standig und kritisch zu der Frage Stellung zu nehmen und sich fiir die
Resolution auszusprechen, die ihrer Meinung nach die Aufgabe im Rah-
men der Beschliisse des Vereinigungsparteitags richtiger 16st. Die Peters-
burger sozialdemokratischen Arbeiter wissen, dafl jetzt die gesamte
Parteiorganisation demokratisch aufgebaut wird. Das bedeutet, dafl alle
Mitglieder der Partei die Funktionire, die Komiteemitglieder usw. wihlen,
daf alle Mitglieder der Partei die Fragen einer politischen Kampagne des
Proletariats erértern und entscheiden, dafl alle Mitglieder der Partei die
Richtung der Taktik der Parteiorganisation festlegen.

Wir sind iiberzeugt, dafl das Petersburger sozialdemokratische Prole-
tariat ebenso an die Streitfrage herangehen, sie allseitig, eingehend und
sachlich erdrtern und einen selbstindigen Beschlufl fassen wird, ob man
die Forderung nach einem kadettischen Ministerium unterstiitzen soll oder
nicht.

Von diesem ihrem Redht, von dieser ihrer sozialdemokratischen, ihrer
Parteipflicht werden sich die Petersburger Arbeiter durch keinerlei Sophis-
men, d. h. durch keinerlei offensichtlich falsche Argumente abbringen
lassen. Wir wollen diese Sophismen lediglich kurz vermerken. L. Martow
sagt im ,Kurjer* (Nr. 13): Die Disziplin verlangt, dafl man eine poli-
tische Kampagne des ZK nicht durchkreuzt. Das ist ein Sophismus. Kei-
nerlei Disziplin verpflichtet die Parteimitglieder, alle vom ZK verfafiten
Resolutionsentwiirfe blindlings zu unterschreiben. Nirgends und niemals
hat es auf der Welt solche Regeln gegeben, wonach die Parteiorganisa-
tionen auf das Recht ihres eigenen Urteils zu verzichten hatten und zu
bloflen Uunterschreibern von Resolutionen des ZK wurden. L. Martow
sagt: Die Menschewiki haben sich hinsichtlich des Boykotts gefiigt, jetzt
figt ihr euch. Das ist ein Sophismus. Den Beschliissen des Parteitags haben
wir uns alle gefiigt. Gegen die Wahlen zur Duma und gegen die Bildung
einer sozialdemokratischen Parlamentsfraktion hat niemand vor uns zum
Kampf aufgerufen. Wir haben uns gefiigt, wir haben gemafl dem Willen
des Parteitags auf den Boykott verzichtet. Aber wir haben das Recht und
die Pflicht, im Rahmen der Parteitagsbeschliisse gegen die von keinem
Parteitag vorgeschriebene Unterstiitzung eines kadettischen Ministeriums
zu kiampfen. L. Martow umgeht den Kern der Sache mit bloflen ,furcht-
baren Worten“ und Andeutungen, dafl wir Desorganisatoren seien. Er
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verlor keine Silbe dariiber, ob die Resolution des ZK dem Beschluf§ des
Parteitags widerspricht. Er verlor keine Silbe iiber das Recht auf Oppo-
sition, d. h. iiber das Recht jeder Parteiorganisation, in den Grenzen des
vom Parteitag bekundeten Willens die Taktik des ZK anzufechten und
seine Abweichungen und Fehler zu korrigieren. Wir werden Martow
daher gelassen antworten: Ein Desorganisator ist, wer die verbrieften
Rechte der Parteitagsorganisationen verletzt.

Wir werden gelassen darauf verweisen, dafl sogar Menschewiki (siehe
den Brief des Gen. Wlassow'! an die Redaktion in dieser selben Num-
mer) mit der Unterstiitzung eines kadettischen Ministeriums nicht ein-
verstanden sind. Sogar Gen. Rjanschew fordert in Nr. 13 des ,Kurjer
die ,Arbeiter- und die Trudowikigruppe® auf, den kadettischen Gesetz-
entwurf iiber die Versammlungsfreiheit ,mit allen Kréiften zu bekdmp-
fen®, d.h., er schléigt eine rein bolschemwistische Taktik vor, die jede Unter-
stiitzung eines Ministeriums eben dieser Kadetten ausschliefSt.

Wenn das Komitee des Wiborger Stadtbezirks die Einberufung einer
Stadtkonferenz vorschligt, zu der die Delegierten ,,ohne Unterschied der
Fraktionen, d. h. ohme jede Diskussion“ — ohne Erérterung dessen, worum
der Streit geht!! — gewahlt werden sollen, so werden die Petersburger
sozialdemokratischen Arbeiter iber diesen Beschluf natiirlich nur lachen.
Ohne Diskussion werden klassenbewuflte Arbeiter eine wichtige Frage
niemals entscheiden. Weder Klagerufe iiber diese oder jene ,Schroffheit”
in der Diskussion noch das Gegreine L. Martows iiber diese oder jene ihn
krankende Schroffheit, noch auch die Drohung mit der Spaltung seitens
desselben L. Martow oder anderer, wer immer es auch sei, werden die
Arbeiter veranlassen, auf die selbstandige Entscheidung der Frage zu ver-
zichten. Die Drohung mit der Spaltung, die Provozierung der Spaltung
ist ein unwiirdiges Verfahren, das nur der Bourgeoisie Freude macht (siche
Nr. 29 der ,Duma®). Die Arbeiter werden die Frage nach der Unter-
stittzung eines kadettischen Ministeriums mit Mehrheitsbeschluf3 ent-
scheiden und durchsetzen, dafl uiemand, nicht einmal das ZK, es magen
wird, ihre véllig freie, véllig selbstindige und auf Grund der Beschliisse
des Vereinigungsparteitags vollig rechtmaflige Entscheidung zu hinter-
treiben.

Wperjod“ Nr. 6, Nach dem Text des ,Wperjod”.
1. Juni 1906.
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-NICHT NACH OBEN SOLL MAN BLICKEN,
SONDERN NACH UNTEN*

Das sagt heute in der Zeitung der linken Kadetten, der ,Nascha Shisn*,
Herr 1. Shilkin. Voller Kummer bemerkt er die ,strahlende Selbstzufrie-
denheit” auf den Gesichtern der Kadetten. Die triumphierende Erklarung
des Herrn Miljukow: ,Die Kadetten differenzieren sich von der extremen
Linken®, ruft seinen Protest hervor. Er macht sich lustig iber die ,aufler-
gewohnliche politische Weisheit” der Kadetten, die die , Ausweglosigkeit*
der Lage zugeben und sich gleichzeitig briisten, sie steuerten das Staats-
schiff kiihn in das Fahrwasser. ..

Gehen wir n#her ein auf diese Gedankengange, die die Grundfrage der
heutigen politischen Lage beriihren. Von unserem Standpunkt aus ist es
besonders wichtig, zu betonen, dafl sich die richtige Beurteilung dieser
Lage heute kraft der Ereignisse sogar Leuten aufdrdingt, die keineswegs
die Ansichten der linken Sozialdemokraten teilen und uns besonders heftig
bekampfen.

Geriichte aus dem Pariser Klub der russischen Reaktionire wollen wis-
- sen, dafl ,jedes Schwanken in Peterhof aufgehdrt hat. Goremykin hat

véllige Handlungsfreiheit erhalten®, d. h. die Freiheit, mit der Duma kur-
zen Prozefl zu machen. Und die ,Nascha Shisn“, der die Tendenz der
- Bolschewiki, alles in diisteren Farben zu malen, fremd ist, erklért: ,Wir
haben allen Grund, diesen Geriichten vollen Glauben zu schenken . . .*
wDer Kampf spitzt sich zu...“, endet der Leitartikel dieser Zeitung.
.Wer das Schwert nimmt, der soll durch das Schwert umkommen.“ Herr
I. Shilkin aber schreibt: ,Gibt es wohl viele Leute in Rufiland, die an
einen friedlichen siegreichen Ausgang der Parlamentsarbeit glauben? Man
muf} ein Romantiker, ein Phantast, ein Idealist sein, um sich solch rosigen
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Tréumen hinzugeben.“ Und gleich daneben erklirt Herr W. Chishnjakow:
+Wir werden revolutiondre Stiirme nicht vermeiden kénnen, das muf}-
man zugeben. Die Duma ist aulerstande, die Bewegung auf einen fried-
lichen Weg zu lenken, denn sie hat keine Macht, das Leben des Volkes zu
verbessern, und ohne diese Macht gibt es keine anderen als revolutiongre
Wege. Schon jetzt ist klar zu spiiren, wie das Gefiihl des Unbefriedigt-
seins stindig stirker wird, wie der Glaube an die Allmacht der Duma
immer mehr schwindet und wie gleichzeitig damit die Verzweiflung
wiéchst.” (Unglaube an die Duma ist ebenso wie der Unglaube an Gott
noch keine , Verzweiflung®.) ,Die Atmosphére wird allmahlich mit Elek-
trizitdt geladen, man kann zuweilen ein dumpfes Donnergrollen ver-
nehmen, und vielleicht 148t die Entladung der Naturgewalten nicht mehr
lange auf sich warten.” _

So sprechen Leute, deren Urteil uns wegen ihrer vorgefafiten negativen
Einstellung zur revolutiondren Sozialdemokratie besonders wertvoll ist.
Die Ereignisse zmangen diese Leute, gerade jene Feststellungen zu wieder-
holen, auf denen wir immer bestanden haben und derentwegen uns die
liberale Bourgeoisie, die sich in Klatschereien, Liigen und Verleumdungen
iber die ,Bolschewiki“ nicht genug tun.-konnte; stets angegriffen, be-
schimpft und geschmaht hat.

,Nicht nach oben soll man blicken, sondern nach unten.” Das bedeutet,
dafl kraft der objektiven historischen Bedingungen, die nicht von unserem
Willen abhingen, der parlamentarische Kampf gegenwirtig micht zur
Hauptform der Befreiungsbewegung in Ruffland werden kann. Nicht um
seine ,Negierung” handelt es sich, nicht um die Weigerung, ihn aus-
zunutzen — davon zu sprechen eriibrigt sich —, sondern darum, dal der
Haupt- und Entscheidungskampf infolge des gesamten Verlaufs der Er-
eignisse auf einem anderen Schauplatz heranreift. Die liberale Bourgeoisie
hat uns Bolschewiki unzahlige Male verleumdet, dafl wir ,leichtfertig zu
extremen Mitteln anstacheln® (,Retsch® Nr. 88). Nun, was meinen Sie,
meine Herren, haben wir etwa Shilkin, Chishnjakow und den Leitartikler
der ,Nascha Shisn“ ,angestachelt“? Haben wir etwa die Kursker und
Poltawaer Soldaten, die Kiewer, Saratower und anderen Bauern ,an-
gestachelt“?

Wir haben diejenigen ,angestachelt” und aufzuriitteln versucht, die
stets mit ,strahlender Selbstzufriedenheit® auf den Gesichtern herum-
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liefen. Wir haben gesagt, dafl die Wahl der einen oder anderen Form des
Befreiungskampfes nicht von unserem Willen abhéangt, dafl es notwendig
ist, der Wirklichkeit niichtern und schonungslos ins Auge zu schauen,
jener Wirklichkeit, in der kein Raum ist fiir den ,Weg", der heute auch
von der ,,Nascha Shisn“ als versperrt bezeichnet wird. Wir haben gesagt,
da die Sozialisten die grundlegenden Interessen der Demokratie und des
Sozialismus nicht Augenblickserfolgen opfern kénnen und diirfen, dafl sie
verpflichtet sind, vor der Masse die bittere Wahrheit tiber di¢ Unzuver-
lassigkeit der Kadetten, iiber die Machtlosigkeit der Duma, iiber die Un-
vermeidlichkeit revolutiondrer Stiirme zu enthiillen. Versteht uns die
Masse heute nicht, weil sie hingerissen ist von der Schénrednerei der Ka-
detten in den Wahlversammlungen, versteht uns die Masse morgen nicht,
weil sie begeistert ist von den ersten Tagen des ersten russischen Parla-
ments, so wird sie sich iibermorgen davon iiberzeugen, dafl wir recht
haben. Die Ereignisse werden sie zwingen, in der revolutiondren Sozial-
demokratie die Partei zu sehen, die sich nicht durch Flitterwerk betéren
1aBt, sondern standhaft und beharrlich dazu aufruft, eben nach jener Seite
zu ,blicken®, wo sich der Kampf unvermeidlich abspielt, der iiber das
Schicksal der wirklichen (und nicht der kadettischen) Volksfreiheit ent-
scheidet.

Unsere Revolution ist gerade darum die grofle russische Revolution,
weil sie gigantische Volksmassen dazu gebracht hat, am historischen Schép-
fertum teilzunehmen. Die Klassengegensétze haben sich innerhalb dieser
Massen noch langst nicht mit voller Schérfe entwickelt. Die politischen
Parteien sind erst dabei, sich herauszubilden. Wir sind daher auflerstande,
die Massen in erheblichem Mafle zu lenken oder zuriickzuhalten. Aber
wir kénnen, wenn wir die wirkliche Lage und die Wechselbeziehungen der
Klassen erforscht haben, die Unvermeidlichkeit dieser oder jener Richtung
ihres historischen Tuns, dieser oder jener Hauptform ihrer Bewegung
voraussehen. Und dieses unser sozialistisches Wissen miissen wir weitest-
gehend in den Massen verbreiten, ohne uns daran zu stoflen, dafl die
Woahrheit mitunter sehr bitter ist, daf§ sie hinter dem Flittergold modischer
politischer Aushéngeschilder oder effektvoller politischer Einrichtungen
nicht gleich zu sehen ist, und ohne dem Zauber schéner Hirngespinste zu
erliegen. Wir werden unsere Pflicht erfiillen, wenn wir alles tun, um die
Massen solcherart aufzukldren und sie auf Formen der Bewegung vor-
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zubereiten, die fiir einen oberflichlichen Beobachter unbemerkbar sind,
die sich aber aus der ganzen Skonomischen und politischen Lage des Lan-
des unvermeidlich ergeben. Wir werden unsere Pflicht nicht erfiillen, wenn
wir alle unsere Blicke ,nach oben” richten und das verpassen, was unten
vor sich geht, heranwichst, ndherkommt und heraufzieht.

Geschrieben am 1. (14.) Juni 1906.

Veriffentlicht am 2. Juni 1906 Nach dew Text des ,Wperjod“.
im ,Wperjod” Nr.7.
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DIE REAKTION
BEGINNT DEN BEWAFFNETEN KAMPF

Schon seit langem hat die sozialdemokratische Presse darauf hinge-
wiesen, daf8 der vielgepriesene russische ,Konstitutionalismus* labil ist
und einer festen Grundlage entbehrt. Solange sich die alte Macht halt und
den ganzen gewaltigen Apparat der Staatsverwaltung in ihren Hénden
hat, solange kann von irgendwelcher Bedeutung der Volksvertretung und .
von der Méglichkeit, die brennenden Néte von Millionen des Volkes ab-
zustellen, nicht ernstlich die Rede sein. Die Sitzungen der Reichsduma
haben begonnen — in wahren Sturzbéchen ergossen sich die liberal-biir-
gerlichen Reden vom friedlichen, konstitutionellen Weg —, und zugleich
haben die von Agenten der Regierung organisierten Uberfalle auf fried-
liche Demonstranten, Brandstiftungen in H&usern, wo Volksversammlun-
gen stattfinden, und schliefilich direkte Pogrome eingesetzt und sich immer
mehr verstérkt.

Die Bauernbewegung aber wichst. Die Streiks der Arbeiter nehmen
immer schirfere Formen an, werden immer hiufiger und ausgedehnter.
Die riickstindigsten Truppenteile, die Infanterie in der Provinz und die
Kosaken, geraten in Erregung.

Zuviel Ziindstoff gibt es im russischen Leben. Zu grof und zu scharf
ist der Kampf, den in der Geschichte beispiellos dastehende Gewalttaten,
Miflhandlungen, Quaélereien, Raub und Ausbeutung jahrhundertelang
vorbereitet haben. Dieser Kampf des Volkes gegen die alte Macht kann
nicht in den Rahmen des Kampfes der Duma um dieses oder jenes Kabi-
nett eingezwingt werden. Man kann die bedriicktesten und unwissendsten
»Untertanen® nicht davon zuriickhalten, die Forderungen ihrer erwachen-
den menschlichen und staatsbiirgerlichen Personlichkeit vorzubringen,
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Man kann der alten Macht, die stets die Gesetze selbst gemacht hat und
die mit den letzten, den verzweifeltsten, barbarischsten und bestialischsten
Mitteln um ihre Existenz kdmpft, nicht durch einen Appell an die Ge-
setzlichkeit Einhalt gebieten. ,

Der Pogrom in Bialystok ist ein besonders krasses Beispiel fiir diesen
Beginn bewaffneter Aktionen der Regierung gegen das Volk. Es ist die
alte, doch ewig neue — emig bis zum Siege des Volkes, bis zur restlosen
Hinwegfegung der alten Macht ~ Geschichte der russischen Pogrome!
Hier einige Ausziige aus dem Telegramm Zirins, eines Wahlmanns der
Bialystoker Biirger: .Es begann ein Judenpogrom, der von langer Hand
vorbereitet war.” ,Entgegen verbreiteten Geriichten trafen einen ganzen
Tag lang aus dem Ministerium keinerlei Verfiigungen ein.“ ,Fiir den
Pogrom war schon seit zwei Wochen eifrig agitiert worden; in den Stra-
fen wurden besonders an den Abenden Flugblatter verteilt, die zu Mif3-
handlungen nicht nur von Juden, sondern auch von Intellektuellen auf-
forderten; die Polizei driickte dabei beide -Augen zu.“

Das alte, bekannte Bild! Die Polizei bereitet von langer Hand den
Pogrom vor. Die Polizei hetzt auf; in den Regierungsdruckereien werden
Aufrufe zur Miffhandlung von Juden gedruckt. Die Polizei bleibt zu Be-
ginn des Pogroms untétig. Das Militir sicht den Heldentaten der Schwarz-
hunderter schweigend zu. Und dann - dann setzt die gleiche Polizei die
Komaddie eines Untersuchungs- und Gerichtsverfahrens gegen die Pogrom-
helden in Szene. Untersuchung und Gericht durch Beamte der alten Macht
fithren stets zum gleichen Resultat: die Sache wird verschleppt, Schuldige
an den Pogromen gibt es nicht, manchmal werden sogar die miflhandelten
und zu Kriippeln geschlagenen Juden und Intellektuellen vor Gericht ge-
zerrt, es vergehen Monate, und die alte, aber ewig neue Geschichte gerat
in Vergessenheit — bis zum néchsten Pogrom. Der Auswurf unserer ver-
fluchten kapitalistischen , Zivilisation® wird in niedertrichtiger Weise auf-
gehetzt, bestochen und unter Alkohol gesetzt, Wehrlose werden von Be-
waffneten bestialisch miflhandelt, von den Schuldigen selbst wird eine
Untersuchungs- und Gerichtskomddie veranstaltet. Und dennoch finden
sich Leute, die angesichts dieser Erscheinungen des russischen Lebens
glauben und behaupten, irgend jemandes ,leichtfertige” Aufrufe trieben
das Volk zu ,duflersten Mitteln“! Nicht nur der Leichtfertigkeit bedarf
es, es bedarf der Gesinnungslumperei, der politischen Verkommenheit, um
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angesichts solcher Ereignisse wie der Niederbrennung des Volkshauses in
Wologda (zu Beginn der Dumasitzungen) oder des Pogroms in Bialystok
(nach einem Monat Dumasitzungen) derartige Behauptungen aufzustellen.
Millionen Aufrufe werden auf das Volk auch nicht ein Hundertstel der
Wirkung ausiiben wie ein einziges solches Ereignis. Und von ,leicht-
fertigen“ Aufrufen zu sprechen ist eine ebensolche hoffnungslose Pedan-
terie, eine ebensolche staatsbiirgerliche Senilitat wie die Verurteilung des
wiitenden Racheschreis, der von den Schlachtfeldern in Wologda und
Bialystok aufsteigt.

Die Reichsduma handelte sehr richtig, als sie unverziiglich eine Anfrage
wegen des Bialystoker Pogroms einbrachte und Mitglieder der Duma nach
Bialystok entsandte, um den Fall an Ort und Stelle untersuchen zu lassen.
Doch wenn man diese Anfrage liest und sie den Reden der Abgeordneten
in der Reichsduma und den allgemein bekannten Tatsachen der Pogrome
gegeniiberstellt, so hat man ein tiefes Gefithl der Unzufriedenheit, ein
Gefiihl der Emp&rung tber die unentschiedene Sprache der Anfrage.

Man urteile selbst. Die Verfasser der Anfrage sagen nur: ,Die Be-
vélkerung befiirchiet, dafl von den Ortsbehérden und durch béswillige
Agitation der Versuch gemacht werden kénnte, die Opfer als die Schul-
digen an dem Unheil hinzustellen, das sie betroffen hat . . .“ ,Es werden
in dieser Richtung falsche Nachrichten verbreitet.“ Jawohl, die verdng-
stigte und gemarterte jiidische Bevélkerung befiirchtet das und hat allen
Grund, das zu befiirchten. Das ist wahr. Es ist aber nicht die ganze Wahr-
heit, meine Herren Dumamitglieder und Interpellanten! Ihr, Abgeordnete
des Volkes, die ihr vorldufig noch nicht verpriigelt und gemartert worden
seid, wiflt sehr wohl, dafl das nicht die ganze Wahrheit ist. Ihr wifit, daff
die verangstigte Bevolkerung nicht wagt, die Namen der wahren Schul-
digen an den Pogromen zu nennen. Ihr miif$t die Namen nennen. Dafiir
seid ihr Abgeordnete des Volkes. Dafiir genief8t ihr — sogar nach den rus-
sischen Gesetzen — in der Reichsduma volle Redefreiheit. Stellt euch doch
in solchen Augenblicken, in denen das unbewaffnete Volk von der be-
waffneten Reaktion gewiirgt, milhandelt, zum Kriippel geschlagen wird,
nicht zwischen die Reaktion und das Volk. Tretet offen und vorbehaltlos
auf die Seite des Volkes. Beschrinkt euch nicht darauf, die kleinbiirger-
lichen Befiirchtungen wiederzugeben, daf§ die niedertréachtigen Schuldigen
an den Pogromen die Erschlagenen als die Schuldigen bezeichnen werden.
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Tretet mit offenen Anklagen gegen diese Schuldigen auf, das ist eure
direkte Pflicht vor dem Volk. Fragt die Regierung nicht, ob Mafinahmen
zum Schutz der Juden und zur Verhiitung von Pogromen getroffen wer-
den, sondern ob die Regierung die wahren Schuldigen, die in den Reihen
der Regierung zu suchen sind, noch lange decken wird. Fragt die Regie-
" rung, ob sie annimmt, das Volk werde sich noch lange dber diese wahren
Schuldigen tduschen. Klagt die Regierung offen und laut vernehmlich an,
ruft das Volk auf, eine Miliz und eine Selbstverteidigung, das einzige
Schutzmittel gegen Pogrome, zu organisieren.

Das entsprache nicht den ,parlamentarischen Gepflogenheiten®, werdet
ihr sagen. Schamt ihr euch nicht, sogar jetzt solche Argumente vorzu-
bringen? Begreift ihr nicht, dafl das Volk euch verurteilen wird, wenn ihr
sogar in solchen Augenblicken die Parlamentsspielerei nicht sein lafit,
wenn ihr nicht wagt, offen, klar und laut das auszuspréchen, was ihr in
Wirklichkeit wifSt und denkt?

Und dafl ihr die Wahrheit dber die Pogrome kennt, das ist aus den Re-
den der Dumamitglieder zu ersehen. Der Kadett Nabokow sagt: ,Wir
wissen, es ist der Administration in vielen Fillen keineswegs gelungen,
den Verdacht von sich abzuwélzen, daf der gleichzeitige Ausbruch von
Pogromen das Ergebnis entweder der Schwarzhunderterorganisationen ist,
die mit Wissen der Ortsbehdrden handeln, oder aber, im besten Fall, der
systematischen Untatigkeit der Behérden.”

Wenn ihr das wifSt, meine Herren Kadetten, so hattet jhr das auch in
der Anfrage sagen miissen. Ihr héttet schreiben miissen: Das und das
wissen wir, nach dem und dem fragen wir. Und wenn ihr ,bessere* Falle
kennt, dann ist es far Abgeordnete des Volkes beschdmend, die schlechte-
ren Falle zu verschweigen : die direkte Organisierung von Pogromen durch
die Polizei auf Befehl aus Petersburg.

.Bialystok ist kein Ausnahmefall®, sagte mit Recht Lewin. ,Das ist
eine der Folgen jenes Systems, das Sie bekdmpfen wollen.“ Sehr richtig,
Biirger Lewin! Aber wihrend wir in der Zeitung nur vom ,,System* spre-
chen kénnen, missen Sie in der Duma offener und schirfer sprechen.

.Pogrome, das ist ein ganzes System. In den Oktobertagen fand . .. die
Regierung . .. kein anderes Mittel, um gegen die Befreiungsbewegung zu
kampfen . . . Sie wissen, womit dieses Kapitel der Geschichte geendet hat.
Jetzt wiederholt sich dasselbe ... Dieses System ist heimiiickisch vor-
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bereitet und ausgedacht worden und wird ebenso heimtiickisch durch-
gefithrt. In vielen Fillen wissen wir ausgezeichnet, wer diese Pogrome
vorbereitet, wir wissen sehr wohl, dafl die Flugblatter durch die Gendar-
merieverwaltungen verbreitet werden.”

Noch einmal : Sehr richtig, Biirger Lewin! Und so hétte man in der An-
frage auch schreiben miissen: Nimmt das Kabinett an, die Duma kenne
nicht die allbekannte Tatsache, dafy die Flugblatter durch Gendarmen und
Polizei verbreitet werden?

Der Abgeordnete Ryshkow bezeichnete die Erklarung, die Pogrome
seien ein Ausfluff des Rassenhasses, direkt als Liige, und die Erklarung, die
Behérden seien demgegeniiber machtlos, als baswillige Erfindung. Der
Abgeordnete Ryshkow fiihrte eine Reihe von Beweisen an fiir die ,Zusam-
menarbeit* von Polizei, Pogromhelden und Kosaken. ,Ich wohne in einem
groflen Industriebezirk®, sagte er, ,und ich weif}, dafl zum Beispiel in
Lugansk der Pogrom mur deshalb (héren Sie gut zu, meine Herren: mur
deshalb) keine erschreckenden Ausmafle angenommen hat, weil die un-
bewaffueten Arbeiter auf die Gefahr hin, von der Polizei niedergeschossen
zu werden, die Pogromhelden mit blofen Hénden davonjagten.”

~Anklagen gegen die Regierung” betitelt die ,Retsch® diesen Teil der
Dumadebatten. Ein guter Titel. Aber dieser Titel gehért nicht in die Zei-
tung, sondern in den Text der Dumaanfrage. Entweder schreibt man diese
Anfragen so, daf§ sie vor dem Volk eine flammende Anklage gegen die
Regierung sind, oder man fordert durch den schreienden Widerspruch
zwischen den ungeheuerlichen Tatsachen und der kanzleiméfigen Leise-
treterei in den kanzleimaRig-trockenen Anfragen bittere Bemerkungen
und Hohn heraus. Nur wenn die Duma den ersten Weg beschreitet, wird
sie es den Reaktiondren abgewdhnen, sich iiber sie lustig zu machen. So
aber hohnen die Reaktiondre direkt und offen. Man lese das heutige
.Nowoje Wremja“. Diese Lakaien der Pogromhelden lachen lauthals und
freuen sich unbéndig: ,Man kann nicht ohne besonderes Vergniigen. (1)
jene Eile vermerken, mit der die Duma eine Anfrage iiber den Juden-
pogrom in Bialystok an den Minister gerichtet hat.“ Man sieht: die
Pogromhelden empfinden besonderes Vergniigen — der Lakai plaudert
die Wahrheit aus. Die Reaktion ist sowohl mit dem Bialystoker Pogrom
als auch damit zufrieden, dafl sie die Duma nunmehr als ,jiidische“ Duma
beschimpfen kann. Die Reaktion héhnt: ,Wenn man die Zerstérung von
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Eigentum durch die Bauern in den russischen Gouvernements verzeihen
soll, wie heute in der Reichsduma gesagt worden ist, dann mufl man
genauso die Zerstérung von jiidischem Eigentum in den westlichen Ge-
bieten verzeihen.”

Ihr seht, meine Herren Dumamitglieder: Die Reaktiondre sind offener
als ihr. Die Reaktiondre fithren eine starkere Sprache als ihr in der Duma.
Die Reaktiondre fiirchten den Krieg nicht. Die Reaktionare fiirchten sich
nicht, die Duma mit dem Freiheitskampf der Bauern in Verbindung zu
bringen. Fiirchtet auch ikr euch nichi, die reaktiondre Staatsmacht mit den
Pogromhelden in Verbindung zu bringen!

Geschrieben am 3. (16.) Juni 1906.

Verdffentlicht am 4. Juni 1906 Nach dem Text des ,Wperjod“.
im .Wperjod" Nr. 9.
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RESOLUTION (II) DES PETERSBURGER KOMITEES
DER SDAPR ZUR FRAGE EINES
DUMAMINISTERIUMS*2

In der Erwigung:

1. dafl die Forderung, im gegenwartigen Zeitpunkt aus der Mehrheit
der Reichsduma ein verantwortliches Ministerium zu berufen, falsch und
zweideutig ist, weil .

a) die Berufung eines derartigen Ministeriums kein wirklicher Uber-
gang der Macht von der Selbstherrschaft auf die Volksvertretung sein
konnte; - 4

b) das dem Wesen der Sache nach ein Pakt der liberalen Bourgeoisie
mit der Selbstherrschaft auf Kosten des Volkes und hinter dessen Riicken
waére;

¢) das Proletariat keinerlei Garantien dafiir besitzt, dafl ihm dieser
Pakt beim gegenwartigen Verhiltnis der realen politischen Krafte eine
ernste Sicherheit bei der Fithrung seines Klassenkampfes bieten wiirde
(jedenfalls keine so ernste, daf} sie den wesentlichen Schaden rechtfertigen
konnte, welcher der Entwicklung des proletarischen Klassenbewuf3tseins
durch die aktive Unterstiitzung eines biirgerlichen Paktes in der Epoche
des revolutiondren Aufschwungs zugefiigt wiirde) ;

2.dafl die Forderung nach Berufung eines verantwortlichen Duma-
ministeriums kraft des oben Dargelegten lediglich dazu dient, die konsti-
tutionellen Illusionen zu verstirken und das revolutiondre Bewuftsein
des Volkes zu demoralisieren, da sie Hoffnungen auf einen friedlichen
Ubergang der Macht an das Volk weckt und die grundlegenden Aufgaben
des Kampfes fiir die Freiheit verdunkelt — in Erwdgung alles dessen be-
schliefft die Versammlung:
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1. das Proletariat kann im gegenwirtigen Augenblick die Forderung
nach Berufung eines Dumaministeriums nicht unterstiitzen,

2. das Proletariat unterstiitzt die Idee, aus den revolutioniren Elemen-
ten der Duma ein, Exekutivkomitee zu bilden, um durch dieses Komitee
die Aktionen der 6rtlichen freien Organisationen des Volkes zusammen-
zufassen.

“Whperjod“ Nr. 10, Nach dem Text des ,,Wperjod".
6. Juni 1906.
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1 In dem Artikel ,Unsere Aufgaben und der Sowjet der Arbeiterdeputierten”
charakterisiert Lenin die Sowjets zum erstenmal als Organe des Aufstands
und als Keimform einer neuen, der revolutiondren Staatsmacht. Er schrieb
den Artikel Anfang November 1905 in Stockholm, wo er sich bei seiner
Riickkehr aus der Emigration nach Ruflland kurze Zeit aufhielt. Der Arti-
kel war fir die Zeitung ,Nowaja Shisn“ bestimmt, wurde dort aber nicht
verdffentlicht. Das Manuskript wurde erst im Herbst 1940 aufgefunden. 1

(]

.Nowaja Shisn“ (Neues Leben) — erste legale bolschewistische Tageszei-
tung, die vom 27. Oktober (9. November) bis 3. (16.) Dezember 1905 in
Petersburg erschien. Als Lenin Anfang November aus der Emigration nach
Petersburg zuriickgekehrt war, erschien die Zeitung unter seiner unmittel-
baren Leitung. ,Nowaja Shisn* war faktisch das Zentralorgan der SDAPR.
Standige Mitarbeiter waren W.W. Worowski, M. S. Olminski und A. W.
Lunatscharski. Auch Maxim Gorki beteiligte sich rege an der Zeitung und
erwies ihr grofie materielle Unterstiitzung. Die Auflage erreichte 80 000 Ex-
emplare.

Die ,Nowaja Shisn“ war zahlreichen Repressalien ausgesetzt. Von
27 Nummern wurden 15 beschlagnahmt und eingestampft. Nach Erscheinen
der Nr. 27 wurde die Zeitung von der Regierung verboten. Die letzte Aus-
gabe, Nr. 28, erschien illegal. 3 '

Es handelt sich um den politischen Generalstreik in Ruflland vom Oktober
1905. 8 .

©w

4 Verband der Verbinde® — politische Organisation der birgerlich-libera-
len Intelligenz. Sie entstand im Mai 1905 auf der ersten Konferenz der
Vertreter von 14 Verbinden, die nach Berufen gegliedert waren: Advoka-
ten, Schriftsteller, Arzte, Ingenieure, Lehrer und andere. Die Konferenz
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forderte die Einberufung einer konstituierenden Versammlung auf Grund
des allgemeinen Wahlrechts. Im Juli 1905 sprach sich der Verband fiir den
Boykott der Bulyginschen Duma aus, dnderte jedoch sehr bald seine Hal-
tung und beschlof}, sich an den Wahlen zur Duma zu beteiligen. Ende 1906
zerfiel der ,Verband der Verbande“. 8 ‘

Gesamtrussischer Bauernbund - revolutionar-demokratische Organisation,
die 1905 entstand. Auf dem ersten und dem zweiten Kongref des Bundes,
die im August und November 1905 in Moskau stattfanden, wurden das
Programm und die Taktik des Bundes ausgearbeitet. Der Bauernbund for-
derte politische Freiheit und sofortige Einberufung einer konstituierenden
Versammlung; er befolgte die Taktik des Boykotts der I. Reichsduma. Das
Agrarprogramm des Bauernbundes enthielt die Forderung nach Aufhebung
des Privateigentums am Grund und Boden und nach Ubergabe der Kloster-,
Kirchen-, Apanage-, Kabinetts- und Steatslindereien ohne Ablésung an
die Bauern. In der Politik des Bauernbundes gab es. Halbheiten und Schwan-
kungen. Er forderte zwar die Liquidierung des gutsherrlichen Grundeigen-
tums, billigte aber eine teilweise: Entschidigung der Gutsbesitzer. Von allem
Anfang seiner Tétigkeit an wurde der Bauernbund von der Polizei verfolgt.
Ende 1906 I3ste er sich auf, 12

JUber die Reorgamisation der Partei* — erster Artikel Lenins in der Zei-
tung ,Nowaja Shisn“. Lenin schrieb ihn, als er aus der Emigration nach

. Rufiland zuriickgekehrt war. Der Artikel diente als Grundlage fir die auf

-

der Tarnmerforser Konferenz im Dezember 1905 angenommene Resolution
.Die Reorganisation der Partei*. 13

Unabhingige” — die sogenannte ,Unabhingige soziale Arbeiterpartei”
Subatowscher Pragung. Sie wurde im Herbst 1905 in Petersburg im Auf-

" trag der zaristischen Regierung unter Mitwirkung der Geheimpolizei ge-

griindet und verfolgte das Ziel, die Arbeiter vom revolutiondren Kampf

" abzulenken. Anfang 1908 hérte sie auf zu bestehen. 13

©

Der Aufruf ,An alle Parteiorganisationen und an alle sozialdemokratischen
Arbeiter” wurde unter der Uberschrift ,Zur Einberufung des IV. Partei-
tags der SDAPR® in Nr. 9 der Zeitung ,Nowaja Shisn" vom 10. (23.) No-
vember 1905 verdffentlicht. 14

Es handelt sich um die neue, die menschewistische ,Iskra®. Nach dem
IL Parteitag der SDAPR bemichtigten sich die Menschewiki mit Unter-
stiitzung Plechanows der ,Iskra”. Ab November 1903, von Nr. 52 an,
wurde die ,Iskra“ zu einem menschewistischen Organ. Sie erschien bis
Oktober 1905. 14 : : :
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0 Vendée — franzodsisches Departement, war wahrend der franzdsischen biir-

1

=9

1

™

13

14

gerlichen Revolution Ende des 18. Jahrhunderts der Herd eines konterrevo-
lutiondren Aufstands der riickstindigen, reaktiondren Bauernschaft gegen
den revolutiondren Konvent. Der Aufstand wurde unter religisen Losun-
gen durchgefiihrt, an seiner Spitze standen konterrevolutionire Geistliche
und Gutsbesitzer. 21

Lenins Artikel ,Proletariat und Bauernschaft* wurde von der Gruppe der
SDAPR in Sumy als Beilage zum ,Programm der Sozialdemokratischen
Arbeiterpartei Rullands* nachgedruckt. Sumy 1905. 24

JIswestija Sowjeta Rabotschich Deputatow™ (Nachrichten des Sowjets der

Arbeiterdeputierten) — offizielles Organ des Petersburger Sowjets der Ar-

beiterdeputierten; erschien vom 17. (30.) Oktober bis 14. (27.) Dezember -
1905 und brachte laufend Informationen iiber die Tatigkeit des Sowijets.

Die Zeitung hatte keine stindige Redaktion; sie wurde ohne Genehmigung

der Behdrden und der Besitzer in den Druckereien verschiedener biirger-

licher Zeitungen gedruckt. Es erschienen 10 Nummern. Nr.11 wurde von

der Polizei wihrend des Drucks beschlagnahmt. 29

JProletari® (Der Proletarier) - illegale bolschewistische Wochenzeitung,
Zentralorgan der SDAPR, gegriindet auf Beschlufl des IIL Parteitags. Das
Plenum des Zentralkomitees der Partei beschlof am 27. April (10. Mai)
1905, W.I. Lenin zum verantwortlichen Redakteur des ZO zu bestellen.
Der ,Proletari“ wurde vom 27. (14.) Mai bis 25. (12) November 1905 in
Genf herausgegeben; es erschienen 26 Nummern. Standige Mitarbeiter der
Redaktion waren W.W. Worowski, A.W. Lunatscharski und M. S. Ol-
minski. Der ,Proletari“ setzte die Linie der alten, Leninschen ,Iskra* und
des bolschewistischen ,Wperjod* (Vorwirts) fort. Lenin schrieb fiir die
Zeitung etwa 90 Artikel und Notizen. Seine Artikel aus dem ,Proletari”
wurden von den lokalen Presseorganen der Bolschewiki nachgedruckt und
erschienen auch als Flugblatter.

Bald nachdem Lenin im November 1905 nach Ruflland abgereist war,
stellte der ,Proletari” sein Erscheinen ein. Die letzten beiden Nummern
(25 und 26) erschienen unter der Redaktion von W. W. Worowski. 30

Der Beschiuf3 siber Mafinahmen zum Kampf gegen die Aussperrung wurde
von Lenin am 13. (26.) November 1905 auf der Plenarsitzung des Peters-
burger Sowjets der Arbeiterdeputierten vorgeschlagen und am nichsten Tag
vom Exekutivkomitee des Sowjets angenommen. Uber die Bedeutung dieses
Beschlusses siche Lenins Artikel ,Eine mifigliickte Provokation” (im vorliegen-~
den Band, S. 37/38). 35
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Die Tagung der Semstwo- und Stidteverireter fand in Moskau vom 6. bis
13. (19. bis 26.) November 1905 statt. Die Tagung sprach sich gegen die
Einberufung einer konstituierenden Versammlung aus und &duferte die Hoff-
nung, dafl-es der Reichsduma gelingen werde, der Bauernunruhen Herr zu
werden, indem sie den Bauern kleine Parzellen Anteilland zumesse. 38

+Rus“ (Ruflland) — biirgerlich-liberale Tageszeitung; erschien von Dezember
1903 bis Juni 1908 in Petersburg mit Unterbrechungen und unter verschiede-
nen Namen: ,Rus“, ,Molwa“ (Die Kunde), .XX Wek*“ (20. Jahrhundert). 39

Gemeint jst der Einsatz von Truppen zur Unterdriickung der ungarischen
Revolution 1849 durch den Zaren Nikolaus I. 39

+Nascha Shisn“ (Unser Leben) — Tageszeitung liberaler Richtung; sie erschien
mit Unterbrechungen vom 6. (19.) November 1904 bis 11. (24.) Juli 1906 in
Petersburg, 45

Siche Karl Marx/Friedrich Engels, Werke, Bd. 4, S. 462-474. 45

Der Artikel ,Die sterbende Selbstherrschaft und die neuen Organe der Volks-
macht” wurde vom Komitee der vereinigten sozialdemokratischen Organisa-
tionen der Stadt Nikolajew am 14. (27.) Dezember 1905 als Flugblatt her-
ausgegeben und in Nr. 2 der Zeitung ,Sabaikalski Rabotschi” (Der Arbeiter
Transbaikaliens), dem Organ des Tschitaer Komitees der SDAPR, vom 18.
(31.) Dezember 1905 nachgedruckt. 52

LSlowo” (Das Wort) — Tageszeitung; erschien 1903-1909 in Petersburg;
es war zundchst das Organ der rechten Semstwoleute, dann von November
1905 bis Juli 1906 das Organ der Partei der Oktobristen und spiter das
Organ der konstitutionell-monarchistischen Partei der ,friedlichen Erneuerer”,
die sich im Grunde genommen durch nichts von den Oktobristen unterschie-
den. 53

JPartei der Rechtsordnung™ — konterrevolutionare Partei der groflen Industrie-
und Handelsbourgeoisie, der Gutsbesitzer und der Oberschichten der Biiro-
kratie. Sie wurde im Herbst 1905 gegriindet. Die Partei trat riickhaltlos fiir
das zaristische Regime ein, begriifite die Auseinanderjagung der I. Duma und
bildete wahrend der Wahlen zur II. Duma einen Block mit den Schwarz-
hundertern vom ,Bund der wahrhaften Russen®. 1907 zerfiel die Partei. 58

Kalenden ~ Benennung des ersten Tages im Monat bei den alten Rémern.
Die Griechen kannten diese Bezeichnung nicht. Aufschieben bis zu den grie-
chischen Kalenden bedeutet somit, etwas niemals verwirklichen, eine Sache
scheitern lassen. 65
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+Oswoboshdenije“ (Die Befreiung) — Halbmonatsschrift der birgerlichen Li-
beralen, die unter der Redaktion von P.B. Struve 1902-1905 im Ausland
erschien. Von Januar 1904 ab wurde sie zum Organ des liberal-monarchi-
stischen ,Bundes der Befreiung“. Spéter bildeten die ,,Oswoboshdenzen® den
Kern der Partei der Kadetten. 66

Radikaldemokraten — Mitglieder einer kleinbiirgerlichen Organisation, die von

" Ende 1905 bis Anfang 1906 bestand und eine Mittelstellung zwischen den

26

27

Kadetten und den Menschewiki einnahm. Die Radikaldemokraten forderten
die demokratische Republik, waren aber bereit, sich auch mit einer konstitu-
tionellen Monarchie abzufinden, in der das Kabinett dem Parlament verant-
wortlich sein sollte. In der Agrarfrage traten sie fiir die Expropriierung der
Privatlindereien gegen eine geringe Entschiddigung ein. Die Organisation der
Radikaldemokraten zerfiel sehr bald, ihre ehemaligen Mitglieder schlossen
sich den halbkadettischen Presseorganen ,Bes Saglawija“ (siche Anmerkung
67) und , Towarischtsch* (Der Gefihrte) an. 66

Siehe Friedrich Engels, ,Programm der blanquistischen Kommunefliichtlinge®,
in Karl Marx/Friedrich Engels, Werke, Bd. 18, S. 532. 73

Die Konferenz der ,Mehrheit“ in Tammerfors (Finnland) fand vom 12. bis
17. (25. bis 30.) Dezember 1905 an Stelle des vom ZK vorgeschenen und
angekiindigten ordentlichen Parteitages statt, der infolge der beginnenden re-
volutiondren Ereignisse (Streik der Eisenbahner, Moskauer bewaffneter Auf-
stand) nicht durchgefiithrt werden konnte. An der Tammerforser Konferenz
nahmen Vertreter von 26 bolschewistischen Organisationen teil. Die Konfe-
renz begann mit Berichten der Ortsorganisationen. Lenin hielt Referate iiber
die politische Lage und dber die Agrarfrage. Die Konferenz nahm die von
ihm eingebrachten Resolutionen zur Agrarfrage und zur Reorganisation der
Partei an. Sie sprach sich dafiir aus, die Einheit der Partei wiederherzustellen
und die praktischen Zentralleitungen der Bolschewiki und der Menschewiki
sowie ihre zentralen Presseorgane auf parititischer Grundlage zu verschmel-
zen, und beauftragte das Vereinigte ZK, den Vereinigungsparteitag einzu-
berufen. Auf der Konferenz wurde auch die Stellung zur Reichsduma erdrtert.
Die Konferenz nahm eine Resolution iiber den Boykott der I. Reichsduma an,
die von einer Kommission unter Mitwirkung Lenins ausgearbeitet worden war.
Da in Moskau bereits der bewaffnete Aufstand im Gange war, beendete die
Konferenz auf Lenins Antrag- schleunigst ihre Arbeit, und die Delegierten
fuhren zu ihren ortlichen Organisationen zuriick, um persénlich am Aufstand
teilzunehmen.

Die Resolutionen der Konferenz wurden vom ZK als Sonderdruck heraus-
gegeben und in Nr. 1 der Zeitung ,Molodaja Rossija“ (Das junge Rufland)
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vom 4. (17.) Januar 1906 verdffentlicht. (Siehe ,Die KPdSU in Resolutionen
und Beschliissen der Parteitage, Parteikonferenzen und Plenartagungen des
ZK*“, 7. Auflage, Teil I, Moskau 1954, S. 98~-101, russ.) 76

Lenins Artikel ,Die Arbeiterpartei und ihre Aufgaben in der gegemwdrtigen
Lage™ erschien am 4. (17.) Januar 1906 in der Wochenzeitung fiir Gesell-
schaft, Politik und Literatur ,Molodaja Rossija”, dem legalen Presseorgan
der sozialdemokratischen Studenten. Das Polizeidepartement erwirkte sofort
einen Haftbefehl gegen den Verfasser des Artikels. Die erste und einzige
Nummer der ,Molodaja Rossija”“, die in Petersburg mit Lenins Artikel her-
auskam, wurde beschlagnahmt und der Redakteur verhaftet. 81

Gemeint ist der Moskauer bewaffnete Aufstand vom Dezember 1905. 82

Nowoje Wremja“ (Neue Zeit) — Tageszeitung, die von 1868 bis Oktober
1917 in Petersburg erschien. Zu Beginn gemaBigt liberal, wurde sie ab 1876
zum Organ reaktiondrer Kreise des Adels und der beamteten Biirokratie. Die
Zeitung bekampfte nicht nur die revolutiondre, sondern auch die birgerlich-
liberale Bewegung. Ab 1905 wurde sie ein Organ der Schwarzhunderter,
Lenin bezeichnete das ,Nowoje Wremja“ als Musterbeispiel einer kauflichen
Zeitung. 82

Gesetz vom 11. (24.) Dezember 1905 — neues Gesetz fiber die Wahlen zur
Reichsduma. Zum Unterschied von der alten, ,beratenden“ Bulyginschen
Duma (Erlafl vom 6. August 1905) sah das Gesetz die Schaffung einer ,.ge-
setzgebenden* Duma vor. Nach diesem Gesetz wurden die Wabler in vier
Kurien geteilt: die Grundbesitzerkurie (die Gutsherren), die Stadtekurie (die
Bourgeoisie), die Bauernkurie und die Arbeiterkurie. Die Stimme eines Guts-
besitzers entsprach den Stimmen von drei Angehdrigen der stidtischen Bour-
geoisie, den Stimmen von 15 Bauern und den Stimmen von 45 Arbeitern. Das
Gesetz sicherte dem Hauflein der Gutsbesitzer und Kapitalisten in der Duma
ein gewaltiges Ubergewicht. 91 '

Gemeint ist das sogenannte , Finanzmanifest*, das mit den Unterschriften des
Petersburger Sowjets der Arbeiterdeputierten, des Zentralkomitees der SDAPR,
des Hauptvorstands des Gesamtrussischen Bauernbundes und anderer Organi-
sationen am 2. (15.) Dezember 1905 in der sozialdemokratischen und libera-
len Presse verdffentlicht wurde. Das Manifest erklirte, es sei notwendig, der
zaristischen Regierung die Finanzeinkiinfte zu entziehen, und forderte die
Bevélkerung auf, die Ablése- und alle sonstigen Zahlungen an den Fiskus
einzustellen und die Einlagen bei den Spar- ynd Kreditkassen sowie bei der
Staatsbank abzuheben,
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Das Biiro des Verbands der Verbande beschloff in seiner Sitzung vom
4. (17.) Dezember 1905, auf der ordentlichen Tagung des Verbands den
Anschluf} an dieses Manifest zu behandeln. Die im Januar 1906 abgehaltene
1V. Konferenz des Verbands der Verbande erérterte diese Frage jedoch nicht.
95

Der Artikel ,Die gegenwdrtige Lage Rufflands und die Taktik der Arbeiter-
partei” wurde in Nr. 1 der ,Partinyje Iswestija“ veréffentlicht.

JPartingje Iswestija” (Parteinachrichten) — Presseorgan des Vereinigten ZK
der SDAPR, gegriindet nach der Verschmelzung des bolschewistischen Zen-
tralkomitees und der menschewistischen Organisationskommission entspre-
chend einem Beschlufl der Tammerforser Konferenz. Die Zeitung erschien
kurz vor dem IV. (Vereinigungs-) Parteitag illegal in Petersburg. Der Redak-
tion der ,Partinyje Iswestija“ gehdrten paritdtisch Redakteure des bolsche-
wistischen und des menschewistischen Presseorgans (des. ,Proletari“ und der
neuen ,Iskra“) an. Die Bolschewiki waren durch Lenin, Lunatscharski und
andere vertreten. Es kamen zwei Nummern heraus, und zwar im Februar und
im Marz 1906. In Nr. 2 der , Partinyje Iswestija“ erschien Lenins Artikel ,Die
russische Revolution und die Aufgaben des Proletariats“ mit der Unterschrift
.Ein Bolschewik”. Nach dem IV. (Vereinigungs-) Parteitag der SDAPR stellten
die ,Partinyje Iswestija“ ihr Erscheinen ein, da die Bolschewiki und die Men-
schewiki wieder eigene Presseorgane herausgaben. 101

~Duewnik Sozialdemokrata” (Tagebuch eines Sozialdemokraten) — von G. W.
Plechanow in zwangloser Folge herausgegebene Zeitschrift, die' mit groflen
Unterbrechungen in Genf erschien. Von Méarz 1905 bis April 1912 kamen
insgesamt 16 Nummern heraus. 1916 wurde der ,Dnewnik" in Petrograd neu
herausgegeben, es erschien aber nur eine Nummer. 102

Die Petersburger Stadtkonferenz der SDAPR war vom Petersburger Komitee
fir den 11. (24.) Februar 1906 einberufen worden, um die Stellung zur
Reichsduma zu kliren. Lenin leitete die Konferenz, auf der 65 Delegierte mit
beschliefender Stimme anwesend waren. Die Wahlen zur Konferenz hatten
stattgefunden, nachdem dber die taktischen Plattformen der Bolschewiki und
der Menschewiki diskutiert und abgestimmt worden war; auf 30 abstimmende
Parteimitglieder kam ein Delegierter. Bei den Wahlen hatten die Bolschewiki
eine betrachtliche Mehrheit erhalten. Die Menschewiki forderten, die Stimmen
der Landbezirksorganisation der SDAPR, die fast durchweg bolschewistisch
war, fiir ungiiltig zu erkliren. Die Konferenz bestétigte indes die Vertretung
der Landbezirksorganisation. Sie nahm den Rechenschaftsbericht des Peters-
burger Komitees entgegen und stimmte der Resolution Lenins zu, welche die
Vertretung auf der Konferenz als rechtmafig anerkannte, die Konferenz fiir
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giiltig und ihre Beschliisse fiir bindend erkldrte. Das Referat tiber die Stellung
zur Reichsduma hielt Lenin (im Konferenzprotokoll fehlt Lenins Referat). Am
Schluf des Referats verlas Lenin seine Resolution iiber die Taktik des aktiven
Boykotts. Die Menschewiki legten eine eigene Resolution vor. Die Mehrheit
der Konferenzteilnehmer stimmte fiir den aktiven Boykott der Duma.

Zur Erérterung und endgiiltigen Bestatigung der Resolution diber die Taktik
des aktiven Boykotts wurde Ende Februar—Anfang Mirz 1906 eine zweite
Stadtkonferenz der Petersburger Organisation einberufen. Es waren 62 De-
legierte anwesend. Nach der Diskussion, in der Lenin mehrere Male sprach,
nahm die Konferenz die von ithm vorgelegte Resolution als Grundlage an.
Zur Uberarbeitung der Resolution wurde eine Redaktionskommission gewahlt,
der Lenin angehérte. Die Menschewiki lehnten die Mitarbeit in der Kommis-
sion ab und verliefen die Konferenz. 109

Akim — der Menschewik L. I. Goldman, Konferenzteilnehmer. 109

W. I Lenin spricht davon, wie sich Petersburger Arbeiter iiber die Duma
lustig gemacht hatten. Im Februar 1906 fertigten die Arbeiter einer Peters-
burger Maschinenfabrik eine Strohpuppe an, hingten ihr ein Schild ,Abgeord-
neter der Reichsduma® um und fuhren sie in der Fabrik spazieren. 114

.Verband vom 17. Oktober” oder ,Oktobristen” ~ im November 1905 ge-

. griindete konterrevolutionire Partei der Groflindustriellen und der kapitali-

3

©

40

stisch wirtschaftenden Grofigrundbesitzer. In Worten das Manifest vom
17. Oktober anerkennend, in dem der Zar, erschreckt durch die Revolution,
dem Volk ,birgerliche Freiheiten" und eine Verfassung. versprochen hatte,
unterstiitzten die Oktobristen vorbehaltlos die Innen- und Auflenpolitik der
zaristischen Regierung. Fithrer der Oktobristen waren der Groflindustrielle
A. Gutschkow und der Latifundienbesitzer M. Rodsjanko. 774

Auf der (I1.) Petersburger Konferenz der SDAPR erldarte der fiihrende Men-
schewik Dan zum erstenmal offen, dafl eine Beteiligung an der Duma zu-
lassig sei, wobei er sich auf die Haltung der sozialdemokratischen Organisa-
tion von Poltawa berief, die sich in diesem Sinne gedufert hatte. Bis dahin
hatten die Menschewiki die halbschlachtige Losung ausgegeben: an den Wah-
len der Bevollméchtigten und Wahlménner teilnehmen, aber nicht zur Duma
wibhlen, (Siehe das Flugblatt des Vcremxgten ZK der SDAPR ,An die Partei®
vom Januar 1906.) 115

Der Vereinigte Landtag von 1847 — gesetzberatende Versammlung der Pro-
vinzialstdnde in Preuflen, die im April 1847 von Friedrich Wilhelm IV. ein-
berufen wurde. Die beschriankten Rechte des Vereinigten Landtags und sein
standischer Charakter riefen bei der Bourgeoisic Preuflens Unzufriedenheit
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hervor. Die Auflésung des Vereinigten 'Landtags im Juni 1847 durch den
Kénig trug zum Anwachsen der revolutioniren Bewegung in Deutschland bei.
115 .

4 Lenin verfafite das Flugblatt ,An alle Arbeiter und Arbeiterinnen der Stadt
Petersburg und Umgebung” nach der Petersburger Stadtkonferenz der SDAPR
am 11. (24.) Februar 1906 auf Grund der dort gefafiten Beschlisse. 178

42 Der Resolutionsentwurf iiber die Taktik des Boykotts war von Lenin auf der
Petersburger Konférenz in der Sitzung vom 11. (24.) Februar 1906 eingebracht
worden. Der urspriingliche Entwurf ist verlorengegangen. Er wurde auf der
zweiten Petersburger Konferenz Ende Februar—Anfang Mirz 1906 beraten
und von einer eigens zu diesem Zweck gewahlten Kommission, der auch
Lenin angehorte, redaktionell dberarbeitet. 122

4 Das Gesetz vom 20. Februar 1906 und zwei Ukase an den Senat iber die
Reichsduma und den Reichsrat machten alle im Manifest vom 17. Oktober
1905 von der zaristischen Regierung gegebenen Versprechungen zunichte.
Durch das Gesetz wurde der Reichsrat aus einer beratenden zu einer gesetz-
gebenden Kérperschaft. Der Reichsrat, dessen Mitglieder zur Hilfte vom
Zaren ernannt und zur Halfte aus den Schwarzhunderterkreisen des Adels,
der Groflkapitalisten und der Geistlichkeit gewahlt wurden, erhielt das gesetz-
liche Recht, jeden beliebigen Beschlufl der Duma entweder zu bestitigen oder
zu verwerfen. 123

4 Schipowsches konstitutionelles* Regime — durch die vom ,Zaren gewihrte"
Konstitution leicht gemildertes Regime der Polizeiwillkiir. D. N. Schipow, ein
gemaBigter Liberaler, war in den neunziger Jahren und zu Beginn des 20, Jahr-
hunderts Fidhrer der Semstwobewegung. 1905 war er einer der Fiihrer der
konterrevolutioniren Partei der Oktobristen. Lenin bezeichnete das politische
Programm Schipows, das auf die Verhaltnisse des Polizeiregimes. zugeschnitten
war, als-,,Semstwo-Subatowiade®. 126

% Siehe Karl Marx/Friedrich Engels, Werke, Bd. 7, S. 250-254, 306 und 308. 128

4 Siche Friedrich Engels, ,Zur Geschichte des Bundes der Kommunisten®, in
Karl Marx/Friedrich Engels, Werke, Bd. 21, S. 221. 128

47 Siehe Karl Marx/Friedrich Engels, .Revue. Mai bis Oktober”, in Karl
Marx/Friedrich Engels, Werke, Bd. 7, S. 440, 128

48 Siche z. B. Friedrich Engels, .Revolution und Kontrerevolution in Deutsch-
land“, in Karl Marx/Friedrich Engels, Werke, Bd. 8, S. 77, 96, und ,Einleitung”
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zu Karl Marx’ ,Klassenkampfe in Frankreich 1848 bis 1850, in Karl Marx/
-Friedrich Engels, Werke, Bd. 22, S. 519-524. 132

Es handelt sich um die ,Einleitung“ von Friedrich Engels zu Karl Marx’
+Klassenkdmpfe in Frankreich 1848 bis 1850“. Die opportunistische Fiihrung
der deutschen Sozialdemokratie veréffentlichte die ,Einleitung* 1895 in ent-
stellter Form und legte sie so aus, als beinhalte sie eine Abkehr vom bewaff-
neten Aufstand und vom Barrikadenkampf.

Der volle Wortlaut der ,Einleitung” nach Engels’ Manuskript wurde erst-
malig in der Sowjetunion verdffentlicht. (Siehe Karl Marx/Friedrich Engels,

 Werke, Bd. 22, S. 509-527.) 133

50

51

52

53

Brentano, Lujo — Vertreter des sogenannten ,Kathedersozialismus” in der
deutschen biirgerlichen politischen Okonomie. Nach ihm benannt ist der
,Brentanoismus”, ,eine biirgerlich-liberale Lehre, die einen nichtrevolutioni-
ren Klassen'kampf des Proletariats anerkennt” (Lenin, Werke, Bd. 28, S. 227)
und zugleich behauptet, es sei méglich, die Arbeiterfrage im Rahmen des Ka-
pitalismus auf dem Wege der Fabrikgesetzgebung und der gewerkschaftlichen
Organisation zu Isen. 135

Die Taktische Platiform der Bolschewiks zum Vereinigungsparteitag der
SDAPR wurde in der zweiten Februarhilfte 1906 ausgearbeitet. Alle Reso-
lutionen der Plattform aufler der Resolution .Die Klassenaufgaben des Pro-
letariats im gegenwartigen Abschnitt der demokratischen Revolution® verfafite
Lenin. In Beratungen fiithrender Parteifunktiondre in Kuokkala (Finnland),
wo Lenin kurze Zeit lebte, fanden Vorbesprechungen iiber die Plattform statt.

Die Plattform wurde Anfang Marz in Moskau auf einer Versammlung
von Mitgliedern des Moskauer Komitees, der Agitatoren- und Propagandisten-~
gruppe, der Publizistengruppe, des Moskauer Biiros des ZK, von Mitgliedern
des Landbezirkskomitees und anderen Parteifunktionéren in Anwesenheit Le-
nins und dann Mitte Mérz in Petersburg in einer Beratung unter Lenins Vor-
sitz erdrtert. Am 20. Mirz (2. April) wurde die taktische Plattform der Bol-
schewiki in Nr.2 der ,Partinyje Iswestija“ verdffentlicht und des weiteren
vom Vereinigten ZK der SDAPR und vom Vereinigten Petersburger Komitee
der SDAPR in Flugblittern herausgegeben. 139

Gemeint ist das Flugblatt des Vereinigten ZK der SDAPR ,An die Partei“,
das im Februar 1906 herauskam und eine Analyse der Fragen enthielt, die
mit der Einberufung des IV. (Vereinigungs-) Parteitags zusammenhingen. 141

Da in der Agrarfrage, besonders vor dem IV. (V ereinigungs;) Parteitag der
SDAPR, scharfe Meinungsverschiedenheiten auftraten, bildete das Vereinigte
ZK eine Kommission, der Lenin angehérte, und beauftragte sie, diese Frage
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fir dén Parteitag vorzubereiten. Die Kommission faffte alle damals in der
russischen Sozialdemokratie vorhandenen Anschauungen iiber die Agrarfrage
in vier grundlegenden Entwiirfen zusammen und legte sie dem Parteitag vor.
Die Mehrheit der Kommission stellte sich auf den Standpunkt Lenins, dessen
Entwurf dem Parteitag als Entwurf der Mehrheit der Agrarkommission des
Vereinigten. ZK der. SDAPR eingereicht wurde. Auf Beratungen, die dem
Parteitag vorausgingen, bestitigten die Bolschewiki im Marz 1906 Lenins
Entwurf zusammen mit der taktischen Plattform. 742

Die Broschiire ,,Die Revision des Agrarprogramms der Arbeiterpartei” stellt
eine Begriindung des bolschewistischen Entwurfs dar, den die Mehrheit der
Agrarkommission des Vereinigten ZK der SDAPR dem 1V. (Vereinigungs-)
Parteitag unterbreitete. In der Broschiire sind die Grundgedanken enthalten,
die Lenin spater im Referat zur Agrarfrage auf dem Vereinigungsparteitag
darlegte. 157

»Sozigldemokrat* — Almanach fir Literatur und Politik, herausgegeben von
der Gruppe ,Befreiung der Arbeit”; es erschien nur ein Band, und zwar 1888.
162

Die Gruppe ,Borba“ bestand in Paris von 1900 bis 1903. Sie wurde auf
Beschlufl des II. Parteitags aufgelost, weil sie von den Anschauungen und der
Taktik der Sozialdemokratie abwich, sich desorganisierend betétigte und mit
den sozialdemokratischen Organisationen in Ruflland keine Verbindung hatte.

Lenin meint den von der Gruppe 1903 verdffentlichten Entwurf eines
Agrarprogramms. Der Entwurf enthielt die Forderung, die Gutsbesitzerlande-
reien zu konfiszieren. 164

X. — Pseudonym des Menschewiks P. P. Maslow, 164

JPrawda” (Die Wabhrheit) - sozialdemokratische Monatsschrift fiir Kunst,
Literatur und Gesellschaft, an der hauptsichlich Menschewiki mitarbeiteten;
erschien in Moskau 1904-1906. 166

Der Sammelband ,Die gegenwdrtige Lage” erschien Anfang 1906 in Moskau.

- Er wurde von einer Gruppe Publizisten und Lektoren des Moskauer Komitees

60

der SDAPR zusammengestellt und spiegelte im wesentlichen den bolschewisti-
schen Standpunkt wider. Kurz nach seinem Erscheinen wurde der Sammel-
band beschlagnahmt. 168

Mir Boshi” (Die Welt Gottes) — literarische und populérwissenschaftliche
Monatsschrift liberaler Richtung, die von 1892 bis 1906 ‘in Petersburg er-
schien. Wahrend der ersten russischen Revolution arbeiteten Menschewiki an
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der Zeitschrift mit. Ab Oktober 1906 erschien die Zeitschrift unter dem neuen
Titel ,Sowremenny Mir“ (Die Welt der Gegenwart). 168

Moskowskije Wedomosti“ (Moskauer Nachrichten) — im Jahre 1756 gegriin-
dete Zeitung; seit den sechziger Jahren des 19. Jahrhunderts vertrat die Zei-
tung die Ansichten der reaktiondrsten monarchistischen Kreise der Gutsbesitzer
und der Geistlichkeit; ab 1905 war sie eines der maflgebenden Organe der
Schwarzhunderter. Wahrend der ersten russischen Revolution war ihr Redak-
teur W. Gringmut, Organisator der ,Russischen monarchistischen Partei”.
Kurz nach der Oktoberrevolution 1917 wurde die Zeitung verboten. 171

Vierpunktewahlsysiem — Bezeichnung fiir allgemeines, gleiches, direktes und
geheimes Wabhlrecht. 175

Gemeint ist der Ukas des Zaren vom 8. (21.) Marz, der am 11. (24.) Mirz
1906, wihrend der Wahlen zur I. Reichsduma, verdffentlicht wurde. Fiir An-
stiftung zum Boykott der Dumawahlen sah das Gesetz Gefangnisstrafen von
4 bis 8 Monaten vor. 200

#Russkije Wedomosti® (Russische Nachrichten) ~ Zeitung, die ab 1863 in
Moskau erschien; sie vertrat die Anschauungen der gemaBigten liberalen In-
telligenz. Anfang 1905 wurde sie zum Organ des rechten Fligels der Kadet-
ten. Bald nach der Sozialistischen Oktoberrevolution 1917 wurde sie verboten.

Die Angaben dber die Wahlménner entnahm Lenin der Notiz ,Die Wah-
len” in Nr. 76 der ,Russkije Wedomosti® vom 19. Marz (1. April) 1906. 205

JPoljarnaja Smwesda“ (Der Polarstern) — Wochenschrift, Organ des rechten
Fliigels der Kadettenpartei; erschien unter der Redaktion von P. B. Struve
1905~1906 in Petersburg. Im April und Mai 1906 erschien statt der ,Poljar-
naja Swesda“ die Zeitschrift ,Swoboda i Kultura” (Freiheit und Kultur). 217

Gemeint ist der Artikel des reaktioniren Publizisten M. N. Katkow ,Auf-
deckung der Begleitumstinde der Tat vom 1. Mérz“, der in Nr. 65 der ,Mos-
kowskije Wedomosti“ vom 6. (18.) Miarz 1881 verdffentlicht worden war.
224

.Bes Saglawija* (Ohne Titel) — Wochenschrift, die 1906 von einer halbkadet-
tischen Gruppe (J. D. Kuskowa, S. N. Prokopowitsch, W. ]J. Bogutscharski und
anderen) in Petersburg herausgegeben wurde. Die ,Bessaglawzen bekannten
sich offen zum Revisionismus, sie unterstiitzten die Menschewiki und die
Liberalen und waren gegen eine selbstandige Politik des Proletariats. Lenin
nannte die ,Bessaglawzen” menschewisierende Kadetten oder kadettisierende
Menschewiki. 246
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68 Im Mirz 1885 stimmte die opportunistische Mehrheit der sozialdemokrati-
schen Reichstagsfraktion fiir die Subvention von Dampferverbindungen mit
Ostasien und Australien und versuchte so, der sozialdemokratischen Partei
eine auf die Unterstiitzung der Bismarckschen Kolonialpolitik gerichtete Tak-
tik aufzuzwingen. Die revolutioniren sozialdemokratischen Parteimitglieder
und das Zentralorgan ,Der Sozialdemokrat”, von Friedrich Engels mafigeblich
unterstiitzt, der scharfe Kritik an den Opportunisten iibte, lehnten dieses ent-
schieden ab und zwangen die opportunistischen Reichstagsabgeordneten zum
Riickzitg. In der 2. und 3, Lesung stimmte die sozialdemokratische Reichs-
tagsfraktion geschlossen gegen die Dampfersubvention. Die revolutioniren
Mitgliedermassen hatten den Opportunisten eine solche -Abfuhr -erteilt, daf
diese es bis zum Ende des Sozialistengesetzes nicht mehr wagten, offen gegen
die revolutiondre Politik und Taktik der Partei aufzutreten. 249

6

=

Als Reaktion auf die opportunistische Haltung einiger Mitglieder der sozial-
demokratischen Reichstagsfraktion entstand nach dem Sieg der deutschen So-
zialdemokratie iiber das Sozialistengesetz in der sozialdemokratischen Partei
eine kleinbiirgerliche, linksopportunistische Gruppe, die.,Jungen*. Ihre Wort-
fithrer waren in der Hauptsache junge Literaten und Studenten. Sie lehnten
den parlamentarischen Kampf der Partei ab. Friedrich Engels nannte die ,,Jun-
gen" Helden der revolutiondren Phrase, die intrigieren und Kliingeln“ und
dadurch die Partei desorganisieren. Auf dem Erfurter Parteitag 1891 wurden
die ,Jungen“ aus der sozialdemokratischen Partei ausgeschlossen. 249

0 Sewerny Golos“ (Stimme des Nordens) ~ legale Tageszeitung, vereinigtes
Presseorgan der SDAPR, das vom 6. (19.) Dezember 1905 an unter gemein-
samer Redaktion von Bolschewiki und Menschewiki in Petersburg erschien.
Ab Nr. 3 vom 8. (21.) Dezember 1905 wurde die Zeitung ..Sewerny Golos*
verboten. Sie wurde weitergefiihrt als ,Nasch Golos* (Unsere Stimme), von
der indes nur eine Nummer am 18. (31.) Dezember 1905 erschien. 250

7 Siche den Artikel von Friedrich Engels .Marx und die ,Neue Rheinische Zei-
tung’ 1848-1849", in Karl Marx/Friedrich Engels; Werke, -Bd. 21, S. 16-24; .
siehe auch Werke, Bd. 5, S. 11-457, und Bd. 8, S. 44-48. 260

72 Siehe die Schrift ,Die preuflische Militirfrage und die deutsche Arbeiterpartei®
von Friedrich Engels, Hamburg 1865 (Karl Marx/Friedrich Engels, Werke,
Bd. 16, S.37-78), und .die Rezension dariiber.von Karl Marx (ebenda,
S. 84/85). 260 ' .

"3 Lenin kritisierte den biirgerlichen Liberalismus, der sich politisch spater um
die Zeitschrift ,Oswoboshdenije” zusammenschlo@, in dem-Artikel -, Die Ver-

35 Lenin, Werke, Bd. 10
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folger des Semstwos und die Hannibale des Liberalismus“, der 1901 in
Nr.2-3 der ,Sarja” erschien. (Siehe Werke, Bd. 5, S.21~73.) Die ersten
Nummern des ,Oswoboshdenije“ kritisierte Lenin in den Artikeln: ,Der
Entwurf zu einem neuen Streikgesetz“, ,Politischer Kampf und politische
Kannegieferei®, ,Herr Struve, von seinem Mitarbeiter entlarvt”, die in der
JIskra“ verdffentlicht wurden. (Siche Werke Bd. 6, S 209~ 218 245~ 253
348-355.) 272

Siehe Karl Marx, ,Die Klassenkdmpfe in Frankreich 1848 bis 1850, in Karl
Marx/Friedrich Engels, Werke, Bd. 7, S. 9-107. 275

Der Vierte (Vereinigungs-) Parteitag der SDAPR-fand vom 10. bis 25. April
(23. April bis 8. Mai) 1906 in Stockholm statt.

Auf dem Parteitag waren 112 Delegierte mit beschliefender Stimme, die
57 Lokalorganisationen der Partei vertraten, und 22 Delegierte mit beratender
Stimme anwesend. Auferdem nahmen Vertreter der nationalen sozialdemo-
kratischen Parteien teil: je drei von der Sozialdemokratie Polens und Litauens;
vom ,Bund“ und von der Lettischen Sozialdemokratischen Arbeiterpartei, je
einer von der Ukrainischen Sozialdemokratischen Arbeiterpartei und der Fin-
nischen Arbeiterpartei sowie ein Vertreter der Bulgarischen Sozialdemokra-
tischen Arbeiterpartei. Die Hauptpunkte auf dem Parteitag waren: die Agrar-
frage, die Beurteilung der Lage und der Klassenaufgaben des Proletariats,
die Stellung zur Reichsduma und Organisationsfragen. Bei allen Punkten kam
es zu einem heftigen Kampf zwischen Bolschewiki und Menschewiki. Lenin
hielt Referate und Reden zur Agrarfrage, iiber die gegenwirtige Lage, iber
die Taktik hinsichtlich der Dumawahlen, iiber den bewaffneten Aufstand und
zu anderen Fragen.

Das Ubergewicht der Menschewiki auf dem Parteitag, obzwar nur un-
betrachtlich, bestimmte den Charakter der Parteitagsbeschliisse. Zu einer Reihe
von Fragen nahm der Parteitag menschewistische Resolutionen an (Agrar-
programm, Stellung zur Reichsduma u. a.). Paragraph 1 des Parteistatuts iiber
die Mitgliedschaft nahm der Parteitag in der Leninschen Fassung an. Er nahm
in die SDAPR die Sozialdemokratie des Kénigreichs Polen und Litauens sowie
die Lettische Sozialdemokratische Arbeiterpartei auf und traf einen Vorent-
scheid tiber den Wiedereintritt des ,Bund” in die SDAPR.

Dem auf dem Parteitag gewahlten ZK gehorten 3 Bolschewiki und 7 Men-

_ schewiki an, der Redaktion des ZO nur Menschewiki.

76

Lenin analy51erte die ‘Arbeit’ des Parteitags in der Broschiire .Bericht iber
den Vereinigungsparteitag der SDAPR“. (Siche den vorliegenden Band,
S.317-386.) 277

Lenins Referat zur Agrarfrage auf dem IV. (Vereinigungs-) Parteitag fehlt in
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den Parteitagsprotokollen und ist bis jetzt nicht aufgefunden worden. In den
meist von Menschewiki redigierten Parteitagsprotokollen befindet sich auch
nicht die Niederschrift von Lenins Referat iiber die gegenwirtige Lage und
sein Schlufwort iiber die Stellung zur Reichsduma. Die anderen Reden Lenins
sind in den Protokollen nur sehr unvollstindig wiedergegeben. 279

John — -der Menschewik P. P. Maslow. 279
Siehe Karl Marx/Friedrich Engels, Werke, Bd. 6, S. 107. 281
Kartwelow — der kaukasische Menschewik N. G. Tschitschinadse. 286

Borissow ~ S. A. Suworow, unterstiitzte auf dem IV. (Vereinigungs-) Partei-
tag der SDAPR die Bolschewiki. 286

Lenin zitiert frei aus den Thesen iiber Feuerbach von Karl Marx den Satz:

- ,Die- Philosophen haben die Welt nur verschieden interpretiert; es kommt

83

84

aber darauf an, sie zu verindern.” (Siche Karl Marx/Friedrich Engels, Werke,
Bd. 3, S. 3 und 535.) 287

~Russkoje Gossudarstwo” (Das Russische Reich) — Zeitung, Regierungsblatt;
erschien vom 1. (14.) Februar bis 15. (28.) Mai 1906 in Petersburg. 288

Ptizyn — der Menschewik B. I. Solowejtschik. 290

Zeonow — der Mensc‘hewik‘ W.‘O. Lewizki (Zederbaum). 290

85 Siehe Karl Marx/Friedrich Engels, Werke, Bd. 7, S. 76. 291

8 Bolschewiki wie Menschewiki waren mit fertigen Resolutionsentwiirfen fiber

die Stellung zur Reichsduma zum Vereinigungsparteitag gekommen. Vor Ein-
tritt in die Debatte iiber diese Frage wurden auf dem Parteitag, der stattfand,
als die Dumawahlen in den Zentralgebieten Rufllands schon vorbei waren,
neue Resolutionsentwiirfe vorgelegt. Lenin verlas in der 17. Sitzung des Par-
teitags- in seinem Korreferat zur Dumafrage den von ihm verfaflten neuen

. Entwurf. Der Entwurf wurde nach dem Vereinigungsparteitag in Nr. 12 der

35*

~Wolna“ vom 9. (22). Mai 1906 mit einem Nachwort Lenins verdffentlicht.
(Siehe den vorliegenden Band, S. 405.)

Wolna" (Die Woge) - legale bolschewistische Tageszeitung, die vom
26. April (9. Mai) bis 24. Mai (6. Juni) 1906 in Petersburg herausgegeben
wurde. Es erschienen 25 Nummern. Ab Nr. 9 vom 5. (18.) Mai 1906 (nach
SchluB des IV. Parteitags und nach der Ankunft Lenins aus Stockholm) wurde
die Zeitung faktisch von Lenin redigiert. Es wurden in ihr mehr als 20 Artikel
Lenins veroffentlicht. An der Redaktionsarbeit beteiligten sich W. W. Worow-
ski und M. S. Olminski. Die Zeitung war fortwahrend polizeilichen Repressa-
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lien ausgesetzt. Die Nummern 10, 18, 19, 22, 23, 24 und 25 wurden ein-
gestampft. Schlieflich wurde die ,Wolna” von der zaristischen Regierung
verboten. An ihrer Stelle erschien die legale bolschewistische Zeitung ,Wpe-
rjod“. 293 '

Lenin meint einen Zwischenfall in der 21. Sitzung des Parteitags. Nachdem
die Menschewiki den von den Bolschewiki zum letzten Absatz der mensche-
wistischen Resolution iiber die Reichsduma eingebrachten Abinderungsantrag
abgelehnt hatten, forderten zehn bolschewistische Delegierte, unter ihnen auch
Lenin, namentliche Abstimmung dariiber. In diesem Zusammenhang beschul-
digte ein Menschewik, Delegierter der Charkower Organisation, die Bolsche-
wiki, daf} sie ,Agitationsmaterial gegen die Autoritdt der Parteitagsbeschliisse
sammeln und dadurch die Arbeit des Parteitags hemmen®. Daraufhin gab
Lenin im Namen der Bolschewiki eine Erklarung ab, in welcher er feststellte,
dafl die Menschewiki engen Fraktionsgeist an den Tag legen. (Siehe den vor-
liegenden Band, S. 309.) 300

Worobjor ~ der kaukasische Menschewik W. B. Lomtatidse. 300

Die Bolschewiki bezeichneten auf dem Parteitag die menschewistische Resolu-
tion ,iber den bewaffneten Aufstand“ als eine Resolution .gegen den be-
waffneten Aufstand“. Lenin hob das in seinem ,Bericht iiber den Vereini-
gungsparteitag der SDAPR" hervor. (Siche den vorliegenden Band, S.370.)
300

Winter — L. B. Krassin. 300

Akimomw, W. P. (Machnowez) — extremer Opportunist, ein Ideologe des Oko-
nomismus, der sich dem rechten Fligel der Menschewiki angeschiossen hatte;
in der 22. Sitzung des Parteitags hielt er ein Referat iiber den bewaffneten
Aufstand und sprach sich offen gegen den Aufstand aus. 301

Der erste Punkt des menschewistischen Resolutionseniwurfs iiber den bewaff-
neten Aufstand, der dem Parteitag vorgelegt wurde, lautete: ,In der Erwi-
gung 1., dal die bornierte Halsstarrigkeit der russischen Regierung das Volk
zwingt, ihr seine Rechte zu entreiflen . ..“ Diese Formulierung stammte von
Plechanow. In der Kommission zur Ausarbeitung der Resolution iiber den be-
waffneten Aufstand hatte Plechanow gefordert, die Worte ,die Staatsmacht
zu entreiflen”, die im urspriinglichen Entwurf standen, durch die Worte zu
ersetzen: ,ihr seine Rechte zu entreiflen®. Als Plechanow auf Widerstand
stieB, zog er seine Abéinderung zuriick. Unmittelbar vor der Parteitagssitzung
jedoch legte der menschewistische Teil der Kommission den ersten Punkt der
Resolution in der Fassung Plechanows vor. Lenin und der bolschewistische
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Teil des Parteitags protestierten heftig gegen die Abanderung, und Plechanow
mufite sie endgiiltig zuriickziehen. 302

Der Abdnderungsantrag Muratows (M. Morosow, Delegierter der Samarkan-
der Organisation), eingebracht in der 21. Sitzung des Parteitags, forderte: Es
soll, da sich die Partei an den Wahlen nicht beteiligt hat, festgestellt werden,
daf die Frage der Bildung einer sozialdemokratischen Parlamentsgruppe ,nur
geldst werden kann, wenn geklirt wird, welche Sozialdemokraten in die Duma’®

. gewahlt und ob sie von allen Arbeiterorganisationen, in deren Bezirken Wah-

9%

95

96

97

len stattgefunden haben, anerkannt worden sind“. (Siehe ,Der Vierte (Ver-
einigungs-) Parteitag der SDAPR®, 1934, S. 368/369, russ.) Die menschewisti-
sche Mehrheit des Parteitags lehnte diesen Antrag ab. 303

Stodolin — der Bolschéwik N. N. Nakorjakow. 304

Den ,Appell™ schrieb Lenin unmittelbar nach Beendigung des Vereinigungs-
parteitags. Er wurde auf einer Konferenz bolschewistischer Delegierter, die
im Stockholmer Volkshaus stattfand, erdrtert und angenommen. Der Appell
wurde von 26 bolschewistischen Parteitagsteilnehmern, Vertretern der grofiten
Partejorganisationen, unterzeichnet. 311

Die Sozialdemokratie des Kénigreichs Polen und Litauens hatte ihre Ver-
einigung mit der SDAPR wiederholt als notwendig bezeichnet und diese Frage
mehrmals auf ijhren Parteitagen erértert. Auf dem II. Parteitag der SDAPR
(1903), auf dem die Vereinigung zur Debatte stand, trat sie der SDAPR nicht
bei, weil es Meinungsverschiedenheiten in der nationalen Frage gab. Im Januar
1906 verhandelte der Hauptvorstand der Sozialdemokratie Polens und Li-
tauens erneut mit dem Vereinigten Zentralkomitee der SDAPR iiber die Ver-
einigung. Auf Grund der Besprechungen wurde ein Vertrag entworfen, den
der Vertreter der Sozialdemokratie Polens und Litauens dem IV. Parteitag
vorlegte. Der Vereinigungsparteitag der SDAPR nahm den Vertragsentwurf
mit einigen Abinderungen an. 371

Die Lettische Sozialdemokratische Arbeiterpartei beschloff auf ihrem II. Par-
teitag im Juni 1905, sich mit der SDAPR zu vereinigen. Vor dem 1V. (Ver-
einigungs-) Parteitag der SDAPR fand im Mérz 1906 die sogenannte ,Frith-
jahrskonferenz der Lettischen SDAP“ statt, auf der eine Resolution iiber den
Zusammenschluf der nationalen sozialdemokratischen Organisationen zu einer
éinheitlichen sozialdemokratischen Partei angenommen und eine Delegation
zum Vereinigungsparteitag gewahlt wurde. Der IV. (Vereinigungs-) Parteitag
der SDAPR nahm eine Entschlieflung iber die Vereinigung mit der Lettischen
Sozialdemokratischen Arbeiterpartei an. Die Bedingungen fiir die Vereinigung
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wurden im Sommer 1906 vom IIL Parteitag der lettischen Sozialdemokratie
gutgeheien, wonach sie der SDAPR beitrat. 311

Nachdem der ,Bund“ auf dem IL Parteitag der SDAPR aus der Partei aus-
geschieden war, stellte er die Frage der Vereinigung erneut. Der IV. (Ver-
einigungs-) Parteitag leitete den Beitritt des ,Bund“ zur SDAPR in die Wege,
indem er einen Vertragsentwurf annahm, der von einer speziellen Kommis-
sion ausgearbeitet worden war. Ende August (Anfang September) 1906 wur-
den die vom IV, Parteitag der SDAPR beschlossenen Bedingungen fiir die
Vereinigung mit dem ,Bund* vom ordentlichen Kongref des ,Bund“ gut-
geheiflen, wonach dieser der SDAPR zum zweitenmal beitrat. 311

Als auf dem Parteitag Punkt 7 des Organisationsstatuts der Partei behandelt
wurde, rief die Frage der Beziehungen zwischen ZK und ZO Meinungs-
verschiedenheiten hervor. Die Menschewiki bestanden darauf, daR  die
Redakteure des ZO auf dem Parteitag gewihlt werden und man ihnen bei
der Behandlung politischer Fragen im ZK beschliefende Stimme einrdumt.
Die Bolschewiki waren dafir, dafl die Redaktion des ZO vom Zentral-
komitee bestellt wird und daf das ZK berechtigt ist, die Redaktion abzu-
setzen. Der menschewistischen Mehrheit auf dem Parteitag gelang es, ihren
Antrag durchzubringen. Bei der Revision des Statuts auf dem V. (Londoner)
Parteitag 1907 wurde dieser Punkt in der Fassung der Bolschewiki ange-
nommen. (Siche ,Die KPdSU in Resolutionen und Beschliissen der Partei-
tage, Parteikonferenzen und Plenartagungen des ZK“, 7. Auflage, Teil I,
Moskau 1954, S. 171, russ.) 315

Gegen die Broschiire ,Bericht iiber den Vereinigumgsparteitag der SDAPR
{Brief on die Petersburger Arbeiter)* witeten Zensur und Polizel, In der
Petersburger Druckerei ,Delo” (Die Tat), wo die Broschiire gedruckt wurde,
hielt die Polizei Haussuchung; die Broschiire wurde mitgenommen und dem
Petersburger Presseamt iibergeben, das die Beschlagnahme verfigte. Es
gelang jedoch, die Herausgabe in Moskau fortzusetzen.

Als Ausgabe des ,Wperjod“ erschien die Broschiire mit einem Anhang,
der die von den Bolschewiki und den Menschewiki vorgelegten Resolutions-
entwiirfe, die vom Parteitag angenommenen Resolutionen und andere Mate-
rialien umfaflte. Lenin bezieht sich in seinen Ausfithrungen stindig darauf. Die
kurze Einleitung zu diesem Anhang beschhefSt die Broschiire. (Slehe den vorlie-
genden Band, S. 385/386.) 317

Revolutiondre Ukrainische Partei“ (RUP) — eine kleinbirgerliche, natio-
nalistische Organisation, die um 1900 entstand. Im Dezember 1905 anderte die
RUP ihren Namen in Ukrainische Sozialdemokratische ‘Arbeiterpartei und
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beschloB, sich mit der SDAPR unter der Bedingung zu vereinigen, daff
die USDAP als .einzige Vertreterin des ukrainischen Proletariats” in der
SDAPR anerkannt werde. Der IV. (Vereinigungs-) Parteitag der SDAPR Iehnte
den Vorschlag des Vertreters der USDAP ab, die Bedingungen fir die Ver-
einigung sofort zu erdrtern, und iberlief die Entscheidung hieriiber dem Zen-
tralkomitee der SDAPR. Uber die Vereinigung kam kein Einvernehmen zu-
stande. Spater landete die USDAP im Lager der biirgerlich-nationalistischen
Konterrevolution. 322

Die Mandatspriifungskommission wurde in der 1. Sitzung des Parteitags.
gewdhlt und bestand aus zwei Bolschewiki, zwei Menschewiki und einem
.neutralen” Versdhnler (dem Vorsitzenden der Kommission). Der Parteitag
legte die Geschaftsordnung der Mandatspriifungskommission fest und nahm
eine Resolution Lenins an, durch welche die Kommission verpflichtet wurde,
dem Parteitag schriftliche Berichte zu erstatten. Die Arbeit der Mandats-
prifungskommission und die Debatten dber ihre Berichte in den Plenar-
sitzungen des Parteitags verliefen in einer Atmosphdre scharfer Ausein-
andersetzungen zwischen Bolschewiki und Menschéwiki. Besonders gespannt
wurden die Beziehungen in der 6. Parteitagssitzung, als die Kommission
vorschlug, das Mandat des bolschewistischen Delegierten Artamonow
(F. A. Sergejew — Artjom) von der Charkower Organisation fiir ungiltig
zu erklaren. Die Bolschewiki traten aus der Kommission aus, worauf der
Parteitag eine neue Mandatspriifungskommission wahlte. 324

Der Protest von Tifliser Arbeitern gegen die Vollmadchten der Tifliser men-
schewistischen Delegation, der 200 Unterschriften trug, wurde in der
20. Parteitagssitzung verlesen. Die Arbeiter teilten mit, daf die Tifliser
Menschewiki bei der Registrierung der Parteimitglieder die Vorschriften des
Parteistatuts der SDAPR miflachtet und auflenstehende Personen auf die
Mitgliederliste gesetzt hatten. Die Menschewiki hatten derart in Tiflis mehr als
3000 Parteimitglieder ,errechnet”. Die Tifliser sozialdemokratischen Arbeiter
stellten fest, daf Tiflis auf dem Parteitag nicht durch 11 Delegierte vertreten
sein kénne. 325 ’

Die Protokolle des IV. (Vereinigungs-) Parteitags der SDAPR, die 1907 er-
schienen, hatten wesentliche Mangel: es fehlten darin Niederschriften von
Referaten und Reden, die auf dem Parteitag gehalten worden waren, vor
allem von einigen Referaten und Reden Lenins. 326

Schmidt — P.P. Rumjanzew, der auf dem IV. (Vereinigungs-) Parteitag der
SDAPR den Bolschewiki nahestand. 329
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106 Demjan — 1. A. Theodorowitsch. 333

107 Kostrow — N: N. Shordanija, Fithrer der kaukasischen Menschewiki. 337

108 Woinom — der Bolschewik A. W. Lunatscharski, 347

109 Siehe Anmerkung 81. 346

40 Boris Nikolajewitsch — der Menschewik B. I. Solowejtschik. 353

1 Newskaja Gaseta® (Newa-Zeitung) — legales Organ der Menschewiki,

12

113

114

145

116

11

=}

erschien im Mai 1906 in Petersburg. 362

An der Schipowschen Losung ,Rechte und ein machtbefugtes Semstwo®, die
von Struve in seinem Vorwort zur Denkschrift des Finanzministers Witte
.Selbstherrschaft und Semstwo" unterstiitzt wurde, {ibte Lenin Kritik in dem
Artikel ,Die Verfolger des Semstwos und die Hannibale des Liberalismus”.
(Siehe Werke, Bd. 5, S. 21-73.) 363

Nasar — der Bolschewik N. N. Nakorjakow. 364

Die vom Vereinigungsparteitag angenommene Instruktion an das ZK iiber
die Parlamentsgruppe siehe ,Die KPdSU in Resolutionen und Beschliissen der
Parteitage, Parteikonferenzen und Plenartagungen des ZK", 7. Auflage, Teil I,
Moskau 1954, S. 137, russ. 365

Der Amsterdamer Kongref8 der 11, Internationale fand vom 14. bis 20. August
1904 statt. Er brachte seine Stellung zu den biirgerlichen Parteien in der
Resolution ,Internationale Regeln der sozialistischen Taktik* zum Aus-
druck. Die Resolution untersagte den Sozialisten die Teilnahme an biirger-
lichen Regierungen und vérwarf die Zusammenarbeit der sozialistischen Par-
teien mit biirgerlichen Parteien. 377

Die legalen bolschewistischen Zeitungen ,Wolna®”, ,Wperjod* und ,Echo",
die im Frithjahr und Sommer 1906 erschienen, enthielten eine Spalte ,Aus
Zeitungen und Zeitschriften”. Lenin arbeitete an dieser Spalte unmittelbar
mit und schrieb dafiir eine Reihe von Artikeln.

In der vorliegenden Notiz kritisiert- Lenin einen Artikel von L. Martow.,
404

Diese Zeilen schrieb Lenin als Nachwort zur Resolution ,Uber die Reichs-
duma®, die von ihm auf dem Vereinigungsparteitag der SDAPR (siche den
vorliegenden Band, S.293/294) eingebracht und in Nr. 12 der ,Wolna"
vom 9. (22.) Mai 1906 verdffentlicht wurde. 405
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Gruppe des Grafen Heyden ~ linker* Fliigel der Fraktion der Oktobristen
in der I. Reichsduma, zu dem auch einige rechte Kadetten stiefen. Bei der
Behandlung der von den Kadetten verfaflten Antwortadresse der Duma
auf die Thronrede am 5. (18.) Mai 1906 wollte die Gruppe. nicht fiir den
endgiiltigen Text der Adresse stimmen, da sie dies Dokument fiir zu radikal
hielt, und verlieR den Sitzungssaal. Nach der Aufldsung der I. Duma bil-
dete die Gruppe die den Oktobristen nahestehende ,Partei der friedlichen
Erneuerung®. Eine politische Charakteristik Heydens und seiner Gruppe
gab Lenin in dem Artikel ,Graf Heyden zum Gedachtnis“. (Siche Werke,
Bd. 13, S. 38-46.) 408

Die in Anfiihrungszeichen gesetzten Worte sind eine freie Wiedergabe
der letzten Zeilen des Lermontowschen Gedichts ,Betrachtung”. (Siehe
M. J. Lermontow, Werke, Moskau 1934, S. 7, russ.) 408

Die Notiz ,Zur Organisationsfrage” schrieb Lenin als Nachwort der Re-
daktion zu einem gleichnamigen Artikel, der die Bezichungen von Mensche-
wiki und Bolschewiki in den lokalen. Parteiorganisationen behandelt. 410

Die Volksversammlung wurde vom Sozialpolitischen Klub in Petersburg im
Hause der Grifin Panina am 9. (22:) Mai 1906 veranstaltet und befafite
sich mit der Antwortadresse der Duma auf die Thronrede. An der Ver-
sammlung nahmen etwa 3000 Personen teil, davon waren mehr als die
Halfte Arbeiter. Lenin trat unter dem Namen Karpow zum erstenmal in
Ruffland &ffentlich in einer Massenversammlung auf. Lenins Rede war eine
Antwort auf die Vorredner, den ,Volkssozialisten Mjakotin und den Men-
schewik Dan (Bartenjew), die fiir einen Block mit den Kadetten agitierten.
Zum Schlufl brachte Lenin eine Resolution ein, die von der Versammlung
fast einstimmig angenommen wurde, 411

Die ersten telegrafischen Berichte iiber die Wahlen im Kaukasus waren un-
genau. Vom Gouvernement Kutais kamen drei (nicht vier, wie gemeldet
worden war) Abgeordnete in die Duma, alles Menschewiki. 427

Lenin hat folgenden Beschlufl des Vereinigungsparteitags im Auge: ", Uber-
all, wo die Wahlen noch bevorstehen und wo die SDAPR eigene Kandidaten
aufstellen kann, ohne Blocks mit anderen Parteien zu bilden, soll sie da-
nach trachten, ihre Kandidaten in die Duma durchzubringen.” (,Die KPdSU
in Resolutionen und Beschliissen der Parteitage, Parteikonferenzen und Plenar-
tagungen des ZK", 7. Auflage, Teil I, Moskau 1954, S. 128, russ.) 427

Es handelt sich um die Haltung des menschewistischen Komitees der SDAPR
in  Armawir, das den Beschluf des Vereinigungsparteitags iiber das Verbot



546 Anmerkungen

126

127

128

von Blocks mit biirgerlichen Parteien mifachtete. Wihrend der Dumawahlen
erlie das Komitee von Armawir einen Aufruf, Sozialdemokraten oder
guflerstenfalls Kandidaten zu wihlen, die ,nicht weiter rechts stehen als die
Kadetten®. 427

Diesen Artikel schrieb Lenin als ,Nachwort der Redaktion” zu dem Auf-
ruf der Arbeiterabgeordneten der Duma ~ , An alle Arbeiter Ruflands“. Der
Aufruf wurde zusammen mit Lenins Nachwort in Nr. 21 der ,Wolna“ vom
19. Mai (1. Juni) 1906 verdffentlicht. 438

Lenin meint den ,Entwurf eines Grundgesetzes dber den Boden®, der in
einer internen Sitzung von Abgeordneten der Trudowikigruppe ausgearbeitet
worden war. Unterzeichnet von 33 Abgeordneten (hauptséchlich Trudowiki)
wurde dieser Entwurf am 6. (19.) Juni 1906 in der Duma eingebracht,
jedoch am 8. (21.) Juni von ihr abgelehnt. Der ,Entwurf der 33“ forderte
die unverziigliche und vollstindige Aufhebung des Privateigentums am
Grund und Boden und erginzte den Agrarentwurf der Trudowiki, der am
23.Mai (5. Juni) 1906 in der Duma eingebracht worden war (,Entwurf
der 104“) und die ausgleichende Bodennutzung nach dem Prinzip der Ar-
beitsnorm, d. h. entsprechend den eigenen Arbeitskraften jeder Bauernfamilie,
forderte. 441

Goremykinianer — Vertreter reaktionir-biirokratischer Regierungskreise im
zaristischen Ruffland unter Fithrung des damaligen Vorsitzenden des Minister-
rats I. L. Goremykin. Das Organ dieser Kreise war die Schwarzhunderter-
zeitung ,Nowoje Wremja®“. 444

Am 11. (24.) Mai 1906 fand im Moskauer Stadtbezirk von Petersburg eine
Versammlung von 300 Mitgliedern der SDAPR statt, die sich mit den Er-
gebnissen des Vereinigungsparteitags befafite. Bericht erstatteten Lenin -
(sein Bericht ist nicht erhalten geblieben) und der Menschewik Dan. Gegen
Schlufl der Versammlung entbrannte zwischen den Bolschewiki und den
Menschewiki ein Streit um die Frage, ob eine Kritik an den Beschliissen
des Vereinigungsparteitags in der. Presse und in 6ffentlichen Versammlun-
gen zulassig sei. Die Menschewiki, die den ideologischen Kampf um die
Parteitagsbeschliisse mdglichst einschrinken wollten, hielten eine Kritik nur
in Parteiversammlungen fiir zuldssig und schlugen eine Resolution in diesem
Sinne vor. Lenin brachte einen Abanderungsantrag zu der Resolution ein,
der besagte, dafll alle Parteitagsbeschliisse nicht nur in Parteiversammlun-
gen, sondern auch in den sozialdemokratischen Zeitungen und in Volks-
versammlungen erdrtert werden miissen. Die Resolution wurde mit dem
Abanderungsantrag Lenins gegen 39 Stimmen angenommen (,Wolna”
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Nr. 15 vom 12, [25] Mai 1906). Als Antwort darauf nahm das Zentral- -
komitee, das in der Mehrzahl aus Menschewiki bestand, gleichfalls eine
Resolution an, eben jene, an der Lenin in dem Artikel Kritik iibt. 446

~Kurjer” (Kurier) — legale menschewistische Tageszeitung, die im Mai und
Juni 1906 in Petersburg erschien. 449

.Delo Naroda® (Die Sache des Volkes) — legale Tageszeitung der Partei

- der Sozialrevolutionare; erschien im Mai 1906 in Petersburg. 449

131

Lenin meint den kadettischen ,Entwurf eines Pressegesetzes“, der in der
~Retsch®, dem Zentralorgan der Kadetten, am 17, und .18. (30. und 31.)

- Mai 1906 verdffentlicht wurde. Bei einem Verstofl gegen die Vorschriften

132

134

135

136

137

der zaristischen Zensur sah der Gesetzentwurf bis zu acht Jahren Verban-
nung mit Zwangsarbeit vor, 452

Der Artikel ,Kautsky dber die Reichsduma” wurde in Nr. 6 des ~Westnik
Shisni“ verdffentlicht.

Westnik Shisni® (Bote des Lebens) — Wochenschrift fir Wissenschaft,
Literatur und Politik, legales bolschewistisches Presseorgan:. erschien un-
regelmafliz vom 30. Marz (12. April) 1906 bis September 1907 in Peters-
burg; bis zum 19. November (2. Dezember) 1906 kamen 13 Nummern her-
aus. Im Januar 1907 wurde der ,Westnik Shisni“ in eine Monatsschrift
umgewandelt, von der 7 Nummern erschienen. Mitarbeiter der Zeitschrift
waren W. 1. Lenin, M. S. Olminski, W. W. Worowski, A. W. Lunatschar-
ski, Maxim Gorki und andere. In Nr. 12 der Zeitschrift verdffentlichte Lenin
den Artikel ,Der afterkluge russische Radikale“. (Sieche Werke, Bd. 11,
S.226-230.) 457

.Kolokol" (Die Glocke) — legale sozialdemokratische Tageszeitung, die vom
18. (31.) Januar bis 8. (21.) Juni 1906 in Poltawa erschien. Mitarbeiter
der Zeitung waren hauptsichlich Menschewiki. 465

Siche den Artikel von Karl Marx ,Der Kommunismus des ,Rheinischen Be-
obachters'”, in Karl Marx/Friedrich Engels, Werke, Bd. 4, S. 191-203. 472

Siche Anmerkung 71. 472

WPrisyw” (Der Ruf) — populire Zeitung, die vom 15. (28.) Januar bis 15.
(28.) Juni 1906 in Petersburg erschien. Von Ende Marz an arbeiteten an der
Zeitung Bolschewiki mit. 481

Die .Resolution (II) des Petersburger Komitees der SDAPR” und der an-
schlieende Artikel ,Uber die Losung eines Dumaministeriums™, den Lenin
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als Nachwort der Redaktion des ,Wperjod“ schrieb, spiegeln den Kampf
zwischen den Bolschewiki und den Menschewiki in der Frage der Reichs-
duma ‘wider, der zu einem Konflikt zwischen dem Zentralkomitee und dem
Petersburger Komitee der SDAPR fiihrte.

Am 13. (26) Mai 1906 lehnte die Regierung die von der kadettischen
Duma in deren Adresse dargelegten Forderungen ab. Als Antwort darauf
nahm die Duma eine Resolution an, in der sie dem Kabinett ihr ,Mif-
trauen“ aussprach und seine Abdankung forderte. Das menschewistische
ZK der SDAPR versandte an die Parteiorganisationen eine Resolution, in
der es vorschlug, die Forderung der kadettischen Duma nach Schaffung
cines Duma-, d. h. eines kadettischen Ministeriums zu unterstiitzen. Gegen
diese Resolution trat das von Lenin geleitete Petersburger Komitee auf. In
einer Sitzung am 23. und 24. Mai (5. und 6. Juni) 1906 lehnte das Peters-
burger Komitee die menschewistische Resolution des ZK ab und nahm Le-
nins Resolution an. Die neun menschewistischen Mitglieder des Peters-
burger Komitees forderten, dafl die Verwirklichung der bolschewistischen
Resolution aufgeschoben werde, bis diese Frage vom ZK oder einer von
allen Bezirken beschickten Stadtkonferenz entschieden sei. Diese Forderung
der Menschewiki wurde vom Petersburger Komitee ebenfalls abgelehnt.
Gleichzeitig beschlo® das Komitee, eine Konferenz aller Bezirke einzube-
rufen, die Protokolle und Dokumente der Sitzung den Bezirken zur Kenntnis
zu bringen und die angenommene Resolution Lenins sowie die Erklirung
der neun menschewistischen Mitglieder des Petersburger Komitees als Dis-
kussionsmaterial zur bevorstehenden Konferenz in der Presse zu verdffent-
lichen. 487

Am 24, Mai (6. Juni) 1906 brachten die Trudowiki in der 14. Sitzung der
Reichsduma einen von 35 Abgeordneten unterzeichneten Antrag ein, unver-
ziiglich ortliche Bodenkomitees ins Leben zu rufen. Die Kadetten iibten so-
wohl in der Duma als auch in der Presse scharfe Kritik an diesem Antrag.
491

Die Worte ,Thron und Altar“ in dem von Lenin zitierten ,Vorwdarts“-
Artikel wurden in der Zeitung ,Wperjod“ aus Zensurgriinden weggelassen.
500

Wperjod® (Vorwirts) — legale bolschewistische Tageszeitung, die in Pe-
tersburg ab 26. Mai (8. Juni) 1906 an Stelle der von der Regierung ver-
botenen Zeitung .Wolna“ erschien. Lenin arbeitete fihrend an dieser Zei-
tung mit. Weitere Mitarbeiter waren M. S. Olminski, W. W. Worowski
und A. W. Lunatscharski. Die Zeitung wurde von der Polizei stindig ver-
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folgt und nach Erscheinen der Nr. 17 vom 14. (27.) Juni 1906 verboten. An
Stelle des ,,Wperjod® erschien nunmehr die bolschewistische Zeitung ,Echo".

Die ,Resolution (II) des Petersburger Komitees der SDAPR" wurde im
~Wperjod® gekiirzt verdffentlicht. 505

Wiassow - A. 1 Rykow. 509

Die vorliegende Resolution hingt zusammen mit dem Konflikt zwischen
dem ZK und dem Petersburger Komitee der SDAPR wegen der Stellung
zur Reichsduma. Zusammen mit der Resolution (II) des Petersburger Komi-
tees der SDAPR (siche den vorliegenden Band, S. 487/488) stellte sie die
taktische Plattform der Bolschewiki dar, auf deren Grundlage die Diskus-
sion und die Wahlen zur Konferenz aller Bezirke der Petersburger Organi-
sation durchgefithrt wurden (die Konferenz fand am 11. und 12. [24. und
25.] Juni 1906 in Terijoki in Finnland unter der Leitung Lenins statt).

In der Zeitung ,Wperjod® wurde die Resolution mit folgender Bemer-
kung der Redaktion verdffentlicht: ,Die Redaktion des ,Wperjod* ist mit
den grundlegenden Punkten dieser Resolution voll und ganz einverstanden
und empfiehlt den Genossen, sie in Versammlungen und Kundgebungen
der Arbeiter zur Abstimmung zu bringen.” 520
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Ende Oktober ,

bis. Anfang
November

2.~4, (15.-17.)
November

5. (18)
November

8. (21.)
November

9. (22.)
November

10..(23)
November

12. (25.)
November

1905

Lenin halt sich bis zur Einhandigung der Papiere, die er fir

die Riickkehr vom Ausland nach Rufland benétigt, in Stock-
holm auf.

Lenin schreibt in Stockholm den Artikel ,Unsere Aufgaben
und der Sowjet der Arbeiterdeputierten (Brief an die Redak-
tion)“.

Lenin reist von Stockholm nach Helsingfors.

Lenin trifft in Petersburg ein.

Lenin leiteteine Sitzung des bolschewistischen . Teils der Re-

daktion der ,Nowaja Shisn®, in welcher die Zusammensetzung
der Redaktion bestimmt und das weitere Programm der Zei-
tung ausgearbeitet wird.

Lenin nimmt an einer Sitzung des Zentralkomitees teil, in
welcher der Aufruf ,An alle Parteiorganisationen und an

" alle sozialdemokratischen Arbeiter iiber die Emberufung des

IV. Parteitags der.SDAPR einstimmig angenommen wird.

In Nr. 9 der ,Nowaja Shisn“ erscheint der Anfang von Lenins

Artikel - ,Uber die Reorganisation der Partei*, des ersten. Ar-
tikels, den Lenin nach der Ruckkehr aus der Emigration nach
Ruflland schrieb.

In Nr.11 der ,Nowaja ShlSl’l begruﬁt Lenin in. dem Leit-
artikel ,Proletariat und Bauernschaft* den KongreB des Ge-
samtrussischen Bauernbundes.

36 Lenin, Werke, Bd. 10
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13. (26.)
November

15. (28.)
November

16. (29.)
November

18. November
(1. Dezember)

20. Nouémber
(3. Dezember)

23. November
(6. Dezember)

24. November
(7. Dezember)

26. November

In Nr. 12 der ,Nowaja Shisn“ erscheint Lenins Artikel ,Par-
teiorganisation und Parteiliteratur”,

In einer Sitzung des Petersburger Sowjets der Arbeiterdepu-
tierten spricht Lenin iiber Kampfmafinahmen gegen die Aus-
sperrung, die von den Kapitalisten als Antwort auf den von
den Arbeitern auf revolutionirem Wege eingefithrten Acht-
stundentag beschlossen worden ist. Die von Lenin vorgeschla-
gene Resolution wird angenommen.

In Nr. 13 der ,Nowaja Shisn“ wird Lenins Artikel ,Eine
miflgliickte Provokation” als Leitartikel verdffentlicht. In der-
selben Nummer wird der Artikel ,Uber die Reorganisation
der Partei" fortgesetzt.

Lenin schreibt den Artikel ,Heer und Revolution“. Der Arti-
kel erscheint in Nr. 14 der ,Nowaja Shisn“ vom 16. (29.)
November.

Lenin spricht in einer Versammlung der Parteiarbeiter Peters-
burgs in den Riaumen der Freien Okonomischen Gesellschaft
diber das Thema .,Kritik am Agrarprogramm der Partei der
Sozialrevolutionére®.

In Nr. 14 der ,Nowaja Shisn“ wird der Schluf von Lenins
Artikel ,Uber die Reorganisation der Partei* verdffentlicht.

Lenins Artikel ,Die Waage schwankt” und ,Lernt von den
Feinden!“ werden in Nr. 16 der ,Nowaja Shisn“ verdffent-
licht.

Lepins Artikel ,Revolutiondrer Formelkram und revolutio-
nire Tat", der von der konstituierenden Versammlung han-
delt, wird in Nr. 18 der ,Nowaja Shisn“ veréffentlicht.

Lenins Artike] ,Die sterbende Selbstherrschaft und die neuen
Organe der Volksmacht” wird in Nr. 19 der ,Nowaja Shisn“
als Leitartikel veroffentlicht.

Lenin schreibt den Artikel ,Sozialismus und Anarchismus”.
Der Artikel erscheint in Nr. 21 der ,Nowaja Shisn* vom
25. November (8. Dezember).

In den Nummern 22 und 27 der ,Nowaja Shisn“ wird Lenins

und 2. Dezember Artikel ,Sozialistische Partei und parteiloser Revolutionis-

(9. und 15.
Dezember)

mus* véréfFentlicht.
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27. Novewmber
(10. Dezember)

November

3. (16.)
Dezember

Lenin nimmt an einer Sitzung des ZK der SDAPR teil, auf
deren Tagesordnung die Vorbereitung zum bewaffneten Auf-
stand, der Wechsel im Redaktionskollegium der ,Nowaja
Shisn“ und die Herausgabe der bolschewistischen Zeitung
~Borba" (Der Kampf) in Moskau stehen.

Lenin spricht in einer erweiterten Sitzung des Petersburger
Komitees der SDAPR iiber das Verhltnis der Partei zu den
Sowjets der Arbeiterdeputierten.

W. L Lenin und N. X. Krupskaja beziehen eine legale Woh-
nung in Petersburg am Gretscheski Prospekt Nr. 15/8. Ver-
starkte Bespitzelung durch die Geheimpolizei zwingt Lenin
nach wenigen Tagen wieder zur Illegalitat,

Lenins Artikel ,Sozialismus und Religion“ wird in Nr. 28 der
+Nowaja Shisn* verdffentlicht.

Lenin nimmt an einer gemeinsamen Beratung des ZK der
SDAPR, des Petersburger Parteikomitees und des Exekutiv-
komitees des Petersburger Sowjets der Arbeiterdeputierten
teil, die wegen des Verbots der ,Nowaja Shisn“ dringlich ein-
berufen worden ist. Auf der Beratung wird auch die Frage
des bewaffneten Aufstands erortert.

12.~17. (25.-30.) Lenin leitet die Erste Konferenz der Bolschewiki in Tammer-

Dezember

22. Dezember
(4. Januar 1906)

Ende 1905 oder
Anfang 1906

36*

fors (Finnland). Er halt Referate iiber die politische Lage und
diber die Agrarfrage. Die Konferenz nimmt die von Lenin
vorgeschlagenen Resolutionen zur Agrarfrage und dber die
Einberufung des Vereinigungsparteitags an.

Lenin gehoért der Kommission zur Ausarbeitung einer Reso-
lution fiber die Stellung zur Reichsduma an, die von der Kon-
ferenz gebilligt wird.

Lenin nimmt in Petersburg an einer Beratung mit Mitglie-
dern des ZK und Delegierten der Tammerforser Konferenz
der Bolschewiki teil; er hilt ein Referat iber die taktische
Linie der Bolschewiki gegeniiber der Reichsduma. i

Lenin entwirft einen Artikel iber Etappen, Richtung und
Perspektiven der Revolution. : ‘
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1906
Anfang Lenin arbeitet in der Agrarkommission mit, die vom Ver-
des Jahres einigten ZK der SDAPR fiir die Vorbereitung des Agrar-
bis Mitte Mgrz  programms zum IV. Parteitag eingesetzt worden ist.

4. (17.) Januar

Januar

Vor dem
4. (17.) Februar

7. (20.) Februar

In Nr. 1 der ,Molodaja Rossija“ wird Lenins Artikel ,Die
Arbeiterpartei und ihre Aufgaben in der gegenwartxgen Lage*
als Leitartikel verdffentlicht.

Um die bolschewistische Taktik des aktiven Boykotts der
ersten Duma zu begriinden, schreibt Lenin den Artikel ,Soll
man die Reichsduma boykottieren? Die Plattform der ,Mehr-
heit*“. Der Artikel wird im Januar vom ZK und vom Ver-
einigten ZK der SDAPR als Flugblatt herausgegeben.

Lenin schreibt den Artikel ,Die Reichsduma und die sozial-
demokratische Taktik®. Der Artikel wird im Februar in der
Broschitre ,Die Reichsduma und die Sozialdemokratie” ver-
Sffentlicht.

Lenin halt in Petersburg auf einer Versammlung der sozial-
demokratischen Organisationen des  Stadtbezirks Moskow-
skaja Sastawa einen Vortrag ,Uber die Wahlen zur Reichs-
duma*.

Lenins Artikel ,Die gegenwirtige Lage Rufllands und die
Taktik der Arbeiterpartei* wird in Nr. 1 der ,.Pamny]e Iswestija“
verdffentlicht.

Vor dem 11, (24.)Lenin halt auf einer Versammlung bolschewistischer Partei-

Februar

funktionsre in Petersburg ein Referat iiber die Taktik des
aktiven Boykotts der Reichsduma.

11. (24.) Februar Lenin leitet die Petersburger Stadtkonferenz; er hilt ein Refe-

Nach dem 11.
(24.) Februar

rat iiber die Stellung zur Reichsduma und bringt einen von ithm
verfafiten Resolutionsentwurf iiber die Taktik des Dumaboy-
kotts ein. Die Konferenz spricht sich mit Stlmmenmehrhext fiir
den Boykott aus.

Lenin schreibt den Aufruf ,An alle Arbeiter und Arbeiterinnen
der Stadt Petersburg und Umgebung“. Der Aufruf wird vom
Vereinigten Petersburger Komitee der SDAPR als Flugblatt
herausgegeben.
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Ende Februar
(Anfang Marz)

Erste Mdrzhdlfte

Mitte (Ende)
Marz

20. Marz
(2. April)

Zweite
Mdrzhdlfte

24.-28. Marz
(6.-10. April)

26. Mdrz
(8. April)

Marz

Lenin leitet die zweite Petersburger Stadtkonferenz der SDAPR;
er begriindet seine Resolution ,Uber die Taktik des Boykotts“.
Die Konferenz nimmt Lenins Resolution an.

Lenin arbeitet in Kuokkala (Finnland) die taktische Plattform
~ die Resolutionsentwiirfe- ~ der Bolschewiki zum Vereini-
gungsparteitag der SDAPR aus.

Lenin kommt nach Moskau, um die Erdrterung der Resolu-
tionsentwiirfe zum Vereinigungsparteitag der SDAPR in die
Wege zu leiten; er nimmt an einer Beratung der fiijhrenden
Gruppe der Moskauer Bolschewiki teil.

Lenin nimmt an einer Sitzung des Samoskworetschje-Stadi-
bezirkskomitees der SDAPR in Moskau teil und ergreift bei der
Erérterung der Resolution fiber das Verhaltnis zu den Sowjets
der Arbeiterdeputierten das Wort.

Lenin wohnt einer Sitzung des Moskauer Landbezirkskomitees
der SDAPR bei, in welcher die Beteiligung der Moskauer Or-
ganisation an der Wahlkampagne anlafllich der Dumawahlen
erdrtert wird.

Lenin leitet in Petérsburg Beratungen einer Gruppe von Bol-
schewiki, in denen die taktische Plattform behandelt wird.

In Nr. 2 der ,Partinyje Iswestija“ werden Lenins Artikel , Die
russische Revolution und die Aufgaben des Proletariats* (Leit-
artikel) und die von Lenin ausgearbeitete ,Taktische Plattform
zum Vereinigungsparteitag der SDAPR. Resolutionsentwiirfe
zum Vereinigungsparteitag der SDAPR“ verdffentlicht.

Lenin schreibt die Broschiire ,,Die Revision des Agrarprogramms
der Arbeiterpartei”. Die Broschiire erscheint Anfang April in
Petersburg.

Lenin schreibt die Broschiire .Der Sieg der Kadetten und die
Aufgaben der Arbeiterpartei“. Die Broschiire erscheint im April
in Petersburg. .

Lenin wird von der Petersburger Organisation als Delegierter
zum IV. (Vereinigungs-) Parteitag der SDAPR gewihlt.

Lenin schreibt das Vorwort zur russischen Ausgabe der Bro-
schiire: K. Kautsky, ,Die Vernichtung der Sozialdemokratie®.
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Ende Marz
(Anfang April)

Vor dem
10. (23.) April

10.~25. April
(23. April bis
8. Mai)

Erste Sitzung

Dritte Sitzung

Vierte Sitzung

Fiinfte Sitzung

Sicbente Sitzung

Adhte Sitzung
Neunte Sitzung
Zehnte Sitzung

Elfte Sitzung

Lenin leitet in Petersburg eine Beratung der bolschewistischen
Delegierten zum IV. Parteitag.

Lenin kommt nach Stockholm, um am IV. Parteitag teilzuneh-
men; er wendet sich in einer internen Besprechung der Bolsche-
wiki gegen den Vorschlag, den Parteitag zu sprengen, nachdem
sich herausgestellt hat, dal die Menschewiki das Ubergewicht
haben.

Der IV. (Vereinigungs-) Parteitag der SDAPR in Stockholm.
Lenin wird in das Prasidium des Parteitags gewahlt; er nimmt
an den Arbeiten des Parteitags teil, u. a. als Mitglied der Kom-
mission, die den Entwurf des Statuts der SDAPR ausarbeitet.

Lenin legt bei der Erdrterung der Geschaftsordnung fiir die
Mandatspriifungskommission eine Resolution vor. Die Reso-
lution wird vom Parteitag angenommen.

Lenin fihrt den Vorsitz. Er gibt die Tagesordnung des Partei-
tags bekannt, spricht in der Diskussion dber die Tagesordnung
und schldgt vor, sie durch Punkte ,Uber die Beurteilung der
gegenwirtigen Lage® und dber die nationalen Organisationen
der SDAPR zu erweitern. Lenins Vorschlag wird vom Partei-
tag angenommen.

Lenin fithrt den Vorsitz. Er beantragt, der Agrarkommission
den Auftrag zu erteilen, Referate vorzubereiten und Referenten
zu benennen,

Lenin halt sein Referat zur Agrarfrage.

Lenin fiihrt den Vorsitz. Er wird in die Kommission gewihlt,
die sich mit der Stellung zur Reichsduma zu befassen hat.

Lenin fiihrt wahrend der Fortsetzung der Diskussion iber die
Agrarfrage den Vorsitz.

Lenin fithrt den Vorsitz. Er hilt das Schlufiwort zur Agrar-
frage.

Lenin fithrt den Vorsitz. Er beantragt, daf alle Protokolle vom
Parteitag bestitigt werden miissen.

Lenin fihrt den Vorsitz. Er spricht aus Anlafl der Abstimmung
iiber die taktische Resolution zur Agrarfrage.
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Dreizehnte
Sitzung

Sechzehnte
Sitzung

Siebzehnte
Sitzung

Aditzehnte
Sitzung

Neunzehnte
Sitzung

Einundzwan- -
zigste Sitzung

Zweiundzwan-
zigste Sitzung

Vierundzwan-
zigste Sitzung

Sechsundzwan-
zigste Sitzung

Siebenundzwan-

zigste Sitzung

Lenin referiert ,Uber die gegenwirtige Lage und die Klassen-
aufgaben des Proletariats”.

Lenin halt das Schlullwort ,Uber die gegenwirtige Lage und
die Klassenaufgaben des Proletariats”,

Lenin wird in die Kommission zur Ausarbeitung der Resolution
.Uber die Einstellung zum bewaffneten Aufstand“ gewahlt; er
halt das Korreferat dber die Stellung zur Reichsduma und gibt
den Resolutionsentwurf bekannt.

Lenin fihrt den Vorsitz. Er spricht sich dafiir aus, dafl den
Vertretern der nationalen sozialdemokratischen Organisationen
zugestanden wird, in der Diskussion dber die Stellung zur
Reichsduma das Wort zu ergreifen,

Lenin hilt das Schluflwort zum Punkt iber die Stellung zur
Reichsduma.

Lenin fithrt den Vorsitz. Er verteidigt den Antrag, die Bildung
einer sozialdemokratischen Parlamentsfraktion zuriickzustellen,
bis geklart ist, welche Sozialdemokraten in die Duma gewihlt
worden sind.

Lenin hilt eine Rede iiber den bewaffneten Aufstand.

Lenin fiihrt den Vorsitz. Er begriiit im Namen des Parteitags
die der SDAPR beigetretene Soz1aldemokrat1e des Kénigreichs
Polen und Litauens.

Lenin fihrt den Vorsitz. Er gibt eine schriftliche Erklarung
(eine besondere Meinung) iber die sozialdemokratische Parla-

"mentsfraktion zu Protokoll und beantragt einen Zusatz zum

Statut der Vereinigung mit dem ,Bund“.

Paragraph 1 des Statuts dber die Mitgliedschaft in der Partei
wird in Lenins Fassung vom Parteitag angenommen,

'25. und 26. April Lenin schreibt den ,Appell an die Partei von den Delegierten

(8. und 9. Mai)

des Vereinigungsparteitags, die der ehemaligen Fraktion der
,Bolschewiki‘ angehort haben“. Den Appell unterzeichnen die
bolschewistischen Delegierten von 26 Parteiorganisationen.
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Ende April
(Anfang Mai)

5. (18.) Mai

6. (19.) Mai

9. (22} Mai

10. (23.) Mai

11, (24.) Mai

12. (25.} Mai

Lenin kehrt nach dem IV, (V. ereinigungs-) Parteitag der SDAPR
itber Abo (Finnland) nach Petersburg zuriick.

Lenins Artikel ,Der Kampf fiir die Freiheit und der Kampf
um die Macht® wird in Nr. 9 der ,Wolna“ als Leitartikel. ver-
offentlicht.

' Lenins Artikel ,Ein neuer Aufschwung” wird in Nr. 10 -der

~Wolna“ als Leitartikel verdffentlicht.

Lenin berichtet auf einer Parteiversammlung in Petersburg iber
die Ergebnisse des IV. (Vereinigungs-) Parteitags der SDAPR.

In Nr.12 der ,Wolna* werden Lenins Artikel ,Duma und
Volk“ (Leitartikel), ,Aus Zeitungen und Zeitschriften und
»Zur Resolution der Bolschewiki iiber die Reichsduma® ver-
dffentlicht.

Lenin spricht unter dem Namen Karpow auf einer Volksver-
sammlung im Hause der Gréfin Panina iiber die Taktik der
SDAPR gegeniiber der Reichsduma. Die Versammlung nimmt
die von Lenin vorgeschlagene Resolution an.

Lenin berichtet auf einer Versammlung der sozialdemokrati-
schen Organisationen des Franzdsisch-Russischen Unterbezirks
{so genannt nach dem Franzdsisch-Russischen Werk) von
Petersburg @iber die Ergebnisse des IV. (Vereinigungs-) Partei-
tags der SDAPR.

In Nr.13 der ,Wolna“ werden Lenins Artikel ,Die Arbeiter-
gruppe in der Reichsduma” (Leltarnkel) und .Zur Organisa-
tionsfrage” veroffentlicht.

Lenin berichtet auf einer Versammlung der sozialdemokrati-.
schen Organisationen des Moskauer Stadtbezirks von Peters-
burg iber den IV. (Vereinigungs-) Parteitag der SDAPR und
bringt einen Abanderungsantrag zu der in der Versammlung
vorgeschlagenen Resolution ein. Lenins Antrag w1rd von der
Versammlung angenommen. : .

Lenins Artikel ,Die Bauern- oder ,Trudowiki‘gruppe und die

SDAPR* wird in Nr. 14 der' ,Wolna“ als Leitartikel veroffent-
icht.

Lenins Artikel ,Die Bodenfrage in der Duma" wird in Nr 15
der ,Wolna“ als Leitartike] veréffentlicht.
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13. (26.) Mai

14. (27.) Mai

18. (31.) Mai

19. Mai
(1. Juni)

20. Mai
(2. Juni)

21. Mai
(3. Juni)

23. Mai
(5. Juni)

24. Mai
(6. Juni)

Lenins Artikel -,Resolution und Revolution® wird in Nr. 16.
der ,Wolna" verdffentlicht.

In Nr.17 der ;Wolna* werden Lenins Artikel ,Weder Land
noch Freiheit” (Leitartikel) und ,Der Wahlsieg der Sozialdemo-
kratie in Tiflis* verdffentlicht.

Lenins Artikel ,Regierung, Duma und Volk* wird in Nr. 20
der ,Wolna“ als Leitartikel verdffentlicht.

Lenin schreibt den Artikel ,Die Kadetten hindern die Duma,
sich an das Volk zu wenden®. Der Artikel erscheint in Nr. 21
der ,Wolna" vom 19. Mai (1. Juni).

In Nr. 21 der ,Wolna“ werden Lenins Artikel ,,Nidﬁ einmal
schachern wollen siel” und ,Zu dem Aufruf der Arbeiterab-
geordneten der Reichsduma® verdffentlicht.

. Lenin schreibt die Artikel ,Die Bodenfrage und der Kampf far

die Freiheit" und .,Goremykinianer, Oktobristen und Kadetten”.
Die’ Artikel erscheinen in Nr.22 der ,Wolna“ vom 20. Mai
(2. Juni).

Lenins Artikel ,Freiheit der Kritik und Einheit der Aktionen“
wird in Nr. 22 der ,Wolna“ verdoffentlicht.

In Nr. 23 der ,Wolna“ werden Lenins Artikel ,Schlechte Rat-
schlage” (Leitartikel) mit €iner Kritik an Plechanows Auftreten
im ,Kurjer* und ,Geriichte iiber eine Aufldsung der Reichs-
duma“ verdffentlicht.

Lenin berichtet: auf einer Versammlung der sozialdemokrati-

~ schen Organisationen des Narwaer Stadtbezirks von Petersburg

iiber den IV. (Vereinigungs-) Parteitag der SDAPR.

Lenins Artikel ,Kautsky diber die Reichsduma®“ wird in Nr. 6
der Wochensdhrift , Westnik Shisni". veroffentlicht.

_ Lenin halt auf: einef! Versammlung von Arbeitern des San-

Ga].h-Unterbe21rks {so genannt nach dem San-Galli-Werk) von
Petersburg einen Vortrag iiber die Agrarfrage; auf derselben
Versammlung spricht er auf Ersuchen der Arbeiter diber die Stel-
lung der Bolschewiki und der Menschewiki zur Reichsduma.

Lenins Artikel ,Kadetten, Trudowiki und Arbeiterpartei“ wird
in Nr. 25 der ,Wolna" als Leitartikel verdffentlicht.
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26. Mai
(8. Juni)

27. Mai
(9. Juni)

30. Mai
(12. Jumni)

31. Mai
(13. Juni)

Mas

1. (14.) Juni

3.(16.) Juni

6. (19.) Juni

Lenins Artikel ,Wie urteilt Genosse Plechanow iiber die Tak-
tik der Sozialdemokratie?” wird in Nr.1 des ,Wperjod" ver-
offentlicht. Der Artikel erscheint 1906 als Broschiire im Buch-~
verlag ,Wperjod“ in Petersburg.

In Nr. 2 des .Wperjod“ werden die von Lenin verfafite ,Re-
solution (II) des Petersburger Komitees der SDAPR iiber die
Stellung zur Reichsduma“ (die auflerdem im Mai 1906 als
Flugblatt des Petersburger Komitees der SDAPR erschien) und
sein Artikel ,Uber die Losung eines Dumaministeriums* ver-
&ffentlicht.

Lenin schreibt den Artikel .Uber die gegenwirtige politische

Lage"“. Der Artikel wird in Nr. 3 des ,Wperjod“ vom 28. Maij
(10. Juni) als Leitartikel. verdffentlicht.

Lenins Artikel ,Die Taktik des Proletariats und die gegenwir-
tigen Aufgaben“ wird in Nr. 4 des ,Wperjod* verdffentlicht.

Lenins Artikel ,Die deutsche Sozialdemokratie {iber die Kadet-
ten” und ,Aus Zeitungen und Zeitschriften“ werden in Nr. 5
des ,Wperjod“ verdffentlicht.

Lenin schreibt die Broschiire ,Bericht iiber den Vereinigungs-
parteitag der SDAPR (Brief an die Petersburger Arbeiter)”.
Die Broschiire wird im Juni 1906 verdffentlicht.

Lenins Artikel ,Die Arbeiter sollen entscheiden” wird in Nr. 6
des ,,Wperjod verdffentlicht.

Lenin schreibt den Artikel ,,,Nicht nach oben soll man blicken,
sondern nach unten'“. Der Artikel wird in Nr. 7 des ,Wperjod*

- vom 2. (15.) Juni als Leitartikel versffentlicht.

Lenin schreibt den Artikel ,Die Reaktion beginnt den bewaff-
neten Kampf“. Der Artikel wird in Nr. 9 des Wper]od“ vom
4. (17.) Juni als Leitartikel veroffentlicht.

In Nr.10 des ,Wperjod“ erscheint die von Lenin verfafite
~Resolution (II) des Petersburger Komitees der SDAPR zur
Frage eines Dumaministeriums”.



563

INHALTSVERZEICHNIS

Vorwort

1905

Unsere Aufgaben und der Sowijet der. Arbeiterdeputierten (Brief an
die Redaktion)

Uber die Reorganisation der Partei
I .
11
111

Proletariat und Bauernschaft ..
Partejorganisation und Parteiliteratur ..

Beschlufl des Exekutivkomitees des Petersburger Sowjets der Arbeiter-
deputierten vom 14. (27.) November 1905 iiber Mafnahmen zum
Kampf gegen die Aussperrung ..

Eine migliickte Provokation

Heer und Revolution

Die Waage schwankt

Lernt von den Feinden!

Revolutiondrer Formelkram und revolutiondre Tat

Die sterbende Selbstherrschaft und die neuen Organe der Volks-
macht .. .. .. -.. e ee ee e ee e

. VII-VII

1-12
13-23
13
17
21

24-28
29-34

35-36
37-38
39-42
43-44
45-46
47-51

.52-56



564 Inhaltsverzeichnis

Sozialismus und Anarchismus

Sozialistische Partei und parteiloser Revolutionismus . .
I .
II

Sozialismus und Religion

Resolution der Konferenz der ,Mehrheit“ in Tammerfors diber die
Agrarfrage, 12.-17. (25.-30.) Dezember 1905

Etappen, Richtung und Perspektiven der Revolution ..

1906

Die Arbeiterpartei und ihre Aufgaben in der gegenwartigen Lage
Soll man die Reichsduma boykottxeren? Die Plattform der ,Mehr-

heit* e e e e e e e e
Die Reichsduma und die sozieldemokratische Taktik .

Die gegenwirtige Lage Rufllands und die Taktlk der Arbelter-
partei ..

Die Petersburger Stadtkonferenz der SDAPR, 11. (24'.) Pebruar
1906

Reden idber die Rechtma&gkelt der Vertretung der Landbez:rks-
und der Wiborger Stadtbezirksorganisation auf der Konferenz ..

Resolution gegen Martows Antrag, den Bericht des Petersburger
Komitees abzusetzen

Begriindung der Resolution ..
Antrag zum Bericht des Petersburger Komitees
Verteidigung des Antrags
Bemerkung zur Resolution iiber die Takt:k des Boykotts
Die Petersburger Stadtkonferenz der SDAPR (I), Ende Februar
. (Anfang Marz) 1906 .
Reden zur Verteidigung der Resolutlon uber dxe Taktlk des
Boykotts

Einwendungen gegen Aba‘mderungsantrége zu den Punkten 3 und
6 des Resolutionsentwurfs

Reden in der Debatte ither Punkt.7 und 8 des Resoluhonsenhﬂurfs

57-60

61-69
61
65

70-75

76
79-80

81-84

85-88
89-100

101-108
109-112
109

110
111
111
111
111

>

113-117

113

114
115



Intialtsverzeichnis 565
Schriftliche Erklirung an das:Biiro der Konferenz 116
Resolution zur Begriindung der Boykottaktlk .. 116
An alle Arbeiter und Arbeiterinnen der Stadt Petersburg und Um-
gebung Coee e e el e el oo o0 o 118121
Resolution der Petersburger Organisation der SDAPR diber die ,
Taktik des Boykotts .. - .. . 122~125
Die russische Revolution und die Aufgaben des Proletariats .. 126~137
I * 126
I 129
1 134
Taktische Plattform zum Vereinigungsparteitag der SDAPR. Reso-
lutionsentwiirfe zum Vereinigungsparteitag der SDAPR 139-156
Der gegenwiartige Abschnitt der demokratischen Revolution .. 142
Der bewaffnete Aufstand . s 144
Partisanenkampfaktionen .. .. 146
Die provisorische revolutionére Reglerung und d1e orthchen Or-
gane der revolutiondren Staatsmacht 147
Die Sowijets der Arbeiterdeputierten 148
Die Stellung zu den biirgerlichen Parteien . ce. . 150
Das Verhiltnis zu den sozialdemokratischen Partelen anderer
Nationalititen . 152
Die Gewerkschaften .. - 153
Die Stellung zur Reichsduma e e e 154
Die Grundlagen der Organisation der Parte1 e e e s 156
Die Revision des Agrarprogramms der Arbeiterpartei 157—189
1. Flicchtiger Abriff der historischen Entwicklung der Ansichten a
der russischen Sozialdemokratie iiber die Agrarfrage .. .. 161
1. Vier Stromungen in der Sozialdemokratie hinsichtlich des
Agrarprogramms .. . ... 166
111 Der Hauptfehler des Genossen Maslow .. 177
1V. Die Aufgaben unseres Agrarprogramms .. 183
V. Entwurf des Agrarprogramms . . e e e e 188
Vorwort zur russischen Ausgabe der Broschiire: K. Kautsky, ,Die
Vernichtung der Sozialdemokratie” .. . .. 190-191
Der Sieg der Kadetten und die Aufgaben der Arbe1terparte1 193-276
1. Welche objektive Bedeutung hatte unsere Betexlxgung an den
Dumawahlen? O 195



566 Inhaltsverzeichnis

11. Die soziale und politische Bedeutung der ersten Wahlen .. .

1I1. Was stellt die Partei der Volksfreiheit dar?

IV. Rolle und. Bedeutung einer kadettischen Duma

V.Ein Muster kadettischer Selbstzufriedenheit .
Abschweifung. Gemeinverstandliches  Gesprich mit . den kadet—
tischen Publizisten und gelehrten Professoren

VI Schlul

Veremxgungspartextag der SDAPR, 10. (23) Apnl — 25, April
(8. Mai) 1906 . . .. e
1. Schluflwort zur Agrarfrage
2. Schlufwort zum Punkt iiber die gegenwartxge Lagc und dxe
Klassenaufgaben des Proletarlats ..

.3.Entwurf einer Resolution aber die Relchsduma emgebracht'

~auf dem Vereinigungsparteitag .
4, Korreferat iiber die Stellung zur Relchsduma ..
5. Rede iiber den bewaffneten Aufstand

6.Rede zur Unterstiitzung 'des Abanderungsantrags Muratows _

(Morosows) iiber eine sozialdemokratische Parlamentsfraktion
7. Besondere Meinung fber die Zusammensetzung der Parla—
mentsfraktion der SDAPR . .
8. Resolution iber die Benchterstattung der Mandatsprufungs-
kommission an den Parteitag
'9. Erklarung dber die Notwendlgkext einer Bestatlgung der
" 'Protokolle durch den Parteitag . . R
10. Schriftliche Erklarung in der 17. Sltzung des Parteltags ..
11. Schriftliche Erklarung in der 21. Sitzung des Parteitags ..
12. Schriftliche Erklarungen in der 26. Sitzung des Parteitags

Appell an die Partei vor: den De’legiert’en des Vereinigungspartei-
tags, die der ehemaligen Fraktion der .Bolschewiki angehért
haben .. v ‘

Bericht iiber den Verelmgungsparteltag der SDAPR (Brief an die
Petersburger Arbeiter) :
L. Die Zusammensetzung des Parteltags
I1. Die Wahl des Biiros. Die Tagesordnung des Partextags
II1. Die Agrarfrage ..
1V. Die Beurteilung der revolutxonaren Sltuatxon und der Klassen-
aufgaben des Proletariats . .
V. Die Stellung zur Rexchsduma ..

205
209
217
235

240
269

" 277-310
279

290
293
295
300
303
304
306
307
308

309
310

311-316

317-386
322
326
328

350
357



Inhaltsoerzeichnis 567
VI Der bewaffnete Aufstand 367
VIIL Das Ende des Parteitags 373
VIIL Die Ergebnisse des Parteitags . . 379
Arnhang. Material zur Beurteilung der Arbelten des Verem1gungs-
parteitags der SDAPR e .. 385
Der Kampf fiir die Freiheit und der Kampf um die Macht .. 387-389
Ein neuer Aufschwung .: 390-395
Zu den Ergebnissen des Parteitags .. 396~399
Duma und Volk .. S 400-403
Aus Zeitungen und Zeitschriften .. 404
Zur Resolution der Bolschewiki iiber die Reichsduma .. 405
Die Arbeitergruppe in der Reicl*;sduma .. 406-409
Zur Organisationsfrage . . 410
Rede auf einer Volksversammlung im Hause der Grifin Panina am
9. (22.) Mai 1906 411-412
1. Kurzer Bericht der ..Newskaja Gasgta“ 411
II. Kurzer Bericht der Zeitung ,, Wolna* 412
Resolution, angenommen auf der Volksversammlung im Hause der
Gréfin Panina am 9.-(22.) Mai 1906 . ... .. .. 413
Die Bauern- oder , Trudowiki“gruppe und die SDAPR 414-417
Die Bodenfrage in der Duma 418-421
Resolution und Revolution 422-424
Weder Land noch Freiheit ) A 425-426
Der Wahlsieg der Sozialdemokratie in Tiflis 427-429
Regierung, Duma und Volk .. » ; 430-433
Die Kadetten hindern die Duma, sich an das Volk zu wenden 434-435
Nicht einmal schachern wollen sie! 436-437
Zu dem Aufruf der Arbeiterabgeordneten der Reichsduma .. 438-439
Die Bodenfrage und der Kampf fir die Freiheit - . 440-443
Goremykinianer, Oktobristen und Kadetten . . 444-445



‘568 Inhalisverzeichnis

Freiheit der Kritik und Einheit der Aktionen
Schlechte Ratschlige

Geriichte iiber eine Auflésung der Reichsduma
Kautsky iiber die Reichsduma _ ‘
Kadetten, Trudowiki und Arbeiterpartei

Wie urteilt Genosse Plechanow iiber die Taktik der Sozialdemo-
ktatie?

Resolution (II) des Petersburger Komitees der SDAPR dber die Stellung
zur Reichsduma .. e e e

Uber die Losung eines Dumaministeriums ..

Uber die gegenwirtige politische Lage . .

Die Taktik des Proletariats und die gegenwéirtigen Aufgaben

Die deutsche Sozialdemokratie dber die Kadetten

Aus Zeit‘urigen und Zeitschriften .. |

Die Arbeiter sollen entscheiden

»Nicht nach oben soll man blicken, sondern nach unten”

Die Reaktion beginnt den bewaffneten Kampf ..

Resolution (III) des Petefsburger Komitees der SDAPR zur Frage
eines Dumaministeriums e .

Ammerkungen . .

Daten aus dem Leben und Wirken W._ I. Lenins . .
ILLUSTRATIONEN

Erste Seite von W. I Lenins Manuskript ,Unsere Aufgaben und der
Sowjet der Arbeiterdeputierten® ~ November 1905

Erste Seite von W. I Lenins Manuskript .Etappen, Richtung und Per-
spektiven der Revolution” — 1905 ..

446-448
449-454
455-456
457-459
460~464

465-486

487-488
489
490-494
4954498
499-503
504
505-509
510-513
514-519

520-521
523-549
551562

77

Umschlag von W. I Lenins Broschire ,Die Revxsxon des Agrarpro- '

gramms der Arbeiterpartei” — 1906 .

Umschlag von W. L Lenins Brosdmre .,Berxcht uber den Verem:—

gungsparteitag der  Sozialdemokratischen Arbeiterpartei  Rufi-
lands* — 1906 e ee e e e e

159 °

. 319



