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opvatting een steviger grendslag, een solied fundament doecr het me-
chanisme dezer cntwikkeling aantewijzen. Hij bewees, dat de ontwik-
keling der produktiekrachten den grondslag vermt der maatschappelijke
ontwikkeling en dat de klassentegenstellingen en de klassénstrijd de
hefboomen zijn, die de cntwikkeling van de maatschappelijke inrichtin-
gen bewerken en steeds verder drijven. Sedert larx weet men dus, dat
de burgelijke maatschappij slechts een bepaalde verm is onder de vele
ander maatschappij-vormen, welke vrceger bestenden en later nog kemen
zullen en dat de burgelijke meeningen en ideeen, die tevoren golden
als de eenige, welke redelijk waren, slechts de bijzendere meeningen
zijn'der in die maatschappij heerschende klasse en zeer nauw samenhan=-
gen met hun bijzondere klassebelangen. In het algemeen zullen onder

de verschillende klassen, waarin een maatschappij is verdeeld, zeer
verschillende zedelijke opvattingen heerschen. De meeningen der men-
schen worden bepaald, door de omstandigheden waarin zij leven, dus in
de eerste plaats door den bijzonderen toestand en de levensomstandig-
heden der klasse, waartoe zij behoeren. Overal wordt als goed en kwaad
beschouwd, datgene,wwat de belangen der klasse dienen of schaden.

Voor de juistheid dezer stellingen kan men iedereen praktisch
vocrbeelden te over voorleggen, en wat Marx toen, een halve eeuw ge-
leden, thecoretisch leerde en vooruitzag, is nu reeds lang tect werke-
lijkheid geworden in de moderne arbeidervbeweging. lMen heeft slechts
-ervaringen vit de arbeidersbeweging te nemen om de proef op de som
te maken, Wij hebben thans twee klassen met tegencvergestelde belan-
gen en inderdaad vinden wij hier verschillende moreele opvattingen.

De bourgecisie beschouwt alles wat voor de cngestecrde veeortgang van
het produktie- en arbeidsproces dienstig is, als goed en prijzenswaar-
dig, - mag ook de enkeling voor zijn privaat belang vaak het algemeen
klassebelang schaden -~ ; zooals rust en vrede, eerbiedeging der wet-
ten, eerlijkheid en trouw in handel en wandel, ondernemingsgeest en
energie bij hun eigen klassegenooten; tevredenheid, gehocorzaamheid,
vlijt en berusting bij de arbeiders. En waar de belangen van hun winst
in een ernstig konflict komen met de belangen der beurgecisie van een
ander land, prijst zij zelfs het zich~laten-slachten voer dit belang
als "vaderlandsliefde" en "heroisme" (heldendaad), als hoogste deugd.

Het strijdend proletariasat heeft veoor al deze deugden maar zeer
weinig begrip, daar ze voof zijn strijd slechts weinig waarde hebben
of zelfs hem in zijn strijd hinderen. Voer het proletariaat geldt als
eerste deugd alles wat noodig en bevordelijk is veor de strijd om zijn
bevrijding: solidariteit, achterstelling van zijn eigen persoon bij
zijn organisatie, vrijwillige tucht, vrijheidsdrang en weerspannigheid,
en opoffering veor zijn klassebelang. Die tegenstelling der zedelijke
opvattingen treedt bij fellen maatschappelijken strijd scherp naar ve-
ren. In Nederland brak in het jaar 1903 plotseling een spoorwegstaking
vit, omdat den spoorwegarbeiders werd bevelen, onderkruipersdienst te
verrichten veor de werkstakende Amsterdamsche havenarbeiders. Z1i]
stonden toen voor de keuze den strijd cp te nemen tegen de machtige
private maatschappijen die in Holland de spoerwegen exploiteeren, een
strijd die wellicht hun eigen belangen ten zeerste kon benadeelen of
wel den strijd der havenarbeiders te schaden. Zij kozen het eersité en
het verkeer in de westelijke provincien lag gedurende 24 vur stil.
Vroeg men destijds een bourgeois hoe hij daarever dacht, dan kreeg men
slechts uvitdrukkingen van afschuw en verontwaardiging te hooren, omdat,
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wegens de particuliere belangen van enkele personen, de geheele samen
leving in wanorde was gebracht. Hun daad werd door de regeering zelfs
misdadig genoemd; in de occgen der bourgecisie was het een misdaﬂd, dat
de "orde" d.w.z. de tecestand van rustige, ongestoecrde winstmelerij,
waarin de bezitters geld verdienen en de arbeiders honger 1lijicn, werd
verstoord, De arbeiders daarentegen gevoelden het gehecel andars; zij
Loofden en bewonderden de dappere mannen, die hun eigen belangen cpof-
“erden voor de solidariteit jegens hun Jtrljﬂenﬂb kle cher
“oo verschillend was de ethische heoncrdeeling teungeve
gchillend klasse-standpunt., Het scherpst kwam de ,\&e g
meeningen uvit in de da 2arop vnlgenﬂe debatten in de per sgree
elkander in het geheel niet et was de arbeiders aﬁ“fluv' nleh dui-
delijk te maken, welk kwaad er in stak nlo in het belang van ecn kate-
borle van arbeiders het sncorWegverkev_ é¢én dag stil lage. De vouirgeol=-
gles CﬂTlJVCf. dsarentegen zelden: indien ‘het veer de verdediging van
ie eigen belangen van de spoorwegarbeiders nocdzakelijk ware geweest,
dan zouv men de staking hebben kunnen hegrijpea, mear voor anderenl,
it pure scolidariteit! dat was imners zuivere “*ansz_dnlgnelﬂ; wagr
moest het hesn, als zulke meeningen onder dearbeiders algemeen wer-
den? Misschian hadden*zij een vaag VFﬂTéOVOQl dat het dan met de hee-
-e vitbb1+ Q“ﬁ-“efr’Jﬁ”ﬂu d wel ecns spaak kon looepen. Doch in ieder
ali at zlj veoor arbeidershelangen eenig begrip had-

l..en, maar een QVB»Iﬂevﬂﬂcvgd in hun oogen waanzin was. e

Aan dit vocrbeeld kan men zj:n, dat werkelijk als zedelijk en goed
wordt beschouwd datgene wat nuttig is voer de gemeenschap - dus hier
ie klasse = waartoe men behoert. Dit feit mcet algemeene geldigheid
vezitten; en zoec is de eondervinding van nu voor ong de sleutel om de
moraliteitsbegrippen ¥an vraegere tijden en vreemde velken te verstaan.

De burgelijlke bescheuwingswijze wist daarmede niets azan te van-
sen; z1ij ken die slechts beschouwen als gevolgen van ruwheid, gemis
gan beschaving, van cawetenheid en van barbaarschheid. Cns nieuw in--
Jichb leert ons daarentegen dat de zedelijke begrippen van zulke tij-
den en volken liggen oe010uen in hun stoffelijke levensvoorwasrden en
s daaruit alleen te begrijpens Hun meorazal is anders dan de cnze, om-
dat hun stoffelijke levensomstandigheden anders zijn. ‘

Nemen wij beve de middeleecuwen, toen de adel de heerschende klas-
ge was, die niet doeor zijn geld maar dcer zijn bekwaamheden in den
xrijg over de beeren heerschte. In dien tijd geld de ridderrmerasal der
degenspits, waarbij dapperheid, krijgskunde en bedreverheld in de wa-
vens golden als hocgete ridderdeugd. Toen dparop in de steden de vlij=-
sige burgerij, met geheel andere belangen, oprtleeide, kon men net zulk
cen tegenstelling als nu opmerken in de moraliteitsbegrippen van twee
klassen. De ridders zagen in de kostbare waren en de gevilie geldzak-
<en der reizende kooplieden heerlijke vocrwerpen ter uviplundering; de
xonplieden daarentegen hadden groect belang bij openbare ve 111gne1u
ern in hun oogen was het laffe en gemeene straatrooverij, wat de rid-
ders een nobel ridderrecht dunkte., De burgers hadden tecen een dringen-
éie behoefte 2an orde, rust en wettelijlheid, wijl hun geldverdieneri]
gen vreednaam handwerk weas; de ridders wverdedigden hun aanspraken,
zichzelf volgens ridderlijke zeden willekeurig recht te verschaffen,
en in hun plunderingen niet qnf#*;“d te werden, Tegen de versten die
met het geld der burgers cndersteund wWerden hebben zij zich evenwel
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op den duuvr niet kunnen verzetten, die in het belang der handelsvei-
ligheid de receofsloten lieten verbranden. De burgelijke moraal behazl-
de de overwinning en in de aventurén van Don Quichetie zien wij de
overgeleverde ridderlijke moraal neg slechts als belachelijke snake-
rijen,

Ook de zedelijke begrippen van vreemde veolken worden cns eerst
e rlwpnllgk vit hun materieele levensveecrwaarden, Er zija 7(¢“eq,
waarhij het zede is de cude menschen te docden, Hoe afs ﬂwwe*le ons
dit cok veorkomt, het heeft tocli zijn goede reden. Ged aan voedings=-

middelen dwingt 0e¢,°11]xe stammen tet verre zwerftoch , Waarop ou=-
den en zwallen niet me egenomen kunnen worden. lien stast dus voer de
kevze hen &f hulpeleoes achter te laten, ¢f de de gansche stam te gron-
de te laten gaan, of wel hen te dooden. Wear echter overvlced is en
een meer cntwikkelde produktiewijze is ontetaan, waarin het weten,
het geestelijk element, een helangrijke rel speelt; daar worden de ou-
de menschen in hooge eere gehouden, omdat zij de rldkste ondLrVinding
bezitten en hun wijsheid en hun kennis een belangrijke ekcncriische
kracht vermen. Zoc was het ge‘Nl bij de Semitischne velkea, van wien
ons vijfde gebad afkomstig is en bij de akkerbouwende h;negv“o De '
ethiek is dus zeer nsuw verbonden met de produktiewijze, met den stef-
felijken grendslag van het geheele mazatschanpelijke leven. De menschen
leven niet vitsivitend veer zichzelf, maar vormen een gemeenschap;

ten opzichte van elkander meoeten zij zich weten te schikke” "De mensch
allédn" zeide Dietzgen, "gevecelt zich gebrekkig, onveliomen, tenerkt,
Tot zijn vervolmzking heeft hij anderen noedig, de samenleving; hij
moet dus, om te leven, laten leven. De schikggngen, die ontetazan uit
deze wederzijdsche behoeften, noemt men met een wobrd de morasl." De-
ze wederzijdsche schikkingen zijn verschillend nasar de moite van de bij=-
zondere cmstandigheden en veoorwaarden van de samenleving. Maar die
voorwaarden zijn niet vrijwillig gekozen; zij worden bepaanld door de
rroduktieverhoudingen. De door de natuur gegeven cmstandigheden, de
noogte van de ontwikkeling der techniek en de cverige matericele le-
vensveoorwaarden bepalen de maatschappij-orde, Naar deze van-buiten-af
gegeven vocrwaarden moeten de menschen zich schikken; zij kuanen cok
niet anders; en deze voorwaarden bepalen dus de wijze waarop de men-
gschen met elkaar hebben saam te leven, M.a.W. wat zede lle is. Wat on-
der bepanlde cmstandigheden een ncedzakelijke vocrwaarde is voor het
maatschappelijk samen leven kan niet slecht zijn, al schijnt het de
onder andere omstandigheden opgegrceide menschen nog zococ barbaarsch
tces In iedere bepaslde maatschappij ligt dus met ijzeren noodzake-
lijkheid haar eigen ethiek besloterns

Het getuigt daarcem van grcecete bekrompenheid als men een bepazlde
maatschappelijke crde’met een vreemde of met een absoluté ethiek wil-
meten en vercordeelen, zooals b.v. de Nieuw-Kantianen met het kapita-
lisme déen.

Het kapitalismeis evenzoe een ncodzakelijke ontwikkelingstrap
der maatschappij als vrecegere produvktiewijzen en kan evenmin als de-
ze 1in absolute zin slecht worden gencemd. Cmgekeerd, het heeft zijn
hem eigen etniek voortgeb_wcht en met kracht dcorgevoerd; in zijn blcei-~
tijd gecld het zelfs bij de preletariers als zedelijk en brazaf zich
half-docod te werken en met gelatenheid de grootste armoede te dragen;
ofscheon cp zich zelf daaraan niets deuvgdzaams te ontdekken valt, be-
halve dat het de winsten der kourgenisie verhceogd en op die wijze de
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revsacht'ige akkumulatie van-kapitalen heeft mogeliijk gemaakti: Wie de
historiseclie noodzakelijkheid van het kanitalisme begrijpt; zal hett
ook duideliijk -zijn, waarom zulke zedeliijkiheifishegripnen zich noodzae-
keliijk meeten oniwikkelen en waarom:alle etirische verontwaar digmg
over de slechtheid en‘'de mensch-cnwaardigheid van het kapitalibmne
maay larig is.

Hét" is waar, in:het*kapitalisme bestaat,. in tegenstelling met*
andére maatsSchappelijke orden,. nog een bijzondere aanleilihg tot' zoo=
danige ethische veroordeeling. Nergens bestaaty zocoals hier;, een schera=
per tegenstelling thsschen persoonlijke en klassebel angen, tvusﬁhwm
de zedewet' enide praktische daad. Ih het*kapitelisme bestaat: slcciats

genzedeleer om:veecrtdurend door de menschen n i"e t- te worden op-
gevolgd ;  ieder moet met alle mogelijke kracht voor zijn persoonlijk
belang ten koste van anderen. vechten. Kant heeft dlt reeds opgemerkt
tren hij zeide, dat ih de praktijk wven het -menschelijk handclen de

edewet ' niet" is te ontdekken; hij meent daarom dat deze tcge spraak
thSCMen gebod en prektijk een algemeen kenmerk was van alle ethiek,
terW1Jl zij inderdaad slechts een bijzonder kwp*tallschfluch verschijne
sel is. Een deVgclxgke orde, waar het individu zich zelf steeds boven:
de maatschappij rlaatst en voor zijn privaat belang de algemessn- mant-
schappelijke regelen schendt, moet, dat spreekt van zelf, een zzer
breede gelegenheid aanbieden vocr een beoncrdeeling op ethikche ]
den, In zooverre deze critici zich evenwel niet plaatsen no igt
punt van den proletgrischen klassenstrijd veor epheffing van nes Ikapla-
talisme, is hunne verontwaardiging slechts een bijdrage tect de hura-
gerlijke huichelarije

Tegen de Vﬂorafgaande bescheuwingen zou men misschien kunnen
aanvoeren, dat wij zelf in onze prepeganda toch voortdurend het kapie
talisme kritiseeren en veroordeelen als een slechte en onrechtvaardige
orde, Daarop kan men antwoorden dat voorzeker een mazatscharpelijke

orde in het algemeen om moreele redenen kan worden veroordesld, mealr
dat is altijd een bewijs dat zij haar levenskracht heeft verloren en
dat zij haar ondergang nadert. Als thans algemeen wordt geveoeld, dat
het kapitalisme een cnzedelijke orde is, dan bewijst dit, dat het zich
zelf overleefd heeft.

Het wordt dan vercordeeld cp grond van een hoogere en betere mo=-
raal, die behoort tet een hoogere productiewijze, die nadert, Als wij
met zulka overtuigende kracht het kapitalisme als onzedelijk brandmeXe-
ken dan bhewijst dlt dat wij een nieuwe wereld-crde in ecns hoofd enin
ons hart dragen, met welker inrichtingen en ethiek wij de bestaande
orde meten. Dazarom is het ook tetaal verkeerd te zeggen, dat het kapie-
talisme mecet worden cpgeheven en door een betere orde moet worden
vervangen, omdat het slecht en onrechtvaardig is; Juist omgekeerd,

omdat het kapitalisme kan worden opgeheven en een betere crde mogelijk
is, daarom is het slecht en onrechtvaardig. Onze prepagand2 berust
cok niet cp de vercntwaardiging over het kapitalisme, maar cp onze kenni
nis der nocdzakelijke tendenzen der kapitalistische ontwikkeling; wij
wijzen de arbeiders er cp dat ecn voertdurende en wezenlijke verbete-
ring van hun maatschappelijken toestand in ds kapitalistische samen-
leving niet mogelijk iso
Onze maatschappelijke kennis, die wij aan Marx hebben tc danken,
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de theorie van het socialisme, heeft dus de ethiek neergehaald uvit de
hemelcche geblieden en onthuld als een doodgewoon aardsche zaak, als
een uitvlceisel der stoffelljke levensvoorwaardsn.

Hwa¢ waarde 1is dmarcm echter niet geringer geworden, zij is ten
nauwste verbenden met den gewichiigsten grondslag van het gehecle men-
scwqiiJKe bes;aen, met het maatscnapoell,k arbeidsproces en vernmt
daarvan in zekeren zin het geestelijk element.

Door de van buiten gegeven voorwaarden van dit arbeidsproces worden
de menschen met ijzeren ncodzakelijkheid allerhande zware en rnoeilijk
te dragen lasten cpgelegd, als zwaren arbeid, slavernij, verlies van
leven en gezondheid. Onder de gegeven omstandigheden waren deze nccdza-

kelijk en doeltreffend; doch hoe ondraaglijk zwaar zoude deze massa
ellende te dragen zijn geweest als niet de ethieck ware gekomen, di
de harde nccdzakelijkheid verheerlijkte en haar tot een hceogere, g
delijke wet verhief. Veclgens het bekende spreekwoord heeft de mensche
S
2
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heid altijd uvit den nocd een deugd gemaakt, en wat anders als ¥
cod"akelleheld slechts morrend zouv te Jerdzqan ziin geweest
nu als deugd met cpgervimden zin uitgeveerd. En zoclang de wet
niet ver genceg ontm4kkeld was om de menschen een klaar inzic
geven in de ncedzakelijkheid der econcmische wetten, dreonger
het bewustzijn der menschen als een geddelijke wet, die uit den hemel
kwem. Zonlang de drang, welke de menschen dreef hun persoonlijk be-
lang achter te stellen bij maatschappelijk belang, onbewust enx geheim-
zinnig bileef en hun ocorsprong onbekend was, moest zijn dwingende
kracht hen toeschijnen als een bovenaardsche absolute wet. Deze schijn
is thans verdwenen, nev wij weten hce die drang in ecnze harten ont-
staat. Omgekserd echter, werpnt nu deze nieuwe wetenschap der ethiek
haar licht cp cnze eigen moreecle gevecelens. Konden wij zonder haar
nv en dan neg twijfelen of cnze nieuwe zedelijke denkbeelden, die zoo
dikwijls in kecnflikt kwamen met de oude eerwaardige opvattingen onzer
vaderen, niet misschien vecertlwamen uit mereele afdwalingen, dan be=
wijst onze wetenschap ons het redelijke onzer moraal, die zoc ncedza=-
kelijk als een natuuvrverschijnsel voecrtkemt uvit nleuwe maatschappe=-
lijke behoeften.
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HET WEZEN DFR ETHIFK VOLGENS DIETZGEN ,

Met de verklaring der ethiek zijn wij thans een flink stuk ge-
verderd; het Marxisme heeft haar asrdschen ocorgprong onthuld en dagr=-
mee tecelljk den weg gebhaand voor een wetenschaprelilijke verk larlnvo

ere varklaring zelf mneten wij nu nog vinden, want met den oorspyong
kent men neg niet het wezen der ethiek; als men Weet waar 711 Van-
daay Komt, bliift nog de vraag onbeantwoord waarcm Qutgeng,\hmkgyw;\m
SCLQUISL Jﬁwgqﬁazzkelle lS, zich =zan onzen. I Y - B cpdrln gt in
denl vora van een. morecLe ety fan. zedelljk pllChhoUe"Fﬁ o)

Up het eerste gezicht zou men kunnen‘meeagn dat -niety meer tc
verklaren is, daar het zedelijk gevoel nuv 2ls een waan, een bedrog,
“een gevelg van orwetendheid ontmaskerd is, en men nu weost, dat het in
werkelijkheld niets is, dan een mystieke uvitdrukking vosr maaischap-
pelijke of llasscbelangego Als deze meening juist was, moest au bij
ang, aangezien wij de reeele beteckenis der moreele gevoelen
altijd in plasts van een moreel een verst ndelijk ecordeel kromen, dat
het nut of de schade © cor de gemeenschap overweeghs Dit i 4
zoonls bekend is, niet het geval. ng socirliaten gevoe
lijko handelingen even direct en even sterk als andere men

H‘lle of onzedelijk. Het moreecle gevcel is dus cen ver
da* in de natuur der mens?ﬁﬁwwirrt"“ﬁﬂ+ Gt de wetenschap
klL*T&“vwrﬁ?ﬂWVﬁnder“he””H13?5now eenigzins te verzwakXen;-en niet

7 ) ; “"”ffﬂénM‘Wdtghsrhﬁpa "Al Komen nu deé zedelijke-

he“ﬂﬁosﬁfwﬁo,n "n0¢t vit klassenbehoeften, zij zijn daarmede nog niet
identiek; zij ziljn nog iets anders en dientengevolge blijft hier nog
iets te veriklaren over, Ons onmiddellijk zeiellgx Cevo°l werdt nist
vervangen door 4e nuchtere overvweging of iets nuttig:is vocr de ge-
meenschap; er bestaat een verschil tusschen datgene wat zedelijk, en
datgene wat nuttig is voor de gemeenschap. Wij hebhen 4it onderscheid
dus nog te verklaren.

Een veoonrveeld kan dit nog duvidelijker maken en daartoe nemen wij
het reeds vroeger gebruikte geval van de Nederlandsche sSpcorwegsta=
kl;-( o

a
W
o]
=
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a
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de overwinning der spoorwegarbeiders riep 4e Lourgeoisie on
een vitzonderingswet, die ook doer de regeering ingediend Wbrdo
De geheele arbeidersklasse verklaarde zich seolidair met de spocrweg-
arbeiders, die, dceor middel van een nieuwe werkstaking, hun stakingsrecht
trachten te verdedigen. Deze mislukte echter, de arbeiders leden een
vreeselijke nederlaag, en de geheel arbeidersbeweging ondervond daardoor
zware verliezen, welke eer8St na jaren van onvermeoeide prepaganda, eeni-
germate werden hersteld.

De roemveclle eerste solidariteitsstaking had dus tengevolge een
groote terugslag in de vakbeweging en had de arbeidersbveweging - al-
thans in de eertvolgende jaren - meer geschaad dan beverderd. Was
daarom nu die staking onzedelijk? Als het waar is, dat alles wat voor
de gemeenschap, d.1i. hier de klasse, nuttig is, zedelijk is en wat
kaar schaadt, onzedelijk, dan zou men deze daad cnzedelijk moeten
noemens En toch zal geen enkel klassebewust arbeider met dit cordeel
instermen. Hij zal zeggen: dat nadeel mag waar zijn, maar die werk-
staking was toch een mocie, bewondaslrenswaardige daad, was cen zedelijke
dand! Hier heeft men dus een uitstekend veeorbeeld voor de kwestie,
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die wij hier hehandelen; een daad wordt zedelijk, goed genoemd, of-
schoon zij veeleer schadelijk dan nuttig voor de klasse is.
Het condsrscheid dat bestaat tusschen nuttig en zedelijk mecet dus
door de beschouwing van dit voorbeeld aan den dag komen.
Vragen wij ons af, waarom vindt gij die dazd moni en deuvgizaanmy
Dan zal het antwoerd zijn: omdat daarin de seclidariteit, de ubn*f@
ring van het individu vocr datgene wat hem klassebelang teoeschnijnt,
duideligk spreekt. Wasrom wordt echter de daad van de spolidariteit
een devgd gencemd? Omdat in het alggmeen het betocnen van selidaria-
teit nuttig is voor de arbeidersklasse. Niet altijd; hier hevben wij
juist een geval, waarin het Schldelljk was; maar bijna altijd, in het
algemeen, is zij nuttig en voor den strijd van den arheidersklagse
zelfs zoo needzakelijk, dat zcnder haar onze coverwinning enmogelijk
zevde zijn. Daarcom geld zij als deugd Bn blijft 41t cok in die ge-
vallen van vitzendering, waarin deor bijzendere omstandigheden rhet
nut niet tegen de schade cpwecge Hier wordt het verschil tusschen
klassebelang en edelijkheiﬂ dvs duidelijk; niet datgene wnt PLtulg ’
is voor de klasse is zedelijk, maar dotgens.ialeab.d.. 'h e checunlls © =
m,@“vfﬁ““f“iﬁ””en regel, %gwﬁ;“ i.belang.en.ten bate van 4 lasae is,
len zedelijke daad is ncg niet 2ltijd een aanbeVﬁllngs-
W"Q“ “ﬁﬁ“daad een verstandlge daad; in de praktijk moet men niet
altijd gevolg geven adan den onmiddellijken drang van het gemoed,
maar met koel verstand de doelmatipheid van elke daad tcetsen aan de
bijzondere omstandigheden. Wat in het algemeen doelmatig is, groeit
in ons gevoel vast en bepaalt het zedelijk nordeel, maar de verstan-’
&1ghe1d d moet worden bepaald door datgene, wat in het ™ P¥§=eH~
1 Se W’W@J’v*
“ﬁmwm*ln de meeuta werken over ethiek wordt in de zedelijkheid slechts
de achterstelling van het individu bij de gemeenschap gezien, waar-
docr de tegenstelling tusschen zedelijk en nuttig wordt opgelost in
de tegenstelling tusschen gemesnschap en individu.
Uit het veerafgaande volgt nu, dat deze tegenstelling slechts
een deel van het wezen der ethiek wgerge eft. Dat dit deel juist nu
zoo sterk nop den voorgrond treedt is te verklaren uvit de burgerlijke
maatschappij, waar persoonlijk- en kdatsehappelijk (d.i. klassen-ﬂ
belang in zulk een scherpen tegenstelling tot elkaar staan; 4dit burge-
lijk verschijnsel heeft cp alle beschouwingen over éthiek vanaf Kant
tot cp heden zijn stempel gedrukt, Deze tegenstelling vervalt bij
maatschappelijke inrichtingen, die niet op privaat bezit verusten;
in een kommunistischen samenleving kan slechts overeenstemming en
harmonie bestaan tusschen persconlijk en maatschappelijk belang.
Het wezen der ethiek meoet derhalve vollediger begrepen Worden en
volgens het hier besprokene drukt men het volledig uvit door het te
noemen: het s t el len van het algemeene bo =~
ven het bpijzondere. Het onderscheid tusschen zedelijk
en nuttig is niet alleen het onderscheid tusschen datgene wWat allen en
dat wat enkelen nuttig is, maar ook tusschen datgene wat algemeen in
den regel, nuttig is en wat het slechts in een bijzender geval isos
Hetgeen regelmatig, normaal dcelmatig en nocdzakelijk 1is voorde
gemeenschap, wordt - zonder bewust overleg, dcor een onbewust pro-
ces - tot norm van het aanbevelingswaardige, van het goede, van het
edelijke, van het zedelijke.
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Op deze wijze heeft Dietzgen, de philosoof van het proletariaat,
het wezen der ethiek onthuld en het tevens uit de algemeene natuur
van den menschelijken geest afgeleids De menschelijken geest bevindt
zich temidden van een oneindig verschillende, altijd wisselende massa
van verschijnselen, welke hij niet in deze grenzelooze verscheiden=
heid in zich op kan nemen. Hij kiest uvit deze massa ervaringen het
gemeenschappelijke, het blijvende, het algemeen-geldige en vornt,
door alle bijzonderheden en verschillen te laten rusten, door een zoco-
danige abstraktie, de begrippen, waarmee hij de wereld geesteli]
afbeeldt. De oneindige verscheidenheid der konkrete verschijnse
kan ons hoofd niet bevatten, de abstrakte begrippen in het hoofd druk-
ken het algemeene van deze verschijnselen uvuit. De geest is het orgaan
van het algemeene. Op de zelfde wijzé bevindt zich de mensch ook te
midden van een onbegrensd aantal der meest verschillende hehoeften,
zeowel van lichamelijken als geestelijken aard, van Weinig en veel
beteekenis, oogenblikkelijke en duurzame, persoonlijke en gemeenschap-
pelijke, die allen willen bevredigd worden, maar niet allen bevre«
digd kunnen werden. Uit die groocte messa behoeften, vit al datgene,
wat voor deze of die tijd en voor deze of gene persoon ter bevredi-
ging nuttig en doelmatig is, is nu te kiezen wat in het algemeen nut-
tig en doelmatig is; dit wordt onbewust afgezonderd als het algemecene
deelmatige en vastgelegd in den geest als het goede en zedelijke.

Aldus werdt de ethiek uvit de algemeene natuur der menschen begrepen. X)
Zij ontstaat vit het zelfde speciale vermogen van den menschelijken
geest, het algemeene te omvatten, dat eok aan de kennis van de ons
omgevende wereld haar eigen karakter geeft. Toegepast cop de ervaring
enzer zinnen, brengt 4it vermogen de begrippen en de wetenschap veort

en vit de toepassing op onze eigen behceften, ontstaat de ethiek.

Het werdt nu ook veolkomen dvidelijk, waarom er geen algemeene
en abscluute ethisk bestgat. De behoeften der menschen tech zijn ver-
schillende, en de middelen tot harer bevrediging nog in veel greco-
tere mate. Trachtte men nu uit alle verschillende mogelijkheden, die
in verschillende tijden bij verschillende velken bestaan, het gemeen-
schappelijke te vinden dan zuoude men eenige van-zelf-sprekende
algemeenheden zonder praktische waarde verkrijgen. Neemt men evenwel
een bepaalde menschengroep in bepaslde omstandigheden, b.v. het mo-
derne proletariaat in den tegenwoordigen t2jd, dan is de ruimte der
behoeften en de middelen harer bevrediging beperkt en daaruvit het
wezenlijke en algemeene af te zonderen van het tecevallige en bijzon-
dere, is van grcote en wezenlijke beteekenis. De werkelijke menschen
leven immers altijd cnder bepaglde omstandigheden en voor hen kan
gslechts gelden wat onder deze omstandigheden algemeen nuttig en noo-
dig iSa

Hiermede zijn we aan het einde onzer beschecuwingen gekomen en
willen wij ons nog een korte terugblik veroerlocven. Kant heeft het
bijzonder kenmerk der ethiek duidelijk op de voergrond geplaztst,

n.1l- dat zij een algemeene regel geeft, die direct, zonder de bijzon-
dere omstandigheden te overwegen, het zedelijk ocrdeel bepaalt. Over
haar werkelijke ocorsprong kon hij echter niets zeggen. Cmdat hij Ade
verdeeling van menschen in klassen niet kende en daarom slechts de
tegenstelling tusschen het individuv en de gansche menschheid kon ge=-

X)moet zijn: vit Ae algemeene natuur der menschelijken geest begrepeno
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veoelen, moest hij meenen dat er slechts een absolute, algemeen-geldi-
ge ethiek bestond; en omdat hij evenmin daarom haar aardschen oor-
sprorg kon kennen, meende hij dat zij iets bovennatuuriijks waso.
Het marxisme hesft den oorsprong der moraal gevonden in de klassebe~-
langen en de weg gebaand voor hare natuurlijke verklaring als ezn na= -
tuirlijk verschijnsel. Het eigenlijke wezen der ethiek wordt dan vols
kemen begrijpelijk door het dlene ingicht, dat Dietzgen ons hzelt ge~ : o
geven in de natuvur der menschelijken geusto

Wij begonnen met de bekende dagelijksche indervinding, dat het
willen en dzs ook het handelen der menschen deoeor tweesrlzi meiisven
wordt bepaald, door zijn belang en zijne behneften, en door de cihieko
In het begin onzer beschouwingen wisten wij nog niet wait eigenllijik de
beteekenis was van het tweede motief, het ethische, hetgecen ons nu,
gan het einde duidelijk zal zijn., De tegens JV¢11n* tusschen belang
en ethiek 13 nu de tegenstelling van tweoﬁﬂl el belangen gevorden:
het persoonlijke, biljzondere cegenblikkeli jke belang tegenaver het

algemeene en blijvende belang, dat .tege nuoordig hgofdzakelijk als
klassebelang optroddt. Wij moeten dus zeggen: ons willen wordt bepaald
door tweererlei mo%ieven, n.l. door ons eigen en ocogenbliikkelijk be

lang en door het belang onzer klasse. VWi zien met name in den tegen-
Woordige tijd sterke, zedelljke drijfveeren, nieuwe deugden zich in
de arbeidergklasse ontwikkelen, die cen geweldige en tegelijk nood-
zekeliike kracht vermen veeor de verandering der maatschappij, want
zonder hsar zoude die groote WereldemfﬂﬂueLlng, de overgang tot
het socialisme, niet tot stand kunnen komen.

Vragen wij nu hoe die kracht ontstazst, dan kunnen wij antwoor-
den; zij komt niet vit.den hemel; zij groesit op uit de aardsche,
feitelijke verheoudingen en zij bevestigt eenvoudig dat in elk 1id dér
arbeidersklasse dat algemeen menschelijk vermogen leeft, over het beperkt
persocenlijke helang hken te zien en den geest te verheffen tot dat-
geen wat in het algemeen, wat voor zijne klasse, wat veor de geheele
maatschappij noodzakelijk is.
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blz.10 - 18e regel v/b staat: volken. Moet zijn: her d er s -
volkens -

blz.10 - 1l0e regel v/o staat: de Nieuw-Kantianen. loet zijn:

enkele N.Kbou

blz.16 - 3e regel v/o staat: beperkt-persconlijke belang. Moet ®
aan toegeveegd werden: beperkt-persoonlijke en b i jz on -

dere e ig e nbelang.




