ITI.
HET WEZEN DER DINGEN .

In zoover hebt kenvermogen een fysiek objekt is,is de ken-
nis '‘er van een ' fysieke wetenschap,Maar in' zoover wij door mid-
del van dit vermogen & 1 1 e dingen- - kennwen,
wordt de wetenschap er van tot m e t a fysica,Wanneer de we-
tenschappelijke analyse der rede de gewone beschouwing van haar
wezen omkeert,dan volgt ult deze sﬁeciale kennis noodzakelijk
een algeheele omkeer van onze geheels wereldbeschouwing,.Met
de kennis van het wezen der rede wordt de zoo lang gezochte
kennis van"het wezen der dingen" gegeven.Alles,wat men weten, .
yerstaan,'?e%rﬁpen, kennen kan,willen wij niet volgens dre ,ve r -
S$cining , maar volgens h e t w € z e n ,begrijpen.De
weétenschap zoekt achter dat wat schijnbaar,dat wat waarachtig
is,het wezen der dingen.leder bijzonder ding heeft 2zijn bijzonder
wezen,dat echter niet voor het oog,niet voor het oor,niet voor
de hand,maar slechts voor het denkvermogen verschijnt.Het denk-
vermogen vorscht naar het wezen aller dingen,evenals het oog
naar alle zichtbaarheid.Evenals nu het zichtbare in het algemeen.
in de theorie van het gezicht,zoo is het w e 2z e n der d in -
g en in het algemeen inde theorie va n
het denkverrnogen te vinden.

Wanncer hier gezegd wordt,dat het wezen van een zaak niet
voor het oog enz.maar voor het denkvermogen verschijnt,dan klinkt
het weliswaar als tegenstrijdig,dat het t e genoverge~
st elde van het verschijnsel,het we z en , ver schijnt,
Maartin denzelfden zin als wij in het voorgaande hoofdstuk het
geestelijke zinnelijk noemden,noemen wij hier het wezen een ver-
schijnsel,en zullen in het verloop nader aantonen,hoe ieder

Drvsar s Aoy ¢

zijn een schijn,hoe iedere schijn eem meer of minder wezenlijk

zijn is, ”

Wﬁwﬁfwﬁﬁ hebben gezien,het denkvermogen h§eft tot werken,om wer-
kelgk te iﬁn,éen VOorwprp,stOfémateriaal noodigsDe werking van

het denkxvermogen verséhgﬁt‘in de wetenschap,onverschillig of

wlj het woord wetenschap slechts in de nauwe klassieke of in de

breede beteekenis nemen,waar zonder uitzondering i e d e r
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~den wij dic ecuwige,onvergankelijke,dus vormlooze stof?IA dé zin-

ge matu“lc spreekt,dan is het duadeluk dat’ het materialisme
.evennin als het 1ded11sme over de vbrhoudlng van vorm en in-

W e U 2 1 een wetenschap is,H ¢ ¢ algemeen

e
wer?y o T stof der wetenschap i 8 d e
]

zinnelike verschijning . De zinnelijke ver-
schijning is ,zooals bekend is,een onbegrensde stofwisseling. "
U;E/}n de ruimte naast elkaar bestaande en uit tgdequ elkaar
opvolgende vcrandeﬂinben der stof bestaat de wereld en aiieu "

wat daarin is.Zij,de 21nnblukheld oi het heelsl,;is o iedereplaats

en ten alle tijden eigenaardig,nieuw,nog

nooit g eweest . 2] ontstagdt en vergaat,vergaat en

ontstaat onder onze handen,Niets blift zich gelijk,bestendig

is slechts de ecuwige wisseling,en ook de wisseling is verschil-

lend.Ieder gedeelte van den tijd en van «é ruimte %réngt'ﬂieu—

we wisselingen.De maverialist weliswaar houdt de bestendigheid, |
euwigheid, onerginkblukhpld van de stof staande.Hij leert ons,

dat er ~nog nooit een gre1n+1e van dé’ stof der wereld verloren

gegaan is,dat ecuwig slechts de materie haar vormen verandert,

haar eigenlijk chf bcnter onverstoorbaar boven iedere vergan—

kelijkheid Voortduurt En toch ﬂLLLtLg’ﬂotadﬂdC dit onderscheidl

tusschen de stof zelf en haar vergankeliike vorm is- aan den an-

deren kant de¢ materialist meer dan ieder ander er toe geneigd, =

op den identiteit van vorm en stof den klemtoon te leggen.

Wannser hij met ironie over stoffen zonder vorm en vormen zon-

der vtof ynaderhand cchter over vergankelﬁke vormen van de eeuwi-

houd,versnhijning en Wezen'e@n verklaring te geven weet.Wadr vin-

nelijke W“PkclUKhBld komen wij stecds slechts gevormde verganke-
lijke stoffen tpg\n.Stof is wel is waar overal.Waar iets vergaat,
ontstaat iets.Maar nergens is die eenzelvige aan zich zelf ge-~
lijke,den vorm overlevende materie p r a k t 1 s ¢ h ontdekt,

Ook Lot chemisch niet te ontbmnd :»lemm is in zin zinnelijke
werkcl%khuid olcuﬂtu een rel a t iev e ‘eénheid,in het al-
gemeen ~cquer ln du lengte van den tijd,als 1n de breedte der
uitgebr &ldhmld yverschillend, naast en na ulkander zoo verschil-
lend,als het een of ander organisch individu,dat immers ook
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slechts: via vormen wisselt,maar volgens het w ¢ Zzen , h e t
alguoeme e n e van hot begin tot het e¢ind onvirandeelijk het-
zelfde Dblijft.Wijn lichaam verwigselt zonder ophouden vieesch en
beenderen en alles wat er aan is,en blijft toch altijd hetzelfde.
Waaruit bestaat nu dit van zijn veranderlijke vcrsopunlngbn ond\r-
scheiden lichaam zelf?Antwoord:uit de totalltplt uit de tot cen-
heid samengevatte som van zin vcblvuldlge vormen., Dp e*quge mna-

I

"twfiu de onvurgankblgxb stof bestast we r ke l U k of vrak-

M,.,;yn“w S L TR e
ph r*1-¢4b.t‘* S 1 haar v;rgankulgke VJFSCthlngun De
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utof is ONVeTe ranke Luk kem l ohtu bbtbckoncn TeT alilen

t i d o I s ovexral stof , Evenzoo waar als wij

zeggen,de veranderingen bustaan aan de stpf,d ¢ s t o f £
het " blijvend. , slechts de veranderingen wis sclen,
even z00 waar mogen wij de zaak omdraaiwn en zeggen:d e : 8% of
bistaat in verandgringecn, het is de stof,
die wisselt cn.slechts de wisseling is dot,wat b]lft Dx StOfib—
Lijke: verandering en de versnderlijke stof zijn toch olCChuo ver-
schillende zZegswijzen. ,

In de zinnelijke wercld, in de praktik,is nicts'bcstcndig$,

iets gelijks,niets wezenl'jks,geen"ding op zich zelf."Alles is

wisseling,alles verandering,alles_fantobm,zoo men wil.De eene
verschijning verjaagt de andere,"Bn toch",zegt Kant,"zin qu de
dlngwn iets op zichzelf,want anders zou er de ongerimde tegen;

spraak ult volgen,dat vprocnnnlng zonder iets gzou zijn dat ver-

schijnt,"Toch nietiDe verschijning verschilt ven dat wat verschnnt

nigt meer of ‘minder dan de IO mijlen iange/lm hhodd van een
weg van den weg zelf,of als hef't en lemmer van het mes verschilt,

'Het wezen van deé wereld is dbsolute veranderlijkheid.Verschijn-

selen verschijnen -voild tout. : .
* De tegenspraak tusschen"het ding op zich zelf ",het we-
en en zin verschijning vindt haar volkomen oplossing in een vol-

"komen kritiek der rede ,in de kennig,dat het menschelijke denk-

vermogen i eder willekeurig aanta 1 zin-
reklk gegeven veelvuldigheden als geestelijke eenheid,a 1 8 e e n
wWezen beégrijpt,aan het bijzondere of verschillende het gelijk-
soortige of algemeene gewaar wordt en duga 141 e s , wat

"hemn tegien komt , als een enkel d e e 1 van




€ én grooter g e h e e 1 begrijpt.

Met andere woorden:de absoluut relatieve,vluchtige vorm
van de wereld der zinnen dient voor onze hersenwerkzaamheid als
materiaal ,om door absraktie,volgens kenteeken van het gelijkende
of generale ¥oor ons bewustzijn gesystematiscerd,geordend of ge-
regeld te worden.De onbeperkt menigvuldige zinnelijkheid gaat
asn den geest,aan de subjectieve ecniieid,voorbij en hij stelt nu
uit het vele het eene,uit de deelen het geheel, uit de verschins -
selen heﬁpezen, ult het vergankelijke het onvergankelijke,uit ac-
cidenties de substantic samen,Het reéele,het wezen of het ding
opzich zelf is 1dbeg;45bcstplux schppsel Het bewustzun Kan uit
A erierer seiieden optellen, Het kwantun van deze optel-
ling is willékeurig.De geheele veelhcid van het heelal wordt
Theoretidch als eenheid begrepen.Andergzijds lost iedere klei-
ne abstrakte ecnheid zich Pr » kt i s & h op in de oneindi-
gegmenigwildigheid van cen zinnelijk verschijnsel,.Waar vinden wij
buiten het hoofd een praktische ecnheid?2-tweede,4-vierde,
8-achtste,cen oneindig aantal van afgescheiden deelen is het
materiaal,waaruit het verstand de mathematische I maakt.Zijn
dit boek,of zijm bladen,de letters of hun deelen eenheden?Waar
begin ik,en waar houdt ik op?Met evenveel recht mag ik de bi-
bliotheek met talrijke boekdeelen,huis en hof en ten laatste de
wereld een eenhedd noemen.Is niet ieder d 1 n g een deel,is
niet i e de r deel een ding?Is de kleur van het blad minder
cen zaak,dan het blad zelif?Misschien wil mwﬁ de kleur slechts
zigenschap ¢n het blad stof of substantic noemen,omdat misschien
wel het blad zonder kleur,maar niet de kleur zonder blad zou kun-—
nen zijn.Maar zoo zeker als wij door scheppen van den zandhoop den
zandhoop uitputten,even zeker ncmen wij van het blad met zijn
“eigenschappen ten slotte ook alle stof of de substantic. Even-
als de kleur slechts een. summaire wisselwerking van het licht,
blad en oog is, 200 is ook de"overige stof" van het blad slechts
cen aggregaat van verschillende wisselwerkingen,Bvenals ons denk-
vernogen van het blad de eigenschap der kleur afplukken kangen
haar als "ding op zich zelf" fixeert,zoo kunnen wij nog verder
van het blad naar verkiezing een aantal eigenschappen afnemen,
echter niet,zonder het meer en meer van zijn "stof"te ontbladeren.
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De kleur is volgens haar kwaliteit niet minder stof of substan-
tie,dan het blad,en het blad niet minder pure cigenschap,dan de
kleur.Evenals de kleub eigensehap van het blad is,is het blad

'eigenschap van denh boom,de boom éeigenschap van de aarde,de aarde

elgenschap ven de wereld.Pas ‘de wereld is eigenlijke s u b s t a
t i1 ¢ , stof in hHet algemeen,waartegenover alle bijzondere stof-
fen slechts eigenschappen 2zijn.Bij deze. wereldstof echter wordt
het duidelijk,dat h e t wWezeng,het ding Op
z ich zelf in onderscheid d‘; ng van
de verschinselen slechts g en ge -
dachtendimg i .

: Het xlgenséng streyen wan den:gecst om van de accidenties
tot de substantie,van het relatleve tot het absolute,over den

~schijn heen tot de waarheid,tot de zaak-"op zich zelf" te komen,

openbaart ten slotte het resultaat van dit streven,de substan-
tie,als een door de gedachte verzamelde som van accidenties en
daarmece den geest of de gedachte als het alleen subatantieele
wezen ,hetwelk uit zinnelijke menigvuldigheden geestelijke eenhe-
den sqhept,de vergankelijke dingen of eigenschappen der wereld

d oor verbinding als ecn z¢lfstandig wezen"op zich
zelf",als absoluut gecheel begrijpt.Wanneer de geest ‘door eigen-
schappen onbevredigd,steeds naar de substantic vraagt,den schijn
verwerpt en naar de waarhcid;naar het wezen,naar het ding op
zich zelf zoekt,wanneer zich dan ten laatste deze substantieele

waarheid als som van gemeende onwaarheden,als totaliteit der
verschijnselen: vertoont, den legt zich ddurdOOf de geest als Schep-

per derssubstantie aan den d(g,dlv chnwel Tniet uit nlets maar
substxntves uitv acc1dpnt1cs ywaarhgden ult scnunbdqrhbden
voortbrengt,

i Tegenover de idealistische voorstelling,dat achter de
verschijning een wézen verstopt is,hetwelk verschijnt,geldt de
kennigd,dat dit verstopte wezen nigt in de buitenwereld,maar
in het hoofd van den mensch a p a r t woont.Daar echter het
hoofd zijn onderscheid tusschen schijn en wezen,tusschen het bij-

e ———————y,

zondere en het algemecne slechts op geond van zinnelijke ervaring

maakt,zoo is het anderzijds niet te ontkennen,dat de onderschei-
ding gegrond is,dat de gekende wezens,wanneer dan ook niet
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achter ,dan toch d oo r midde lvan de verschijning
bestaan,objectiéf bestaan,dat ons denkvermogeh een wezenlijk, -
recel vermogen is. e
Het geldt niet alleen voor fysi @Ke het Weldt 00k voor
geestelijke,het geldt me t a £f y s i e k voor a 1 1 e dingen,
dat zij dab,wat zij zijn,niet"op. zich zclf",nlet in w‘zen,maar
slechts in kontakt met iets anders,ln de verschijning zijh.In de-
zen zin mogen wij zeggen :de dingen 2z ij n niet maar v'é r -
s ¢hijnen , en verschinen zoc oneindig menigvuldig,als an-
dere verschijnselen menigwvuldig zijn,waarmee tijd en ruimte ze in
kontakt brengen.De zin evenwel;'"de dingen zin niet,maar verschij-
rCH",nbplt om geen misverstand .toe tc latcn dxn as nvulllngs—
zin noodig:"wat verschijnt, dat g S‘l"maar slechts in
zoo ver, als het verschijnt, . e
"De warmte zelf kunnen wij nlet waqrnemcn',zegt de Pysika
van professor Kopo{ "wij. leiden slechts ult hare werkLngcn af’
het voorhanden zijn van dezen agens in de natuur".Zoo oordeelt
d¢ natuuronderzocker,die pnrsktisch de kennis der zaask in een
vlijtig induktief onderzoek harer wcrkingéh zoekt,evenwel zijn
gebrek aan theorie in zake logika met het speculatief geloof
aan een verborgen ding "op  zich zelf" behelpt.Wij, onge chfd lei-
den uit de niet-waarnecembaarheid van dp warnte z ¢ 1 f° dl het
nlet voorhandén zijn,het niet op zich z>Lf zlin van dezen agens
in de matuur,wij begrijpen veclecr de w ¢ r k 1 n g e n der warm-
te als stoffelijk materiaal ,waaruit het menschelijk hoofd het
begrip van"de warnte zelf" gevormd heeft.Omdat de weten—
schap misschien nog nict dit begrip kon an al y s e ¢z v n,
zegt de professor,dat wij het voorwerp van het warmtebegrip nict
kunnen w a arnemen ,Dé s 0om van haar ver -
schillende werkingen ,dat is d e warm-
t e z.¢ 1l f ,de warmte gehecl en al,Het denkvermogen neemt
deze verscheidenheid in h et Dbegripals eenhged op.
De analyse ven -het begrip,de ontdekking van het gemubnschap—
pelike of algemeene van de meest verschillende als warm genoem-
de verschijnselen of werkingen is de zaak der inducticve weten-
schap.De¢ van haar werkingen gescheiden warmte evcnwel'is gen
speculatiefding,cvenals het mes van Lichtenberg zonder heft en
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lermer.
Het denkvernogen in kontaxt met le versciinselen van de
zinnelijkBeid produceert de wezens der dingen.det produceert ze
evenwel evenmin alleen,ongerechtvaardigd of subjektief,als het "
oog,oor of een ander zintuig,hunne indrukken zonder 5bjekt kun-~
nen produceeren.Wij zien en voelen niet de dingen"zelf",maar
slechts hunne werkingem op onze oogen,handen enz.De geschikt-
heid der hersenen om uit ve r s ¢c h il 1lende gezichts-
indrukken het ge me en s chappelil ke te apstrahéeren,

‘doet ons het zien in het algemeen van de bijzondere gézichten

onderscheiden.Het denkvermogen onderscheidt een enkel gezicht
als voorwerp van het gezicht in het algemeen,en maakt dan ook
nog verder onderscheid tusschen subjektieve en objektieve ge-
zichtsverschijnselen,d.w.z.verschijnselen,die niet slechts voor
het enkele,die voor het oog in het algemeen zichtbaar zijn.Ook
de visioenen van een geestenziener,of de subjektieve indrukken,
schietende bliksems,lichtende kringen,die een hevig bewogen
bloed het gesloten oog zien laat,zijn voor het kritische bewust-
zijn objekt.Het mijlen verre,in het heldere daglicht schitterende
voorwerp is k wa l i t a t'1i e £ niet meer en niet minder uitor-
lijk,niet meer en niet minder w a a r ,dan het een of het andere
optische schijnbfeld.Ook degeen,die zijn oor hoort ruischen,heefty
zooal niet het klingelen van een schel,toch altijd "iets" gehoord.
Tedere zinnelijke verschijning is objekt en ieder objekt een zin-
nelijke verschijning.Een subjektief objekt is een ephemeer ver-
schijnsel en iedere objektieve verschﬁniggvtéch.slechts een ver-
gankelijk subjekt.Het objektieve voorwerp kan uiterkijker,verder-
af ,stabieler, algemeener bestaan,maar cen wezen,een "ding op
zich zelf", is het niet.Het kan niet slechts voor mijn oogen,het
kan ook voor andere oogen verschijnen,niet slechts vooe het ge-
zicht,o0k voor het gevoel,voor het gehoor, voor den smaak enz,,
het kan niet slechts voor den mensch,ook voor andere objekten
verschijnen,-maar gtoch v ¢ r ¢ ¢ h i n t het slechts.Zooals het
hier is,is het daar niet,als vandaag is het morgen nict,Iéder
bestaan is relatief,staat in verhouding,t?t iets anders,beweegt
zich na en naast elkaar in verschillende ?erhoudingen.

Icdere zinnclijke indruk,iedere verschijning is een waar,
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wezenlijk objekt.De waarheid bestaat zinnelijk,en alles wat is,
is waar.Zijn en schijn, zijn slechts relaties,maar geen tegenstel-
lingen,zooals dan ook in.het algemeen alle tegenstellingen voor .
ons generalisatie-of denkvermogen verdwijnen,omdat het juist de
bekwaamhedid is d ie alle tegen -~
stellingen bemiddelt, dieinall e ver-
scheidenheid eenheid weet te vinden.Z ij n , de onbepaalde wijs
van is,de algemeene waarheid,is het algemeene objekt,het alge-
meene materiaal ven het denkvermogen,Dit materiaal wordt menig-
vuldig aan ons gegeven,gegeven door middel van de zintuigen,De
zintuigen geven ons de stof van het heelal a b s oluut
gualitatief, dew.z. de kwaliteit van de zinnelike
stof wordt aan het denkvermogen a b s oluut menig-
vuldig e geven ; niet in het algemeene,niet in het
wezen,maar slechts relatief,slechts in de verschiining.Uit de “
relatie,uit het kontakt van de zinnelijke verschijning met ons
denkvernogen ontstaan kwantiteiten,wezens,dingen,ware Kennis @
of erkende waarheid.,

Wezen en waarheid zijn twee woorden voor dezelfde zasak, &
De waarheid of het wezen is ven theoretische natuur,Wi nemen,
zooals gezegd is de wereld dubbel waar,zinnelilk en ggeste;ﬁk,
pfavtisch en theoretisch.De praktijk geett ons de verschijning,-
de theoric het wezen der dingen.Praktik is de vooronderstelling
van de theorie,verschijning de voorondcrstelling van het wezen
of van de waasrheid.Dezelfde waarheid v e r s ¢ hijn t 1in de
praktijk naast e¢n na elkaar,en i s theoretisch als kompakt
begrin. e o .-

De praktijk,de verschijning,de zinne lijkhe id
i s absoluut kwalitatiedf, diw.z.2zij heeft
geen kwantitedlt , geen grenzen noch in de ruimte noch
in den tijd,daarcentegen is haar kwalitelt absoluut menigvuldig.
Zoo ontelbaar als du deelen van eenzaak,zoo ontelbaar zijn haar -~

unktie wvan het- denk - 1

@
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elgenschappen.D
Teranogen,van d e theoxrie bestaat .
omgekeerd daar.in,om absoluut kwan-
ti1tatiedf t e z ij n , om kwantiteiten naar willekeur,

in onbegrensd aantal te scheppen,om 1 e d e r @ kwalil-




£ 2 1-% van ds mumxllw WJmpmuungzaL S kwantitelft,
als waarheid,als wezen,te begrijpen., Teder begrip heeft een kwan-
tun van zinnelijke verschijning als voorwerp.Ileder voorwerp kan
door het denkvermogen slechts als kwantum,als eenheid,als wezen
of waarheid ge-of begrepen wordeh,

Het begripsvermogen produceert in het kontakt met de
zinnelijke verschijning dat,w a t verschijnt,wat wezenlijk,wat
-waarachtig,wat gemeenschappelijk of a l ge me e n is,H e .

b-e g r 1 np doet dat in de eerste'plaats slechts i nstink t-
matig,het wetenschappelik ¢ begrlp is

cenfy willens en wetens volvoerde
herhaling van deze daad.De kennis van de wetenschap,die
een objekt,b.v. de warmte begeert te kemnen,wil n i e ¢ het
verschinsel ,wil niet hooren oflzien,hoe de Wérmte

hier ijzer,daar was smelt,dan pijn en dan wel doet,eiereh stijf

en ijs vloeibaar maakt,hoe animale wafmte zonne—-en kachelwarmte
verschillend zijn.,Dat alles zijn tegenover het denkvermoggn
sleohts_wenx;nggn,versphgnselen, eigenschappen.Het denkvermo-

gen wil d ¢e ;-2 aak,het wezen ,dw,z,van het gezie-
ne,gehoorde,gevoelde slechts de summaire, a 1 Eeme e~
n e wet,een kort wetenschappelﬁk uittreksel.De wezens der din—

gen kunnen geen praktische zinnelﬂke voorWefbcn zijn.,De wezens

der -dingen zijn voorwerpen van de theorie,van de wetenschap,van
het, denkvermogen,De kennis van de warnte bestaat daarin,dat wij

aan de warngenaamde vcrschﬁn5clen het gemeenschappelijke,het we-
zen of de wamarheid g e w a ar worden,Het wezen van de warmte

be
tisch in haar begfip_en wetenschappelijk in de analyse van dit

taat praktisch in den vorm van haar verschijnsclen,theore-

U)

begrip.
He € begrip vVanRp d e warmte ana -
eeren,is,het algemeene vande

mbte-~verschijnselen ontdekken,
Het algemeene. 1s het warevzmm de algemeene eigenschap is
de ware eigenschap van een zaak,Wij bepalen de regen waarachtiger
als nat,dan als vruchtbaar, ondat hij ultgbbrelder algemee -
n-e r nat maskt,en slechts af en toe,hier off daar vruchtbaar
werkt.
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Mijn ware is nmijn standvastige vriend,diz mij gedurende het
leven,gisteren evenals ook morgen,a 1 g e m ¢ e n vriendelijk
gezind 1s,Wel is waar mogen wij niet aan een g e h e e 1 al -
F eme < ne ,aan ¢gh absolutie vriendschap gelooven,evenmin
als aan de ecn of andgre absolute waarheid.Gehecl waar,geheel

e S

algemeen is slechts het 2z ijny: i n h e t a lgemeen,

.
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het heclal, d e A D8O ITRETKW a n t iteit .De
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ﬁ[E@Qlukp wereld daarsntegen -is absoluut rblatlcf absoluut ver-

gankelijk, onulndlg uchgnbaar esen onbegrens d & k w_a -
1itc¢it..Alle waarheden zijm slechts be st anddecec-
l'¢ n van deze w9rcld,dgglwaarhcdeﬂpchgn en waarheid gaan even-
als hard en zacnb,evenals goed en kwaad,als recht en onrecht,
‘dialektisch in elkaar over,zonder dat daardoor hun onderscheid
vervalt.uok al weet ikgnlat er geen"op zich zelf"vruchtbare re-
gen,geen"op zich zelf" ware vriend bestaat,mag ik daarom toch
gen regen 1n betrekking tot bepaalde. zaden vruchtbaar noemen,

en onder mijn vrienden .de meer off minder ware onderscheiden.

He t algeneene i s d e waarheiad.,

Het algemeene isudat,wét algemegen 3.8 ,_d.w.z.bestaan,zinne-
lijkheid, ‘Zijn is .het,algemeene kenteeken der wa arheid,omdat het
algemeene de.waarheid kenteekent.Nu bestaat echter het zin nlet
in het algemeen,d.w.z.,het algemecne bestaat in de werkglukheld
of zinnelijkheid slechts op een Db ij z on.d er e manier,

De - zinnelijkheid heeft . hasr waar zinnelijk bestasn in de vluchti-
ge veelvormige verschijnselen van de natuur en van het leven,
"Derhalve blijken alle verschijnselen te zijn relatieve waarheden,
alle waarheden bijzonderg tijdelijke verschijnselen.De . verschijning
van de praktijk is ecn waarheid in de theorie,en omgekeerd,de
waarheid van de theorie véerschijnt in de praktﬁk.TegenStellingen
worden door elkaar over en weer bedongen:Waarheid en dwaling

zijn evenals zijn en schijn,als dood en leven,als licht en donker,
als alle dingen der wereld,slechts komnavatlef slechts Volgens
mast,volgens volume of graaa‘v chlllend Zooals van zelf spreekt
zijn toch alle dingen van de wereld wereldsch,dus van ¢éé&én
‘stof,v aih & én wegen,van &éé&n soort,van &é&n
kwaliteit.Met andere woorden:I eder VvoOolume van
zinneliken eg:hin vormt in Kontakt
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et et  m ensech’like denkvermo g en
éeen WesLen ;een wWwaarbeild,;iets alge -~
meens ., Voor het béwastzun isrde'Stoﬁk orr el even 200
goed(als de stofw o 1 k y 3ls iedere g r oot er e massa van
de een of andere aarden menigvuldigheid,eenerzijds een wezenlijk
"ding op zich zelf"en anderzijds toch slechts een voorbﬁgaande’
schijn van het absolute objekt,van het heeclal,Binnen dit heelal
worden de verschillende verschijnselen door middel van onzen
gecst willekeurig volgens doeleinden gesystematiseerd of gegene-
raliseerd,Het chemische element,zoowel als de organische cel

is een even veclzijdig systecm,als het gehecla plantenrijk.Het
kleinste zoowel als het grootste wezen wordt® in individuen,soor-

‘vxen,famiiies,Klassen eng, verdecld.Dit systematiseeren,dit gene-

raliseeren,deze voortbrenging van wezens wordt opwaarts voort-
gezet,tot in de oneindigheid van het geheél,afwaarts'tot in de
oneindigheid der deelen.Tegenover het denkvermogen worden alle
cigenschsppen %0t Wwezenlijke dingen,alle dingen tot relaticve
eigenschappen. - SR TR ’ :

Ieder ding ;iedere-zinnalmke verschijning,hoe
subjektief ,hoe ephemecr ook,is’w‘a ar , is een kleinsy of groo-
ter kwantum van de waarheid.Met andere woorden:de waarheid be-
staat piet slechts in het algemeene zijn,maar ieder bijzonder zijn
heeft ook zin ngéndsre algemeenheid of waarheid,I e d e r voor-

~ werp,zoowel de meest vluchtige gedachte als de aetherische geur,

éls de tastbare materie,is een kwantum van menigvuldige verschij-
ning.Het denkvermogen mankt uit de menigvuldigheid ¢é é n kwan-
tum,wordt in verschillende dingen het gelijke,in vele het eene ge~
wanr,Geest en materie hebben ténminste d a t gemeenschappelﬁk
dat 2z ij z ij n , De organische natuur stemt tenminste met de
anorgrnische daarin overeen,dst zijm a t e r i e e 1 1is.Zeker
zijn de mensch,de aap,de olifant,en het ~an de kluit vastgegroei-
d¢plontendier toto genere verschillend,maar desniettegenstacn~
de vereenigen wij een nog grootere verscheidenheid onder het be-
grip van het'organisme.Hoe verschillend ook een steen van een
menschelijk hart is,toch wordt het denkende verstand ontelbare
gelijkheden tusschen beide gewnnr,Zij stemmen tenminste in hunne
zekelijke materieele hatuur overeen,zij zijn beide zwaar,zichtbaar,
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tastbaar enz.Even zoo groot als hun verasieidenhelid is.is hun
eenheid.Even zoo waar als Salomo zzagl :er is niets nieuws on-
der de zon,"zegt Schiller:“de wereld words oud en wordt weer
jong."Welk abstrakt ding,wezen,zijn,welke algemeenheid is niet

in zinnelijke existentie menigvuldig,individucel,asdn al het ande-
re ongelijk!Ik ben op het oogenblik in het geheel niet meer de-~
zelfde,als die 1k een uur geleden was,en de gelijkenis tusschen
mij en mijn broeder is slechts kwantitatief,slechts volgens den
graad grooter,dan de gelijkheid of de gelijkenis tusschen een hor-
loge en een oester.Kortom, het denkVermogen is absoluut soort-
hoed jomvat,begrijpt zonder uitzondering alles bij elkaar,té?wﬁl

de zinnelijkheid a b s o luu t alles als verschillend,
nieuw,individueel doet verszlinen, - - B

ﬁ Wanneer wij deze metafysika op ons thema, op het kenWermo-
gen toepassen,dan behooren zijn funkties,everals alle andere din-
gen,tot de zinnelijke verschijnselen,die op zich zelf allen even
waar zin.Aan alle uitingen van den geest,aan alle gedachten,
meeningen,dwalingen,enz, ligt een zekere waarheid ten gronde,
alle bezitten een waarachtige kern,Even zoo néodaakelﬁk als de
schilder al de vormen van zijn schepping aan de zinnelijkheid
ontleent,even zoo noodzakelijk zijn alle gedachten beelden van
ware dingen,theorieén van ware objekten.In zoover kennis ken-
nis is ,begrijpt men vanzelf,dat door iedere kennis iets gekend
wordt.In zoover weten weten is,is het vanzelf sprekend,dat door
ieder weten ieta geweten wordt.Dit berust op de stelling der
identiteit, a=a,of ook,op de stelling van de tegenspraak,IOO

is niet I000.,

Alle kennis begtaat uit gedachten,Men kan betwisten,dat
omgekeerd alle gedachten'kénnis zijn.Men kan k e n n e n als een
bijzonderemanier van denken definieeren,als waar,objektief denken
in onderscheidinz van me enen , ge l oo venof fan-
t aseeren. Het'is evenwel niét te ontkennen,dat a 1 1 e
gedachten,niettegenstaande hunne oneindige verscheidenheid,
toch ook een gemeenschappelike natuur
hebben.Het gaat met het denken voor het forum van het denkver-
mogen als met al het andere,het wordt geuniformeerd.Hoe verschil-




lend mijn denken van gisteren ook vean mijn denkei: van sandaag ic,
hoe verschillendl ook de gedachten van verschilliende menschen en
tijden,hoe scherp wij ook tusschen idee,begrip,oordeel,besluit,
voorstelling,enz., onderscheider:in zoover het allen g e e s t e-
1 ij k e uitingen zijn,bezitten zij ook een gelijk,gemeenschappelijk
uniform wezen,

Hieruit blijkt dus,dat het verschil tusschen w a r e en
verkeerde gedachten,tusschen kennen en miskennen,even-
als in het algemeen ieder verschil,een slechts relatieve gel-
digheid heeft.Een gedachte is op zich zelf noch waar noch ver-
keerd,zij is een van tweedn s 1 e ¢ h t s in bDetrek-
king tot een bepaald gegeven ob -
j e kt . Gedachten,begrippen,theorieen,wezens,waarheden stem—
men daarin overeen,dat zij bij een objekt behooren,0Objekten in hef
algemeen hebben wij leeren kennen als kwanta van de menigvuldige
zinnelijkheid,van. "de wereld dasr buiten".Is het kwantum van het
zijn,het objekt,wat gekend,begrepen of verstaan moet worden,door
het. spraakgebruik van een begrip te voren bepaald of beperkt,
dan bestdat d e waaprhbedid s d e on t-
dekking van het algemeene van de -
ze aldus gegeven zinnelike kwan -
titeit. .

Deezinnelijke kwantiteiten,de dingen der wereld,bezitten
alle behalve hun schijn ook een waarheid,of achter de verschij-
ning een wezen.De wezens der dingen zijn even ontelbaar,als de
zinnelijkheid volgens ruimte en tijd oneindig deelbaar is.leder
klein deel van de verschijning heeft zijn eigen wezen,iedere bij-
zondere schijn zijn algemeene waarheid.De verschijning wordt gepro-
duceerd in kontakt met omze zinnen,de wezens of waarheden in
kontakt met ons denkvermogen,Daardoor ontstaat dan ook voor ons
de vervelende noodzakelijkheid om hier,waar voor ons het wezen
der dingen als thema ligt,van het kenvermogen te spreken,en
omgekeerd,bij het kenvermogen wezen of waarheid van de dingen
te behandelen.

Zooals wij in het begin reeds zeiden;in het kriterium der
waarheid ligt het kriterium der rede opgesloten.BEvenals de rede
bestaat de waarheid daarin,uit een gegeven kwantum dernzinnelijk-
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heid het algemeene,de abstrakte theobie te ontwikkelen. Dus niet
de waarheid in het alwemeen is het kriterium van een ware ken-
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nis, maar dle kennls wordt waar genoemd gdie. .de waar -

heic, dw.,z.,net algemeene van e en b epaa 14
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ob.jekt  pDrodun.c.eort ..De waarheid moet obgektlef
zun,d.w.z., zij moet de waarheid van haar bepaald objekt zijn.

Kennis kan niet waar op zich zelf, kan slechts relatief, slechts
met betrekking tot een bepaald voorwerp, slechts op grond van
uiterlijke feiten waar zijn.Haar taak bestaat in de ontwikkeling
van het algemeene uit het bijzondere.H e © bijzonderre
is d e maat van het algemeene, de
maast der waarheids.Alleswat 1 s , 1is waar,
enverschillig hoe veel of hoe weinig het is.Is eerst het zin
gegeven, dan volgt diens algemeene natuur als waarheid.Het on-
derscheid tusschen het meer of minder algemeene, tusschen zijn
en schijn, tusschen waarheid en dwaling valt binnen bepaalde
grenzen, veronderstelt de betrekking tot een bijzonder ohjekt.
Of wel of niet een kennis waar genoemd wordt, zal dus niet zeo
zeer van de kennis, als van de grens, van de taak afhangen,
weclke zij zich zelf stelde, of die haar ergens anders gesteld
werd.E ¢ n volkomen kennis is slechts
mogelik DbDinmnen gezette grenszeasn.
Een volkomen waarheid is altijd een door het bewustzijn van haar
envolkomenheid vergezelde waarheid,Dat alle lichamen zwaar zijn,
is zoo volkomen waar, nmdat zich reeds van te vmren het begrip
van lichaam tot zware voorwerpen beperkt.,Nadat het verstand
het lichaam 1in het algemeenult de
verschillende gewichten gevormd heeft, is zijn apodiktische ze-
kerheid over de algemeene, onfeilbare zwaarte van het lichaam,
niet zoo verwonderlijk.Geven wij toe, dat het enkel en alleen
vliegende dieren waren, waaruit wij het begrip vah den vogel
abstraheerden, dan kunnen wij verzekerd zijn, dat alle vogels
vliegen, in den hemel, op aarde en op andere plaatsen, ook zon-
der het geloof aan kennis a priori, die zich door het teeken
der noodzakelilkheid en strenge algemeenheid van de empirische
onderscheiden moet.,Waarheden zijn slechts onder vooronderstellin-
gen geldig, en onder vooronderstellingen zijn dwalingen waar.
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sohappelijke woonplaats.Algemeene uitdrukking van.zinnelijk onder-
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Dat de zon schijnt, is een ware kennis, wanneer zij onder voor-

onderstelling van een wolkenloozen hemel begrepen wordt.Het is
niet minder waar, dat de rechte stok in stroomend water hoekig
wordt ,wanneer wij slechts deze waarheid tot een optische beper-

ken.H e © algemeene binnen e en g ege -
Vven cyklus van zinnelike verschin-
s elen is waarheid.,.Binnen een g e ~

g even o o I B v an zinnelike versec
schijnselen-- i1ets enkels o f iets
bijzonders Voor het algemeene %Lt -
gevehn,d1s d.walen . De dwalang, net tegenaeel van

de waarheid, bestaat in het algemeen hierin, dat het denkvermo-
gen of bewustzijn onbedachtzaam,kortzichtig, zonder ondervimd;ing,
aan verschijnselen een meer algemeene ultbreiding toemeet,dan
de zintuigen of de zinnelijkheid getuigen, b.v. aan de werkelijke
ware optische existentie overijld ook een gewaande plastische
existentie toedeelt.

Het oordezl der dwaling is een v o o r oordeel.Waarheid
en dwaling,kennen en miskennen,begrijpen en verkeerd begrﬁpen,
hebben in het denkvermogen, in het orgaan der wetenschap,een gemeen~

vonden feiten is de gedachte in het algemeen, van dwalingen in-
begrepen.De dwaling echter onderscheidt zich daardoor van de
waarheid,dat zij voor het bepaalde feit,waarvan zij de uitdrukking
is,op een verder,breeder, algemeener zijn aanspraak maakt, dan
de zinnelijke ondervinding leert.Pretensie is het wezen der dwas
ling.De glazen paarl wordt pas onecht, wanneer zij er aanapraak
op maakt een schelpparel te zin.

Schleiden spreekt over het oog: "wammeer het verhitte
bloed de aderen doet opzwellen, de zenuwen drukt, dan voelen
wij het in de vingers als pijn, wii zien het in het oog als blik-
semschicht.BEn hierin hebben wij het besliste bewijs, dat onze
voorstellingen vrije scheppingen van onze geest zijn,dat wij niet
de buitenwereld zoo opvatten, als 2ij is, maar, dat haar inwer-
king op oms slechts de aanleiding wordt tot ecn eigenaardige
gecstelijke werkzaamheid, waarvan de produkten dikwijls in een
bepaald webtelijk verband met de buitenwereld staan, dikwﬁis
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echter ook in het geheel niet daarmee samenhangen,Wij drukken
op ons oog en zien een lichtgevenden kring,maar er is geen liicht-
gevend lichaam,Welk een rike en gevaarlijke bron van dwalingen
aller aard hier vliiet, is gemakkelijk te zien.Vanaf de foppende
gestalten van het door de maan beschenen, in nevelen gehulde
landschap tot de met waanzin bedreigende visioenen van den gees—
tenzicner, hebben wl cen reckd van vergissingen, die alle niet
aan de natuur, niet aan haar strenge wettelijkheid ten laste ko-
men, ma&ar tot het gebied der vrije, en daardoor aan dwaling on—
derhevige werkzaamheid van den geest behooren,Groote omzichtig-
héid, veelzijdige vorming is er voor noodig, voordat de geest
zich hier van al zin e¢igen dwalingen losmaakt en zé& geheel te
behecrschen leert.Het lezen in den wijdepen zin van het woord lijkt
ons zoo gemakkelijk en toch is het een moelelike kunst.Slechts
langzamerhand leert men, welke boodschappen van de zenuwen men
zou durven vertrouwen en daarnaer zijn voorstellingen maken.Zelfs
mannen van wetenschap kunnen hier dwalen, dwalen dikwijle,en des
te vaker, hoe minder zij er over klaar zijn, waar zij de bron der
dwaling moeten zoeken"...... "Het licht wanneer wij het geheel
op zich zelf beschouwen, is niet hel, niet geel en blauw en rood,
Het licht 1s een beweging van een weer fijne, overal verspreide
materie, van den aether." A

De mooie wereld van het licht en van den glans, van de
kleuren en gestalten is geen waarneming van dat, wat w e r k e -
1 ij k bestaat."Door het dichte dak der wingerdbladeren trilt
een zonnestraal in de heimelijk weldadige schaduw.Gij gelooft
den lichtstraal zelf te zlen,maar het is er ver vandaan, wat
glj waarneemt is niets dan een reeks van stofjes."De waarheid van
licht en kleur zijn "golvimgen, die in rustelooze opeenvolging
met een snelheid van 406,000 mijlen in de seconde door den aether
Jagen."Deze ware ldchamelijke natuur van het licht en van de kleur
is zoo weinig te zien, "dat veeleer de scherpzinnigheid der groot-
ste geesten er voor noodig was, om ons deze eigénlﬁke natuur van
licht te onthullen"...."WﬁWinden, dat ieder van onze zintuigen
slechts voor geheel bepaalde invloceden van buiten ontvankelijk
is, en dat de beweging van ileder zintulg in onze ziel geheel an-
dere voorstellingen te voorschijn roept.Zoo staan tusschen die




ziellooze buitenwereld (aethertrillingen), die voor ons door de
wetenschap ontsloten wordt,en de schoone(werkelijke, zinnelijke)
wereld,waarin wij geestelijk zijn, de¢ organen der. zintuigen als
bemiddg&laren,"

Tot hiertoe Schleiden, die ons hiermee ecn voorbeeld geeft
hoe ook in onze tijd altijd nog in verlegenheid is over het ver-
staan van twee werelden, hoe vergeefs men zoekt naar ecn bemid-
deling tusschen de wereld van het denkvermogen, van het weten
of van de wetenschap,dic hier door aethertrillingen gerepresen-—
teerd wordt, en tusschen de wereld van onze vyf zintuigen, ver-
tegenwoordigd door de helle , kleurige lichten van het oog of
van de werkelijkheid.Wij bezitten hierin tegelijk een voorbecld,hoe
koeterwaalsch de¢ overgebleven rest van een speculatieve wereld-
beschouwing in de mond van den modernen natuurondcrzoeker. klinkt.
De verwarrende uitdrukking van dezen toestand onderscheidt ecn
"lichamelijke wereld der wetenschap," waarin "wij geestelijk zin."
De tegenstelling tusschen geest en zintulg, tusschen theorie
en praktijk, tusschen-het.bijzondere—en algemeene , —tusschen-waar—.
heid en dwaling, is tot bewustzijn gekomen- maar de oplossing
ontbreekt.Men weet wat, maar niet waar men zoeken moet,vandaar
de verwarring.

Overwinning op de speculatie, op de onzinnelijke wetenachap,
verlossing der zinnen,grondvesting der empirie,dat is de gfoote
wetenschappelijke daad van onze eeuw,Deze daad t h e or e tisch
te erkennen, is, klaar te worden over de bron der dwaling.Wan-
neer de filosofie met den geest waarheid, met de zintuigen be-
drog mneende te vinden, dan hebben wij deze filosofische meening
on te keeren, de waarheid met de zintuigen en de bron der dwa-
ling 1in den geest te zoeken.Het geloof aan zekere boodschappen
der zenuwen, die men alleen zou mogen vertrouweh, die men slechts
langzamerhand moet leeren kennen, zonder hun specifiek onderschei-
dingstecken te kunnen ontdekken,is bijgeloof. Laten WﬂwdrleSt -

”ts.valsch van
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werd.,Wanneer bi verhit bloed of uiuvwendigen druk het oog blik--
semschichten of lichtence kringen zlet.dan zijn dat evenmin dwa-
lingen, als wanneer het het een off andere verschijnsel van de
buitenwereld waarneemt.De dwaling begaat ons bewustzijn, wanneer
et zulke sub jekt ie ve gebeurtenissen a priori voor
ob Jjektieve lichamen aanziet.Ds gcustbn21ener dwaalt
ebrst wanneer hﬁ zijn T €rsoonlukp gezichten voor gez1chten
in uzhzé't a l geme¢n, als a l gemeen ver =

s ch n nse l voorstblt voorbarlg als ervaxlng iﬂtgeuft
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wat hu nlet ervaren hepft DV dwaling is een vergrip tegen de
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wet der waarheid,die ‘Aan ons bewustzijn voorschrijft,. dat het zich

de vooronderstelling mo et herinneren, op grond waarvan, dat

het zich van de grenzen bewust moet zijn, binnen welke een ken-
nis waar,d.w.z., algemeen is.De dwaling maakt het bijzondere tot
het algemeene, het praedikaat tot subjekt, de verschijning tot

de zaak,De dwaling kent & priori , de waarheid, de tegenstelling
van de dwaling kent daarentegen a posteriori,

De beide soorten van kennis, kennis a priori en kemnis a poste-
riori, staan tot elkaar gelijk filosofie ennatuur -
wetenschap, het laatste in den ruimsten zin van het
woord, als weternschap in het algemeen.De tegenstelling van
gelooven en wet en herhaalt zich in de tegenstelling
van filosofie en natuurwetenschap.De speculatieve wetensachap
leefde, evenals de godsdienst, in het element van -het geloof.

De moderne wereld heeft het geloof in wetenschap verkecrd.Wan-
neer de heeren der politieke reaktie een omkeering.in de weten-
schap verlangen, dan wordt daarmee de terugkeer tot het geloof
gemeend.De inhoud van het geloof is een acquisiet z onde r
moe@te . Het geloof kent a priori., De wetenschap is een
arbeild,een a posteriori verkregen kennis.Het geloof opge-
ven is de luiheid opgegeven.De wetenschap tot de kennis a pos-
teriori beperkem, is haar met het karakteristieke tecken van
den modernen tijd, met cen a r b e i d ,%ooien,

Het is geen natuurwetenschappelijk resultaat, het is een
filosofische slechte gewoonte, dat Schleiden aan de kleurige
verschijnselen des lichts werkelijkheid en waarheid ontzegt,ze
fastasmagorieén ncemt,door de geest vrij geschapen.Het bijgeloof
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aan de filosofische speculatie doet hem dec wetenschappelijke
methode der induktie miskennen, wanneer hij "golvingen, die in
rustelooze opeenvolging met een snelheid van 40.000 mijlen in de
seconde door de aether Jjagen" als de werkelijke ware natuur van
licht en kleur tegenover de kleurigee verschijnselen van het
licht zet.Het verkeerde wordt handtastbaar, wanneer het de 1li-
chamelijke wereld van de oogen een "schepping van den geest" en
de door de "scherpzinnigheid der grootste geesten" onthulde
gethertrillingen"lichamelijke natuur" noemt.De waarheid der we-
teschap staat tot de zinnelijke verschijning, als het algemeene
tot het bijzondere staat.Lichtgolvingen,de zoogenaamde waarheid
van licht en kleur, representeeren slechts in zoover "de e 1 -
g enl i ke natuur"van het licht, als zij de algemeenheid
van de verschillende, helle,gele,blauwe enz.lichtverschijnselen
zijn.De wereld des gecstes of der wetenschap vindt in de zinne-
lijkheid haar materiaal,haar vooronderstelling, haar grondves-
ting, haar begivn, bare gremzen.

Wanneer wij gezlen hebben, dat het wezen of de waarheid
der dingen niet a ¢ h ¢t e r hun verschijning, maar slechts door
middel van deze, en niet "vo o r en oOp zich zelfun
maar slechts in relatie met het
kenvermogen, slechts voor het verstand bestaan, of
werkelijk zijn,dat slechts het b e g r 1 p het wezen van de ver-
schijning afzondert;wanneer wij anderzijds gezien hebben, dat het
verstand het een of andere begrip niet uit zich zelf, maar in
kontakt met de verschijning gewint, dan vinden wij aan dit thema
van het "wezen der dingen" de hevestiging ,dat het wezen van
hcet kenvernmogen een begrip is, dat wij van zijn zinnelijke verschij-
ning hebben gewonnen.Erkennen dat het denkvermogen, alhoewel
universeel in de¢ keus van zijn voorwerpen, toch daarin beperkt
is, dat het een gegeven voorwerp over het algemeen noodig heeft;
erkennen, dat de rechte ware denkdaad, de gedachte met weten-
schappelijk resultaat zich van onwetenschappelijk denken daardoor
onderscheldt, dat zij.zick willens en wetens aan et uiterlik
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gegeven objekt bindt; erkennen, dat de waarheid of het algemee-

ne, niet "op zich zelf", maar slechts aan een gegeven objekt
te kennen is,dceze zoo dikwijls gevarieerde zin omvat het wezen
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van het kenvermogen,.Hij komt terug aan het eind van ieder hoofd-
stuk, omdat alle bijzondere waarheden,alle bijzondere hoofdstuk-
ken slechts daartoe moeten dienun, om het aljgemeene hoofdstuk
van de algemeene waarheid te demonstreeren.
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