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Dit persmateriaal wordt
aan belangstelienden

gratis toegezonden.
Stuur ons uw vrijwillige
bijdrage.

PERSMATERIAAL VAN DE GROEPEN VAN
INTERNATIONALE COMMUNlSTEN

DOELSTELLING:

De ontwikkeling van het
kapitalisme voert tot steeds
heviger crisissen, welke in
steeds grooter werkloosheid en
telkens diepere ontwrichting
van het productieapparaat hun
uitdrukking vinden, waardoor
millioenen  arbeiders buiten de
productie staan en aan de. uit-
hongering zijn prijsgegeven. De
thans op den voorgrond treden-

De toenemende verarming en
de steeds groeiende onzekerheid
van bestaan dwingen de arbei-
dersklasse den strijd voor de
communistische productiewijze
aan te binden. De groepen van
Internationale Communisten
wekken de arbeiders in dezen
strijd op, het behcer en de
leiding van productie en distri-
butie volgens algemeen gelden-
de, maatschappelijke regels
ZELF ter hand te nemen, om
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Di groepen van Internatio-
nale Communisten zien den
wezenlijken vooruitgang der
arbeidersbeweging in de ont-
wikkeling van het zelfbewust-
zijn der arbeiders. Daarom
plaatsen ze zich tegenover de
lciderspolitieck van de parle-
mentaire partijen en van de
vakbeweging en stellen de
leuze:

ALLE MACHT AAN BE
ARBEIDERSRADEN!

zoo DE ASSOCIATIE 'VAN
VRIJE EN GELLJKE PRODU-
CENTEN te verwezenlijken.

de rationalisatie van het be-
drijfsleven versnelt het tempo

van deze ontwikkeling. ORGANISATIES!

DE PRODUCTIE IN HAN-
DEN VAN DE BEDRIJFS-

ALLE MACHT AAN DE ARBEIDERSRADEN!
DE PRODUCTIE IN HANDEN DER BEDRIJFSORGANISATIE'S !

L ARXIISME ER STAATSCOMMURNTISME
HET AFSTERVEN VAN DE STAAT,
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MET DE VﬁROVmRIhG DER PRODUCTIEMIDDELEN ZBET DB -
ECONOMISCHEE RiVOLUTIE IN,

Is de‘peergchappij der arbeidersklasse in een indudtrieel lard
tot werkelijkheid geworden, dan staat het proletariaat voor de taal,

de omvorming van het economisch leven op nisuwe grondslagen, op dis
van de gemeenschappeli jke arbeid, te beginnen, De opheffing van het
privaat bezit is gemakkeli jk ultgesproken : het zal de eerste maath
regel van de politieke heerschappij ven de arbeidersklasse zijn.
Maar dit is slechts een rechtskundige daad, die de grondslag voor

het werkslijk economisch gebeuren zal leggen De werkeli jke omvorming

en het werkellgk revolutionaire werk beglnt dan eessBt.

HET LQKINISTI;UHE STAATSCOMMUNISME ,

DE LOONAREEIDER BLIJFT LOONARBE IDER

, Voor zoover dit probleem door de officieele tommunisten behan.
deld wordt, geldt het als een uitgemaakte zask, dat de staat deze
taak te vofbrengen heeft,

De Russische bOlSJGWiStiSChB partij heef't de gsdachte van heta
aan de staat brengen der productiemiddelen konsekwent doorgevoerd
sinds de revelutie van 1917, Dat dit slechts op beperkte schaal ge-
lukt is, ligt aan de achterlijke toestand der maatschappelijke pro-
ductie in Rusland; tot op zekere hoogte een natuurlijke grens, die
aan het a2an ds staat brangen der productiemiddelen gesteld is, Het
is dearom dan ook niet de vraag,
baar is, maar veeleer,
DELEN door de overwinnends arbeidersklasse,
wistische theorie en prakti jk naar voren komt DE WEG IS,
H&T COMMUNISMZ VOERT,
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of en tot welke omvang het doorvesr-

of HET AAN DE STAAT BRENGEN DER PRODUCTIEMID-
zooals dit in de bolsj@-
DIE NAAR
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Hierop heeft de ontwikkeling ven het Russisch bedri jf'sleven on-
der bolsjewistisch bestuur een duideli jk antwoord gegeven, Het stast
heden vast, dat de arbeiders in het aan de staat gebrachte deel van
het bedrijfsleven LOONarbeider gebleven is, De staat is in de plaats
van de vroegere privaatkapitaiisten gekomen, en aan deze verkoopt k
hij zijn arbeidskracht, De stzat stelt daarbij dit loon bij de wet
vast en lazat door de vakvereeniging, die zelf staatsorgaan geworden
is, de uitvoering van de arbeidswetten regelen, De loonwet#en, die
op het ocogenblik in Rusland in werking zijn geven 17 loonklassen te
zien, verder stukloon, premies, enz, In een woord @

DE AAN DE STAAT GEBRACETE INDUSTRIE BERUBT EVEWRALS DE PRIVAATKAPI-
BXRBABEXXZZXBENKKXEZEX LISTISCHE PRODUCTIE OP DE UITBUITING DER
ARBEIDSKRACEHET,

Di STAATSBUREAUCRATIE WORDT HEERSCEENDE KLASSE,
SOWJETVERKIEZINGEN ZIJN IN DIT SYSTEEM EEN WASSEN NEUS,
DE “VKIJE™ ARBEIDERS VEROVEREN TEN SLOTTE “MEDEZEGGENSCHAP™,

De staat zelf - die men in kusland de ste2at van arbeiders en
boeren noemt - staat als bezitter der productiemiddelen TEGENOVER
de klasse dor loonarbeiders, De gecentraliseerde bovenste spits
van de staatsbureaucratie is wetgevend en uitvoerend orgaan van de
staat en tegelijk leider der productie, Ze neemt de plaats in, die
het monopoliekapitaal in het privaatkapitalisme heeft, en ze verte.
genwoordigt feitelijk de nieuwe heesschonde klasse : steatsbureau-
cratie en boerenklasse, De arbeiders verkoopen aan deze staat hun
- arbeidskracht, m2ar kunnen dat alleen volgens de arbeldswetten,
waarin de prijs en de arbeidsvoorwaarden door de stsatsbureaucratis
is vastgesteld. Ben ongehoord scheppe uitbuiting wordt zoo door de
wet voorgeschreven en tegenstand in principe als contrarevolutiopain
onderdrukt . Discipline en het zich onderschikken aan de staat vol-
tooien verder deze dwangorgenisatie. Men vraagt zich vergeefs af,
waar hier de eerste eisch van het communisme :"bevrijding van 14%n.
Shesd vearwemsnriiut Ix. . 0 o o Toesthesssew S
=®===Afderzijds worden de arbeiders, zooals trouwens de heele be.
volking, naar de sowjetverkiezingen en de deelname aan partij. en
vakvereenigingsleven verwezen voor het beinvloeden van économie én
politiek van de steat, Als men echter bedenkt, dat de sowjetverkiag
zingen door de almacljitige staatsbureaucratie (en de bezitténde bod.
renklasse) beslissend beinvloed wordenp dat partij en vakorganisatée
gen machtig instrument van de bureaucratie zijn, zal men erkenneng
dat de invloed van het proletariaat zich langs deze weg niet kan
doorzetten., ER BLIJiT PRAKTISCE NIET MEER VAR OVER DAN DE DOOR DB
SOCTAALUENOCKATEN OOK IN EET KAPITALISME GEEISCHEE “"MEDEZEGGENSCEAP™
DEk ARBEIDZRS,
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LE “ASSOCIATIE D&k VRIJE EN GELIJKE PRODUCENTER" .
Volgens Marx is de stazat een speciaal onderdrukkingsinstrument
- in het kapitalisme : tot onderdrukking der arbeidersklasse;
-« onder de proletarische dictatuur : tot het n erhouden der bourgeﬂi-
on der contrarevolutie,. Daartiit volgt echter nog lang niet, dat
de staat in een communistische mastschappij door centralc 1eld1ng
en concentretie van het heele economische levsn tot uitsluitends
macht in de samenleving moet worden, Juist integerdsel hebben Marx
zoowel als Engels hst standpunt ingenomeny dat het kenmerk van een
communistische samenlev1n§ "DE ASSOCIATIE VAN VRTJE EN GELIJKE
PROLUCENTEN" bestaat at de staat, als er niets meer te onderzm
drukken is, - dus 213 de tegenstand dér bourgeoisie en de im® idec
logische beinvloeding der arbeiders door deze overwonnen mis -,
moet verdwi jnen, De associatie der vrije en gel13ke producenten”
heef't geen klassentegenstelling meer en dazarmee is in zulk een sa-
menleving de staat als machtsinstrument overbodig geworden,

Lenin is de grondlegger ven het STAATSCOVMUNISME, Wear hij in

STAAT EN REVOLUTIE™ de grondpeiler voor deze theorie opricht, Le.

roept hij zich op Marx en Engels, Wel is waar is dit gsschrift als
verdediging der proletarische dictatuur tegen het mensiewlsic ge.
schreven en in dit opzicht een bli jvende verdiensts, mear de vorm,
die deze dictatuur volgens Lenin aan moet nemen, is in =trijid met

de opvattingen, die de grondleggers v-r het wetenw “hapyslijk commin

nisme erover hadden. Dat is zelf's te zien aan de citaten, dis Lenin

uit de geschriiten van Marx en Engels maakt. Zoo citsert "Lenin 0 8.
Engels :

“De staat bestaat dus niet sinds esuwig. Er hebben maatschap-
pijen bestaan, die van stazat en staatsmacht geen begrip hadden, Op
een b=p9a1de trap der economische ontwikkeling, die met een spllt-
sing der maatschappij in klassen noodzakeli jk verbonden wes, werd
door deze splitsing de staat een noodzakeli jkheid., Wij naderen nu
met rasse schreden een trap van ontwikkeling der productis, waarop
het bestaan dezer klassen niet alleen opgehouden heeft een "nood za~
kelijkheid te zijn, maar waarop het een bepaalde hindernis der pro.
ductie wordt., Zij zullen vallen, even onvermijdelijk, als ze vrosgsr
zijn ontstaan, MET HEN VALT ONVERMIJDELIJK DE STAAT, "DE MAATSCHAPPTJ,
LIE D& PRODUCTIE OF DE GRCNDSLAG VAN VRIJE EN GELIJKE ASSOCIATIE DFR
PRCDUCENTEN ORGANISEERT, zet de heele staatsmachine desar, waar ze
dan behooren zal : in hét museum van oudheden, napst het splnnewiel
en de bronzen lel ;

( Staat en revolutle 'blz 17)
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Engels zegt op sen anders plaats, dat de productiemiddelen
staatseigendom zullen worden, de staat neemt ze in naam der samenle.
ving in bezit, Daarom grondvest Lenin zijn theorie op dez uitspraak,

Maar het moet een eipgenaardige staat zijn, want hij wordt alleer

geschapen (dictatuur van het proletaisat), om slag op slag elle
macht weg te geven, zich langzamerhand overbodig te maken,

Hoe nu echter, als de staat "het bestuur van zaken en de lei.
ding der productieprocessen” in zijn hand konsentrsert, en zoo door
middel van de beschikking over het productieapparaat de srbeiders
des te zekerder behserscht? ’

Als het bestuursapparaat in handen ligt van een kleine partij
die ook over de pclitieke macht beschikt, gaat het in werkell jkheld
om de beheersching der brsede massa's, Ook de uitvlucht, dat deze p
partij "de partij van het proletariaat™ is, verandert hievqan niets .,
Men moet altijd bedsnken, dat dit bestuursapparast, zooals hat Rus.
sische voorbeeld lsert, als CENTRAAL ORGANISATORISCH APPARAAT
dlleen van het centrum uit behserd kan worden, Binnen dit apparaat
is voor “vrije producenten” (de arbeiders) geen plaats, Het zou nist
overeen kcmen met sen centrale leiding. Daardoor zien we dan ook dat
straffe discipline, het zich ondsrschikken aan de bevelen der boven.
ste leiding tot een gelcofsdogme der Russische economie en politiek
geworden is, ,

De Sowjetverkiezingen mudien - in de theorie . de waarborg le.
veren, dat de st2at, die”in naam der samenleving’ de productiemidds.
len overneemt, ook werkelijk in neam dor meatscheppij de zaken bokk
heert, en het productieapparaat leidt, De praktijk wijst uit, dat 4a
staatsbureaucratie haar plannen met alle machtsmiddelen doorzet, en
dat ervan de sowjetverkiezingen niets terecht komt, Dus een bein.
vlioceding van het staatsboheer door sowjetverkiesingen vindt niet
plaats, ook niet in de staatspartij (K,P.R,) en de vakvereeniging,
De staatsbureaucratie laat een anders dan haar eigen politiek nist
opkomen, Het hoef't niet nog gezegd te worden, dat de democratis ih
dit staatscommunisme, nameli jk parti} en vakvereenigingsorganlsatie
en sowjetverkiezingen geen wesarborg kan leveren, dat ds stsat af.
sterft, zooals Marx en Engels dat eischten en ook Lenin het voors.
stelde. .

DE IN EEN HAND GECENTRALISEERDE PRODUCTIE

BEEPAALT EEN NIEUWE VORM VAN OVERHEERSCEING,

DE STAAT KAN DAARDOOCR N I ET AFSTERVEN,

D& DeMOUKATIE KAN EVENMIKN AFSTERVEN, DE DEMOCRATIE
BLIJFT XET VIJGEELAD CM DE ORDERDRUKKING TE VERSLUIEREN,

Wij maken de gevolgtrekking dat deze regeering of centrale leiding
niet afsterven kan, maar juist integendeel zich steeds moer moet
bevestigen, als gevolg van het op deze wijze in bezit nemen der
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productiemiddelen, Het beteekent metterdaad het ondergeschikt maken
van de producenten, die vrij willen zijn, mxdax aan de regeering,
hun economische afhankeli jkheid van haar en daarmee ookhun beheer..
schinf. Als troost hebben ze dan het uitzicht, dat ze hun eigen
overheersching in overeenstemmin% met hun belangen kunnen vormen,

Deze weg ligt echter buiten hun functie 2ls producenten, het is de
weg der democratis, 3

Ongetwi jfeld : als producenten vormen de arbeiders een macht,
mear 2ls zoodanig mosten ze zich schikken onder de centrale leiz
ding, Buiten de badrijven zouden ze allsen dan een beslissende macht
zijn, als zs de wapems in henden hadden, We zien echter in Rusland,
dat de arbeiders ontwapend werden en dat daarentegen een rood leger

evormd werd, datter beschikking van de centrale regsering staat,
%aardoor is in deze democratie pist de minste invlioed van de arbeisd
ders, In wezen onderscheidt ze zich in niets ven de burgerli jke de-
B RN R X AR NN RN XE RN X B BRI X XA KRR KA R X R R R RN TR R RE R R R X 2x
mocratie en valt er togen een stevig zittends bestuursbursaucratis
niots mee te beginnen. (Dat dit in Rusland zoo gekomen is, ligt
allereerst =san ds sociale verhoudingen in dat.landf Dezs hebben dan
ook het Russische stz2atscommunisme de overwinning bezorgd., Tegell jr
kan men echter hieruit zien, wat een slag het voor ds arbeidesrsklase
moet zijn, als in hoogkapitalistische landen geprobeerd wordt, het
steatscommunisme naar Russisch model door te voeren).

c Het resultaat van het in bezit nemen der procductiemiddelen’
door de staat volgens de theorie van Lenin, dus hun CENTRALE ORG A~
SATORISCHE leiding on baheer, 2zal ddardoor sen nieuwe, stsrker wor-
dende staat en wel een onderdrukkingsinstrument der heerscheneds
bureaucrapie zijn, De democratie is dan net als in de burgsrlij'e

maatschappij het vijgeblad, dat de nieuwe overheersching der zxkzi®

arbeiders moet bedekken, :

Ondanks dat heeft Lenin in "Staat en revolutie™ uitgesproken,
dat deze staat afsteryon moet, Ja, hij kwmt zelfs tot de juiste
gevolgtrekking, dat de democratie oveneens moet afstarven,

“Hot “afsterven”, of zelfs nog plastischer en diepsr op ds z=2ak
ingaande - het “inslapen” heeft bij Engels volkemen duidslijk en
bepaald betrekking op het tijdstip NA "het in bezit nemen der pro-

ductiemiddelen dcor de staat in naem der geheels maatschappij”, dat ———

wil zeggen NA de sociale revolutie. We weten alle, dat de politiske
vorm van de staat dan de volkomenste democratie is, Maar bij geen
der opportunisten, die schaamteloos het marxisme verdorren en ver-
steenen, komt hat op, dat Engels hier dus van het "afsterven” en
“ipslapén” der DEMOCRATIE spreekt.

(steat en revolutie, blz 20).
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Ongetwi jfeld bedoslt Lenin daarmee de democratie in het staats.
communisme . Af'gezien van ds werkeli jke ontwikkeling in Rusland, dis
een tsgenovsrgestelde is, rest ons niets dan de wocerdelijve herhaling
van de woordsn van Engels daar tegenover te stellen :

"IN Lz PLAATS VAN ZEN REGEERING OVER PERSONEN KO''T HET BEHEZR
VAN ZAKEN EN LE LEILING VAN PRODUCTIEPROCESSEN, DE STAAT STERFT AF,”

Het is duidelijk, dat de theorie van Lenin hier met ziehzelf in
tegenspraak is, :

D& TEGENSTELLING IN DE LENINISTISCHE STAATSTHECRIE,

. Zaak is dus, de tegensprask in de Leninistische staststheorie”
bloot to leggen.Wannssr het afsterven van de prodtarische staat en
met haar van haar democratiz, bereikt moet worden, kan men niet tege.
1ijkertijd de maetschappij peclitiek en economische onder de strafste
centrale leiding dsr rogeering dwingen, Want dit komt neer op het
bsstaan van eon niouwe staat met grootere en verder gsande machts.
bevoegdhsid den de burgerlijke steat in het kepitalisme heeft. Dat
deze echter op een gegeven tijdstip haar macht vanzelf Ioslaten zou,
ja, ook maar zelfs in staét daartos zou kunnen zijn, zonder ineen-
storting van hst geheele centraal opgebouwde productie- en bestuurs.
apparaat, dat kunnen slschts politieke zuigelingen gelooven, Integen.
deel zal hij probeeren zijn macht te bevestigen en tot een gowsldig
ondsrdrukkingsinstrument groeien, zooals nog geen samenleving er een
gozien heeft.

Ook een nisuwe hserscherskaste groeit in dit nisuwe staatscommu.
nisme op., Het zijn de vit de arbeiders omhoog gestegen leiders en de
overloopers wit de bourgeoisie, dise zich in dienst stellen van het
steatscommunisme on zich meestsr maken van het centrale bestuursappa-
raat ,Juist dit komt in het hedendaagsche Rusland duvideli jk aan het
licht, Slechts een verdwi jnend klein deel vean do Russische srbeiders
was in staat eon leidende functie in te nemen in het bestuursappar-at
van de aan de staat getrokken productie., Men moest om de zaak aan ds
gang te krijgen, de beambten en ds leiders van het kapitalistische
systoem overnemen, Deze nu, als communisten gelegitimeerd door oprname
in de Communistischse Pertij, beheersc en te zamen met de bevoegde
arbeiders, - de leidsrs -, de productie van hst lend. Ze vormen esn
nisuwe heerscherskaste en gsbruiken hun machtspositie ook heden reeds
om matericel ceen vsel bstere pleats in te nemen dan de arheiders.,
koerende klachton der Russische arbeiders, die tot in de officieele k
krenten . zooals de "Prawda”. doordringen (dat wil heel wat zeggen in
het hwidige Rusland) vestigen de aamdacht er op, dat de bureaucraten
slechts voor henzelf zorfen, zonder acht te slaan op de meest krasse
noodtoestanden van de arbeiders, Daarom is het ook niet verwonderlijk,
dat in kuslend zelf het woord “"SOWJET-BOURGEOISIE” ontstaan is,
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Het staatscommunisme stzat in tegenstelling tot de stelling,
dat de staat in hét communisme afsterven moset. glechts één van twse
kan mogelij¥ zijn : of staatscommunisme, d,w,z, centrale organigato.
rische leiding en bestuur van de productie door de staat . dan blijf't
de stast, en versterkt zijn macht - Of het afsterven van do stast en
de democratie, terwijl de maatschappij tot de associatie van vrije en
geli jke producenten overgaat en daardoor een stazatsonderdrukkingsmacht

overbodig wordt. Dan echter moet het centrale apparaat der leiding
der productie door de staat vallen,

LENIN ALS STAATSCOMMUNIST,

Het is van bslang aan te toonen, dat niet slechts de praktijk
van het Hussische steatscommunisme dfit nieuwe staatsonderdrukkings.
apparaat heeft doen geboren worden, maar dat Lenin reeds in " STAAT
EN REVOLUTIE" (1917) de grondtreokken hiervan scherp teekende., Hij
schri jft daarover het vo%gende : ’

“Ben geestig Duitsch sociaal-democraat uit de jarsen 70 tot “80
der vorige eouw noemde de POST het voorbeeld der socialistische maat.
scharpelijke orde. Dat klopt, Tegsnwoordig is de post een bedrijf, dat
naar het voorbseld van het kapitalistische monopolie van de staat 1s
georganideerd, Het imperialismd verandeért gsandeweg alle trusts in
organisatiss van deze soort, Boven de "eenvoudige” werkenden, die zich
af jakkereng en gebrek 1lijden, staet hier de burgerlij e democratis.
Maer het mechanisms van het algemaen openbaar bedrijf staat hisr reeds
gersaed. be kapitalisten ter neder werpen, door de 1jzpen vuist der geo-
wapande arbsiders de tagesnstand dezer uitbuitsrs breken, de bureau.
cratische machine van de tsgenwoordige stzat vernietigen, - en we
hebben een van het “parasietendom™ bevrijd, technisch hoog toegerust
mechanisme veoor ons, dat de vereenigde arbeiders zelf volkcmen in
beweging zetten kunnsn, wanneer zij technici, opzic¢hters en boekhou.
ders aanstellen en hun ALLEL arbeid, evenals de arbeid van ALLE staats.
ambtenaren in 't algemeen, met het arbeidsloon betalen. Dit is scen
geheel concrste praktische task, die, wat alle trusts betreft, ter-
stond ts verwezenlijvem is en dé werkenden voor uitbuiting beschermt, .”

“De goheele volkshuishouding georganiseerd naar hst voorbeeld
vap de post, zoodat de technici, boekhouders en ALLE ambtenaren nistm
meer tractemsnt krijgen dan de arbeider loon krijgt, onder controle
en onder leiding van het gewapende proletariaat - dat 1s onze eerste
taek. _

(St2at en revolutie, blz 50)

Onomwonden zegt Lenin hier, dat de centrale leiding en het beheer
van de productie in het staatscommunisme rsar het voorbeeld der post,
of liever, op do wijze van een staats-kapitalistisch monopolie ge-
schieden zal, "Technici, opzichters, boekhouders, zoosls in het alge.
mson ALLE steaatsbeambten” zijn dan juist staatsbeambten, beambten in
het staats-productis-monopolie, dat de gehoeele productie beheerscht,
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“weN MECEANISMS VAN HET ALGEMEEN OPENBAAR BEDRIJF, DAT NAAR HET VOOR-
budli VAN EET KAFITALISTISCEE MONOPOLIE VAN DE STAAT IS GEORGANISEERD'
dat is de kenmerkends beschri jving voor het St>atscormunisme, zooals
Lenin dat ontwikkelt.

Het 1s hier noodzakelijk erop te wijzen, dat Engels ( en ook Marx
op ¢on anders plaats) gezegd heeft : “Het proletariast verovert de
staatsmacht en brengt de productiemiddelen allereerst in stzatseigen.
dom™, Het heeft do schijn alsof hij hetzelfde zegt als Lenin, maar
hij legt er cue nadruk op, dat de productiemiddelen 'ellereerst in =&
staatssigendom gebracht zullen worden en hijf beweert verder, dat de
in bezitname ven de productiemiddelen in naam van de maetschappi)]
tageligkertijd de“laatste zelfstandige daad” van de proletarische
staat 1s.

Hisruit bli jkt duideli jk, dat de inbezitname der productie.
midddlen slechts sen andsre daad moet inleiden en deze kan slechts .
wannesr men ten minste de leer van Marx en Engsls nist op zi‘n kop
wil zetten - “DE ASSOCIATIE VAN VRIJE EN GELIJKE PRODUCENTEN" zijn,
Leidt de inbezitname der productiemiddelen door de proletarische st-4t
deze associatie in, dan groeit cen “'beheer van zazken  en een “laiding
van productieprocessen”, terwijl de geassocicerds meatschappij van
vrije en gelijke producenten hzar leven op vrije economischs grond.
slag zolf regelen za2l. Slechts in de mate, wsarin deze associatie om
zich heen grijpt, wordt ds onderdrukkingsmacht van de staat overbodig,
kan en zal de staat afstervan, Tegelijkertijd echter is Razaxxxzemizx
xxxx het in het leven rocpen van deze associatie, die het afsterven
van de staat bewerkt, ds senige tz2ak van de proletarische dictastuur,
Slschts in.deze 2zin kan ds uitsprask van Marx on Engels begrepen word
den, Marx on ingels hebben ar zich wel voor gewacht het in bezit ne.
mén der productismiddslen door de staat voor te stellen als een “me-
chanismse van het algsmsen openbaar bedrijf, dat naar het voorbesld
ven hot karitalistische monopolie van de staat is gsorganiseerd™.

Zoo'n opvatting is slachts het product van'een geestige Socizal-
democraat’, mear hseft met Marx en Engels niets uit te staan, Lenin
heeft hier de wijze, waarop ds “geestige soci-al.democraat”™ de Marxis.
tische lesr uitlegt, tot de zijne gomaakt en moest 200 noodzakeli jk
tot do starre, mechanischs opvatting van de sooialistische maatsc™appij
komen, zooals hij zich in het staatscommunisme ctoont, De staat, die b

het mongpolic 'der productie in, handen raeft,-vertogenwoopdigt hiep -

ds meatschatiplj), - in dit opzicht 14 nie{fbet;§efipgsteﬁ¢mdersohexd
met de socigal,éqmccratiscke theorie dor NATIONALISATIE,

<%

“WATTONALISEEREN" on "VARMAATSCHAF PELIJREN

Of schoon Marx geen”schildering” ven het cormuhistisgh bedri if's.
leven gsgoven hoeft, mag het bekend geacht worden dat volge®s hem ds
regeling der productie "“NIET DOOR DEZ STAAT, MAAR DOOR DE VERBINDING
veh VRIJE A>SOUIATISES LEk 3OUIALISTISCEE SAMENLEVIKG™ tot stand zou
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komen, een opv>tting, die Marx volgens d4e reformlist Cunow aan de
llberanl-anarchistiscbe stroomingen van zijn tijd .zou ontlesnen..
(E. vunow : ‘Die Marxistische Geschichts-, Gesellschaf+s- #ind Staats.
thesoris”™ 1,7blz 302), Het bsheer en de’ leldlné van produztie en
distributid zouden direct AAN DE PRODUCENTEN EN CONSUMENTEN ZELF
toevallen en nist lancs de omweg van de staat. De gelijkstelling m
van staat en samenleving is pas een ultvbnding ven latere jaren,
Cok £ngels kesrde zich in zijn Antl-Duhrlng tegen het staats-
socialisme, waar hij zegt @ : s

“Noch de omvorming in naamlcoze vennootschappen, NOCZ IN STAATS
EIGENDCM heft de kapitesalvormende elgenschappen der produotiekrach-
ten op. De oplossing kan alleen dsarin liggen, dat DE SAMENLEVING
openlijk en ZONDER OMWEGEN zich meetsre meakt ven de productiekrach.
ten, die iedere andere leiding dan de harg ontgrceid zijn. Daarmee
treedt de maatschappelijk-planmati%e rogeling der productie NAAR
DE bBEECEFTEN van het geheel, zoowel naer dle van isder afzonderlijk,
in de pleats van de maatschappelijve anarchie der produstie

Omstreeks 1880-v0 wsrd dit standpunt dan ook nog ddor de so.
ciaallidemocratie ingenomen, wat biljv, heel duidelijk tot ultdruk™ng
kemt in éon rede, die de oude Lisbknecht hield nzar aeniaiding van
de pogingen, om de spoorwegen, de keclenmijnen en andere groote in
dustriedn im handen van de staat te brengen, Hij zei :

Eoe meer de burgerlijke maatschappi] 1nziet dat ze zich opk
den duur niet tegen de stormlopp van de sooialistische ideedn ver.
dedigen Fkan, des te dichter zijn we blj het tijdstip, dat het stzats.
socizlisma in volle ernmst geproclameerd zal worden, en de 1l2atste
strijd, die ds socizal-.democratie te strijden heeft zal uitgevoch.

ten worden onder het parool : Fiar sociaal-democrat1e ~-daar ataats-*
socialisme !

Cunow teekent hierbij 2an : "Dienovereenkomstig verklaardse
ook het congres (der soc.dem.partij) zich tegen het aan de stazat
brengen der badriﬂven, want socieal.democratéé en staatssooialisme
werden “ONVERZOENLIJKE TEGENSTELLINGEN" genoemd.’

(Cunow, als baven, blz 340) .

In de strijd om sociale hervormingen” werd dit standpunt echter

reeds omstreeke 1900 opgegeven en werd het' nationaligesren ™, het
aen de staat of gemeente brengen van verschillende takken van kadk
bedri jf, als een ste:ds verder opschuiven raar het socialisme voop-
gesteld. In socizal-democratische termihologie heeten zulve bedrij-
ven dan ook ’gemeenschapsbedriJven , ofscheon de producenten met B
hat beheer en de leiding niets te maken hebben,
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