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WOORD Yy ODRAF . Bijde eerste druk.

De zes hoofdstukken dezer bgochure verschenen corspronkelik in de herfst van
1057 21s zes vervolgartikelen in "Spartacus™. Het bock, dat de gewezen JoegosTa-
vische vice-president M I LOV AN D JI L4s onder de titel "De Nieuwe
Klasse" putliceerde, vornt hun onderwerp. Toen het eerste artikel verscheen, kwvar
de Necerlandse vertaling van dat werk, bij de uitgeversmaatschappi] 4,14, Becht in
Ansterdan, juist van de pers. Dat feit verleende de opstzlicn een grote mate van
actualiteit.

ist congres van de Spartacusbond echter, dat eind oktober 1957 het besluit
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nam ze o bundelen cr als brochure het licht to doen zien, meence gat de zes
stukken hun betekenis zouden behouden, 86k wanneer de aanleidng  tot hun ver-
schiining al weer leng achter de rug zou ziin,

Waarop die mening gebaseerd is, zal de lezer, voor zover de inhoud hem niet
uit "Spartacus" bekend is, spoedig duidelijk worden. aar de vora een boek-
bespreking, bevatten de bewuste opstellen veel 266r dan alleen moar een beoor-
deling van Djilas veelbesproken werk: er wordt daarin een poging ondernonen, de
positie ven Diilas in de}Joegos]avische samenleving te schetsen en deze te ver-
klaren uit de ontwikkeling van die samenleving zelf,

viet slechts cen kritiek op "De Mieuws Klasse" en op liflovan Djilas, de au~

teur dearvan, wordt de Tlezer hier voorgezet, doch een Fistorisch -

materialistische keitiek, waardi] maztschapoelifke omstandigheden
nede in het gezichtsveld worden getrokken, wearbij datgens, wat aan Djilas! kri-

tiek op het belsjewisme ontbreekt of onvolkomen is, verkleard wordt uit de gren-
zen, die azn een onder bolsjewistische verhowdingen geboren kritick nu cennazl

onvermidelik ziin gesteld, Op deze wijze wordt deze brochure niet alleen van be-

tekenis coor hetgeen daarin over Tjilas en cver de nieuwe klasse wordt gezegd,

docn ook door de wijzs, waarop- hier -de H®istorisch-matorialistische methode bij

het benaderen der problemen toepassing vindi.,.

Yver de thens gebundelde opstellen nog het volgende, De oorsprpnke]ﬁke vors
is vrijwel ongewiizigd gehouden. Herhalingen, onvérmﬁ&é!ﬁk bij verQo7gartikeTen'dm'
veertien dagen na clkaar worden geplaatst, ziin weqoewerkt. Hier en daar heeft
cen enkel stuk een kleine uitbreiding ondergaen. Het betreft den passages die bij
de publicatie-in het blad "Spartacus® terwille van de plaatsruinte - helaas -

achtervege moester blijven. De titel, die ocorspronkelik Tuidde: "Milovan Djilas’
?
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boek "De Nieuwe Klasse", is ogewijzigd in die, welke men op de titelpaginma heeft
eangetroffen. Zij 1is, menen wij, meer in overeenstemming met de inhoud,
die - naar we zo pas al zeiden - m&6r is dan allesn cen boekrecentie. Tenslotte
zijn in de brochure als aanhangsel opgenomen een, eveneens in "Spartacas® gepu-
bliceerd, opstel, det met het boek van Djilas nauy verband houdt, alsmede enkele
hiizonderheden omtrent het tegen Djilas geveerde proces.

e Spartacusbond hoopt,dat deze uitgave er toe z2) bijdragen de discussie over
"De Nieuwe Klasse" die in de bolsjewistische landen is onistaan, in brede Tagen
van het proletarizat te vergemakkelijken, .

hnsterdan, januari 1958,

TS T TR R SRS R

Het baekje over Milavan Djilas - nzar de vorm een bespreking van diens werk
"o Nieuwe Klasse®, naar de inhoud een kritische analyse van Diilas' positie en
een onderzoek naar de maatschappelike achtergronden van ziin denkbeelden ~ werd-
vier jaarbgeleden geschreven, op een tijdstip, dat de Joege-Slavieche rebel in
de gevangénis vertosfde, vercordeeld door de rechters van dezelfde nieuve heer-
sende klasse, die hij in zijn geschriften aan de kaak gesteld hed, ’

Op het moment, dat wij bt herdruk overgaan is or wel het een en ander veran-
dord. Hilovan Djilas vertoeft niet Tanger achter kerkermuren, amdat hem. eendes]
van zin strat is kwijtgescholden,dan wel in een voorwaardelike cmgezet. 0it feit
echter is voor ons geen aanleiding ook mazr fets aan de strekking van de eerste
uitgave te wijzign.Wij nenen, dat hetgeen wij geschreven hsbben geenszins door
Hilovan Djilas' wrijlating wordt eangetast. Bovendion: hijzelf heeft nadat de ge-
vangenisdeuren {weer) voor hem open gingen nadrukkelijk verklaard, dat hij nog de-
zelfde opvattingen huldigde als destids,

He e levensToop van Djilas gevolgd heeft, zal zich hierover niet verbazen,
Ue nieuwe klasse in Joegoslavié moet zeli geweten hebben, dat zij hem niet zo
nenakkelik  zou kunnen klein krijgen, Waar wat indien dat nu eens wel gelukt wa-

re? fou dat 't bestaan van de nieuwe klasse hebben opgeheven? In gene dele na-

tuorlijk, Zelfs indien Djilas zijn meningen herroepen had, dan nog ware daardoor




aan de klasseverhoudingen 1in Joegoslavi® natuurlifk niets veranderd. Hen heft
een heersende klasse niet op, door haar bestaan eenvoudig te negeren.Zij kan
alleen maar door een seccesvolle klassenstrijd van 't historisch toneel verdwij-
nen.

De n%euwe klasse in Joegoslavi® 2it dus nog altiid in het zadel, Wie zich
voor Eéér klassepositie en haar klassekarakter interesseert zal onwillekeurig
naar het boek grijpen, dat Djilas aan deze nieuwe klasse heeft gewijd. En zolang
zal, hopen. wij, ook de beschouwing, die wij aan Djilas' uiteenzettingen gewijd
hebben hun betekenis behouden, '

Het is am die reden, dat w1j hier onze hrochure over Ujilas de lezer opnisuv
presenteren,

Toch is dé tweede druk nfet geheel ongewijzigd gebleven, al betreft de wijzi-
ging slechts &&n passage, naast het verwijderen van enige drukfouten., Op pagina
14 van de esrste druk kon men, fen aanzien van de worsteling van het westerse
proletariaat, lezen: "de ceestelijke wapens ervoor vindt' men in het arsenzal van
het marxisme, dat van de proletarische klassestriid de theoretische samenvatting
ia®. Wi meenden, om verwarring omtrent onze opvattingen te voorkomen, goed te
doen, deze, aan denkbeelden van "oude arbeidersbeweging” herinnerde,passage,niet
ongewijzigd te laten. Zij Tuidt in de nieuwe druk:

"Het marxisme is de theoretische uitdrukking van de strifd der arbeiders.*

Het is een principi€le verandering, die ons van grote betekenis voorkomt en
die ons standpint op juictar wijze weergeeft. Voor het overige hebban wij over Dii-

las en z'n apvattingen, no: 27 tid datoene fe ~2ggen, wat men in de bladzide hier-

achter aantreft,

~-0-0-0 -

Ansterdan januari 1962,
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| ENKELE KOENTEN UIT DJILASY THECRETISCHE  ONTWIKKEL NG,

Toen in de herfst van 1956 de Hongaafse arbeiders hun raden vormden en de wa-
pens ophieven tegen hun staatskap{ta]igtisqhe onderdrukkers, publiceerde de Joe-
goslaaf MW I LOVAN DJILAS eenartikel in de westelijks ‘pers waarin
hij de opstand in Hongarije "een nieuw hoofdtsuk in de historie der mensheid noem-
de, "een even nieuw en misschien niet minder belnhgrﬁk verschijnsel dan de Franse-
of de Russische revolutie zijn geweest",

Zijn opstel kreeg in Spartacuc-kringen onmiﬁngk de aandacht,die het verdiant,
Op een conferentie van de Spartacusbond, op 10 en 11 november 1956 1n Ansterdam
gehouden, speciaal belegd in verband met de gebeurtenissen 1n het land der Magy-
aren, werden er bepaalde passages uit voorgelezen, Dat gebeurde niet alleen vap-
wege het standpunt, dat door de schrijver ten aanzien van de Hongaarse opstand
werd ingenomen, Het gebeurde Bovenal, ondat Djilas fn zijn stuk onomionden uit-
sprak, dat  de bo1sjewistiséhe bureaucratie een k 1 a s s e genoend moest wor-
den en hij ook de bolsjewistische bureaucratie in Joego~STavid als zodanig karak—x
teriseerde.
Ov deze karakterisering op zichzelf was het de sprekers op de Spartacusconfe-
rentie niet begonnen. Zij baarde er nauwelijks opzien. Tpentallen jaren lang reeds
hadden groepen als die van de Internationale Communisten *) en Spartacus verkon-
digd, dat de oktoberrevolutie van 1917 er toe geleid had dat de Réssische arbei- {
der door een nieuwe heersende klasse werd uitgebuit. Herhaaldelik was in onze {
kring ook het in Joego~Slavid heersende stelsel als een vorm van staatskapita- '

Tisme aangeduid. Het belangwekkende van het "geval-Djilas" lag niet zozeer in

*) Groep: van -lnteenationale Communisten (G.1.C.), een' marxistische groep,die
zich aldus .noemde om het verschil te laten uitkomen tussen zichzelf en de
pro-Russische, nationalistische bolsjewieken, 5

- o R T e YRR




hetageener door hem gezegd werd,dan wel in feit, dat het door hen  ge-
zegd-werd. ..

¥ilovan Djilas is sinds zijn jonge jaren bolsjewiek.ln en na de tweede wereld-
porlog behoorde hij tot de naaste medewerkers van Maarschalk Tito. Hij maakte zE1f
deel uit van de Joegoslavische staatshureaucratie. Hij ontwikkelde zich tot &én
van de voornaamste thecretici van de Joegoslavische partij, tot de voornaamste
missohien wel sinds de oude Mosche Pijade als zodanig minder en minder van zich
deed spreken.Regelmatig verschenen er bijdragen van Djilas' hand in het lidschrift
"Questions actuelles du socialisme" ("Actuele vraagstukken van het socialisme")
dat door de officigle Joegoslavische voorTichtingddienst te Barijs wordt uitgege-
ven.

Mie echter de zienswijze van Milovar Diilas aan de hand van deze artikelen
nauwlettend bestudeerde, moest wel tot de conclusie komen, dat zijn theorstische
ontwikkeling geenszins parellel liep met de ontwikkeling van de Joegoslavische
bureaucratie, dat hij geenszins 2ls h&4r spreekbuis kon worden beschouvd.

In een’ opstel, getiteld "Enkele protlemer van de theoretische arbeid" *), ver-
_ kTaarde DjiTas in 1951, dat de Russische holsjewistische partij gfén socialisti-
‘sche partij was. Hij sprak van haar "reactionaire ideoTogie“'en van haar *onder-
_drukkingspraktijk". Scherp veroordeelde hij het feit, dat de Russische partij, wat
hij noemde, "het monopolie van de meningsverming" bezat, Tegelijkertiid wees hij er
 op,dat het gevaar volstrekt niet denkbeeldig was, dat zich in Joego-STavid even-
eens het "moropolie van de meningsvorming" zou ontwikkelen. Hij betongde, dat dit
nist slechts een gevaar was voor de ontwikkeling van he% denken, doch levens het
bewijs, dat ook een ander monopolic zich aan het ontwikkelen was: "een naterieel
“en sociaal monopolie, bestaande. uit sen overheersing van de arbeiders en een be-
schikking over de producten van hun arbeid! "Vrijwel dezelfde gedachten sprak hij
enkele maanden Tater in hetzelfde jaar (1951) opnieuw uit in een artikel, dat
"Niverse opmerkingen" heette **). '
ten jaar daarna, in okicber 1952, besprak Cjitas het zo juist verschenen boek
van Stalin "De "economische vraagstukken van het socialisme in de Sovjet-Unie",
De titel van zijn studie luidde "Stalin in het slop". Hjj verkiaarde daarin, dat
*) ¥ilovan Djilas, "Quelques questions concernant le travail théorique”, Cuesti-
ons Actuelles du-Socialisme", mei-juni 1951, blz..2 en 3.

**)i.Djilas,"Reflexions diverses", Questions, enz.", november-december 1951,
’ ’ 3 -
) .



de’ economische catcyor1ecn in stland een staa*skapxtallst1scF karakter hebben
“en de theori®n van Stalin dit karakter weerspiegelen *),

Tot aan dat tijdstip kon men er over in tuijfel varkeren, welke betekenis aan
het theoretische werk van Djilas.nu precies moest worden gehecht.lag aan de kri-
tiek, die hij liet-horen alleen naar de - .sedert 1948 bestaande - tegenstelling
tussen Belorado en Mescou ten grondsiag? Of.bedpe?de hij met zijn kritiek van het
Russische staatskapitalisne tegelijkertiid een kritiek op het'staatskapitalisme in
2'n eigen land %8 leveren?De hierboven aangeha"]de, ap Joego-Slavig betrekkingheb-
bende woorden zouden in die ri- ~hting kunnen wijizen, maar er ziin in de bewuste ar-
tikelen van Gjilas ook aanw1321ngen genpeg, dat dit nog volstrekt n?et in sterke
mate het geval was.

-In 1953 werd het anders. Fen klein half jaar.nz de dood van Stalin publiceer-
de Djilas zijn visie op de toekoms{ige ontwikkeling van Rusland **).Hetgeen hij
daarin zegt over de bureaucratie zdraég% een uitgesproken a2l gemecn ka-

|
rakter. Ook -de alleropperivlakkigste Tezer moet het duidelijk zijn, dat Hij hier
niet slechts over de Russische bureaucratie spraekt, doch over de bureaucratie ‘
zonder meer.Toen hij ziin denkbeelden ook begon te ontvouwen in het Joegoslavische |
dagblad "Borba" was welira de knuppeT in Het bureaucrct1sche hoenderhok gewerpen.
Korte fl]d Tater vernen de wereld, det er Jin Joego-Slavi@ een "zack Ujilas™ was. |
en'de zaak 0jilas" behandeld werd in het centrale comité van de Joegoslavi-

sche barfﬁ op 16 en 17 januari 135, zei Tito:

“ln de Toap ven de vorige herfst is mij een keer daor Djilas ge~

vraaga, wat of ik van zijn artikelen dacht, Ik antwoardde, dat

hij wel wfst, dat er dingen in stonden, waarmee ik het niet

eens was, maar fat er ook goede dingen in waren,en dat de din-

gen, waarmee ik het niet cens was, geen reden mochten zt}n

waarom hij niet zou schrijven, Ga er mee door. Maar in de Toop
van december zag ik - aldus Tito - dat Djilas te ver was ge-
gaam......," ***) ‘ ‘ '

Te ver gegaan, Inderdaad ! Zolang Hilovan'aji]as slechts de Russische bureau-

*)  ldes, oktober-november 1952,b1z. 6 . \
) x11ovan Djilas, "Les fins qui préludent”,("Het begin van het einde") "Ques-
tions, ‘enz," Ju]] oktober 1953, : C i

***) Lo cas M.Djilas devant e plénum du conité central® idem jan~febr.'54.b1z.4.




cratic aanviel,achtte de Josgoslavische bureaucratie zich niet bedreigd, Aanval;
Ten op de bureaycratie in het a]gemeen,'aanval1en ook op de bureaucratie in het

- Tand van Tito, achtte zij ontoelaatbaar.
. : -0 -
Wanneer men op dat moment de kritiek van Djilas op zichzelf beschouw-

de ~ haar dus Tos maakte van de verhoudingen in Joego-STavig, waarvoor zij uiter-
aard van de grootste betekenis was - dan had zij nog maar heel weinig om het lijf.

“De bureaucratie", schreef Djilas in het najear van 1953 *) "is geen klasse,
7i is iets volkonen anders," '

Zoals later - na de Hongaarse opstand - was het ook toen niet de inhoud van de
kritiek, die het "geval Djilas" interessant maakte,doch de omstandigheid d&t
Djilas de bureaucratie had aangevallen en het‘feit, det deze op zulk cen duide-
Vijke wijze had gereageerd.Er kwam echter nog iets anders bij.Eduard Kardlj,die zich
meer en meer tot de officiéle woordvoerder der Joegos1avische bureaucratie magk-
te, verweet Djilas, dat voor hem (voor Djilas dus) "alles relatief" was.

Dat was een belangwekkende bijzonderheid. lmmers, dc relativiteit, de betrek-
kelikheid, op het ferrein van de maatschappil en de sociale verschiinselen Toopt
als een rode draad door het wetenschappelik werk van Karl Marx, die een der
grootmeesters van de relativiteit op het gebied van de maatschappij-wetenschappen
kan worden genoemd, Toen door omstandigheden, waarover wii hier niet kunnen uit-
weiden,in Rusland het marxisme vervormd werd tot de offici€le ideclogie
der hearsende klasse,werd het meteen beroofd van dit essentile karakter en kreeg
het een absolutistische, dogmatische gestalte. Betekende, zo kon men zich afvra-
gen, het veruijt van Kardelj aan Dji1as miszchien, dat de Taatstgencemde door de
maatschappelike werkclikheid in Joego~SlaviZ in staat was gesteld tot cen &ndere
interpretatie ven het marxicme fe konen dar de.stanre, dogratische, van balsje-
wistische huize, die ook in Joego-S1avi@ opgeld doet? fioest men in die zin wel=
licht de opmerking van Djilas verstaan, dat de nieuwc sociale verschijnselen "esn
nieue toepassing van het marxisme vereisten"? **) Lag er hier cen aanuijzing,dat
Djilas de wdordvéérder van-tet ‘onderdrukte en gedxploiteerde Joegoslavische pro-
Tetariaat gevorden vas, welke klasse - als onderdrukte groep - uiterzard de

betrekkelikheid, de relativiteit derbestaande maatschappijverhou-

*} Wilovan Djilas, "Les fins qui préludent”; "Quésticns, enz.", juli - oktober
1953, blz. 55. ‘ . '

**) lden, "Reflexion diverses!, "Questions, enz.” novenber-december 1951,b1z.7.
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dingen moest verkondigen? Het tijdstip was nog te vroeg om een definitief oor-*
deel uit te spreken.De hier opgesomde feiten zullen 't echter voldoende. begrijpe-
Tijk maken, waaron er alle reden was, de ontwikkeling van Djilas’ theoretische in-
zichten ap de voet te blijven volgen. Dat zij een duidelijke ontwikkeling vertoonden,
was in de herfst van 1956, toen hij zijn crtikel aver Hongarile publiceerde,  on-
niskenbaar. Had hij in 1953 nog uitdrukkelijk entkend, dat de bureaucratie "een
klasse" zou zijn, in 1556 omschreef hij haar wel degelik als zodanig, Onder die
omstandigheden kon het niet anders of er moest bi ons een grote nieuwsgierigheid
ontstaan, toen er bekend werd, dat Djilas, cer hij op grond van zijn voortgezette
oppositionele werkzaarheid naar de gevangenis verhuisde, een boek uit Joego-Sta-
vid had weten te smokkelen, dat "De Nieuwe Klasse" heette,

-4 -

Nu wij Djilas’ boek inmiddcls hebben gelezen,ziin wij van mening,dat de kritiek,
die hij uitoefent op de nieuwe klasse, dic in Rusland, de Russische satellietsta-
ten en in Joego-Slavi@ is ontstaan, op geen stukken na zo scherp is als de kri-
tiek, die het westeuropese marxisme op diezelfde nieuwe heersende klasse uitoe-
fent en h8&ft uitgesefend.

Legt men het boek "De Hieuwe Klasse" naast het uit de herfst van 1956 stan-
mende opstel over de Hongaarse gebeurtenissen of naast artikelen, waar-ostrent wij
zojuist het een en ander hebben meegedeeld,dan springt in het oog, dat hij voerde-
ringen heeft cemaakt, dat hij veel klaarder en ook scherper formuleringen heeft
gevonden,

Djitas segt, dat in de bolsjewistische Tanden de zogenaamde "dictatuur van
het proletariaat" verwyrden is tot =en dictatuur o v e r het proletariaat van
de tot een nicuwe uitbuitende kiasse verstarde politicke bureaucratie, die ge-
groeid is uit het partijeapparaat en die zich in feite van het eigendom der ge-
nationaliscerde productiemiddelen heeft meesier gemaakt, Hij breekt met de mythe,
dat het bolsjewisme de klasseloze, socialistische meatschappij gehracht zou heb-
benof op  weg daarheen rou zijn,maar definieert het als een modern onderdrukkings-
systeem, dat gebaseerd is op geweld, het bezit van de productiemiddelen en het
monopolie over het denken.

Bat alles lijkt op het eerste gezicht bijzonder veel op het oordeel, dat ook wij
over de bolsjewistische staten en het bolsjewisme plegen te Taten horen. Juist
bij nadere heschouwing echter zijn er grote verschillen, Vraagt men wazr die ver-
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schillen vandaan komen, dan antwoorden wij, dat zij hun oorsprong yinden in de
sustandigheden waarin Mitovan Djilas verkeert i bedoelen daarmee niet de omstan-
digheid,dat Djilas zijn boek met een heen in de gevangenis heeft geschreven, doch
. het feit, dat hij Joe gostaaf sy, dat wil zeggeh, bewoner van eennog
geenszins modern industrieel Tand, dat volstrekt nog geen proletariaat heeft het-~
welk vergeleken kan worden et de arbeidersklasse in 't tiesten.Van welk een gro-

{e betekenis dat is geweest voor Djiles' denkbeelden zullen wij nog nader zien.

v—D.»-D'—
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DE COMEDIE OE VERGISSINGEN,

Hog v68r Milovan Djilas boek "De Nieuwe Klasse! op 12 augustus 1957 bij Frede-
rick &.Praeger-in New York en in september '57 bij Thames and Hudson n Londen
van de pers kwam, was het al een sensatie in de burgerlike krantea van de Vere-
nigde Staten en ven West-Europa. Op 25 juli 1957 zorden het Anerikaanse persbu-
reau Associated Press en het Britse persbureau Reuter jeder een telegran de we-
reld in, waarin het ckarakteriseerd werd als "het vernietigenlste anti-communis-
tische document, dat ooft geschroven werd”. Dat yas natuurlijk koren op de  mo-
Ten van alle broodschriivers in de redzctie-tureau's tussen Wenen en San Francis-
co. Zi] stortten zich op de pennevrucht van de Joegoslavische rebel zoals eens de
Joden ir de woestijn Sinai zich - 2Tthans volgens het bijbelhoek Exodus - op het
brooa stortten, dat uit de hemel was geregend; en zij deden dat zonder acht te
slaan op het in hetzelfde bihelboek voarkomende gebod:"GE zult geen vals gerucht
opneren. ...

tet is met de algenene vravgde, die het boek van Djilas zan deze kant van het
zogenaande fjzeren gordijn (net uitzondering dan van Joego-SlaviE) gewekt heeft,
een wonderlijke zaak, Jaren - tientallen jaren = lang reeds ziin de krantenindit
deal van de wereld niet moe  jeworden te beweren, cat "het communieme” aan de ap-
beiders slechts bittere ellcade bracht.iat zou men van 4 2g ¢ Slnden veryach-

ten ten aanzien van een bock, dat komt verklarcn, dat ket door hen gewrazkte

schappi] ener klasse van uithuiters, precies zoais mer dic aantreft in het weste-
lijk deel van onze planeet 7

De burgerTijke blacen, die 21tid voortreffelijk de kunst verstonden proletari-
sche eritici van Rusland of Joego-SlaviZ volkomen te negeren, zouden sen dubbe-
le reden hebben gehad‘ on 66k Filoven Djilas dood te zwiigen. Ten eerste: .omdat
{ack) i hen berooft van de mogelijkheid het communisre e bestijden door de
Russische toestanden te versordelen; ten tweede: ondat Djilas zich keert tegen
de uithuiting van de ene klasse door de andere, die in het Yesten evengoed een
dagelijks verschijnsel is als in Hoskou of in Bergrado. Het tegendeel echter is
geschied, N

Het ging net onze westerse journzlisten als met het Tezerspubliek van bulta-
' ’ 1




tuli,dat zijp Tievelingsauteur des te meer bewonderde, naarmate hij luider verkon-
digde,dat hij het verachtte. Inplaats van Ujiles te veronachtzanen, hcbben zij hem
bewierookt.

In het Zwitserse weekblad "Schweizer Yechenzaitung® werd Ujiles in een hoofd-
artikel vergeleken met de zelfstandig denkende, kritische Fhiloxenos, die zich
afkeurend uitliet over de gedichten var de-tyran Dionysios en die daaror voo
straf als dwangarbeider naar de nijnen wordt gesleept, Later worct hem bevolen
opnieuv naer de gedichten var de tyren te Tuisteren. fiaar hij Tuisterde niet lang
" en stond ap, waarop Dionysics hem vroeg, waar hij near toe ging. "leor naar e

mijnen", gaf Philoxenos trots en onverszacd ten antwosrc. Het harde en elfendige

et

Tot dat hen <zar wachtts schesn hen dregel@kor len voortduren? versordeeld te

zijn tot een onwazrachiige veinzerii, z02ls ook Djiles er de voorkeur aan heeft
gegeven arbten en waardigheid voor een gevangeniscel te ruilen, liever dan te
zwijgen, .

Matuuriijk is DjiWas'oen man met noed!ij bowonderen die; zoals wij ock de moed
van rhiloxesnos bewonderen, 1ij nemen aar, dat die ook destiids bewondering heeft
getrokken.iaar wil hebben er nog nooit van gehoord, dat het verzet van philoxenas
tegen de tyran van Syracuse voor de betealde schrijvers van andere fyrannen aan-
Teiding was om hen als aun troetelkind te beschouwer.

inniddels is er voor het zonderling gedrag van de westerse boekbesordelaars
w61 een verontschuldiging ean te voeren, Dzt het boek van ailovan Zjilas fot

kluchtige veréissingen geleid heeft, vap hetzelfde socrt als die, welke men azn-
treft in de "Klucht der vergissingen" var William Shakespeare, die zijn held,
hertog Soiinus ven Ephesus zeggen laat:
(%1know not which is which")
("Ik ken ze niet uit clkaar!)

Dat spruit in de eerste plaats hiervit voort, dat Djilas! kritiek op de nicu-
weklasse naar deo vornm cen keitiok op het communisme Is.

Bit feit is volkomen begriipelijk.bilovar Ujilus is, gelik we hebien apgenerkt,
Joegoslaaf. Hij is bpgegroeid in een wereld, welke zich "compunistisch" noent en
welker officiBle vertegenwoordigers -al is het dan ook volkomen fen oanrechle -
zich op ftarx bercepen. in het voorwoord van zijn bock verklaart Djilas zelf:

"1k verbeeld mij niet, dat ik enioe wereld, buiten de comnunis~

tische, waarin ik ket geluk of het ongeluk had te Teven, ken,"
17




Op het moment, dat hij zich tegen deze wereld keert en tegen de heersende klasse,
waardoor zij wordt gedomineerd, keert hij zich dus logischerwiize tegen het commu~
nisme. }

Hierbij doet zich nu echter een wmerkwaardigheid voor, Wanneer Djilas strijd
gaat voeren tegen de heerserskliek, waarvan hij sens deel uitmaakte,komt hij van-
zelf dichter bij het westeuropese en amerikaanse orotetariaat te s%aén,dat van
neture, kracntens zijn positie, een strijd voert, die {egen elke vorn van klasse-
heerschappij is gericht. Die worsteling van '% westerse proletarizat draagt -wat
de westerse arbeiders zelf zich omtrent hun eigen aptreden ook moger voorstellen
of inbeelden- 1 n wezen cen conmunistisch karakter, Het marxisse is de
theoretische uitdrukking van de striid der arbeiders.

Djiles is bij ziin aanval op het zogenaarde communisme - door ziin millieu,ten~
gevolge van de omstandigheid, dat hij allesn dit "communisme" als "communisme"
kent - het slachtoffers van een nisverstand. Yat hij in werkelijkheic bestrijdt is
nietlhe%communisme, doch et bolsjevwisme,

Van dit misverstand ziin ook zijn burgerlike bewonderzars het s}acﬁtoffers, oﬁ-
dat zii = gavolq van hun eigen klasse-positie - evenals Djilas, bolsjewiswe encan-
nunisme niet uit elkaar kennen en omdat zij - wederom een gevalg van hur klasse-
positie = Formalistes zijn, die zich door de anti-communistische vora  van
Diilas! kritiek misleidan laten. '

Liet men ven deze vorm af, Tet men op de 1 nhoud van Djilas'betoog,dan
bemerkt men, dat hij - meermalen althans - een oordeel velt,dat overcenkomst ver-
foont ret het vernietigends curdeel, dat iest-Furopese marxisten over het bals-
jewisme hsbben uitgesproken.

- D oa

p het eerste gezicht kan het de schijn hebben,dat het "misverstand"waarvan wij
z031ist gesproken hebben, toch niet zo groot id als wij beweren en dat Diilas
bolsjewisme en communisme wel degelijk uit elkear kent. Zegt hij het niet in zijn
hoeks

"at heden ten dage in het communisme gebeurt heeft weinig met Marx té ma~-
ken en houdt zeker geen verband met zijn verwachtingen.?

Inderdaad, maar deze woorden en dergelijke uitspraken, die in zijn boek te vin-

den zijn, vormen voor ons geen aanleiding onze zienswiize anders te formuleren, In.

tegenceel, alleen al het feit, dat Djilas hier spreekt van deverwachtingen" van
13




Harx, het feit, dat hij op een andere plaats zegt, dat door het niet uitkomen van

die "vapwachiingen""het aznzicn ven Marx werc terugge tracht (spa-

i

tiBring ver ans) tot dat van een historicus  en eer geleerde®, dit 21les wist er
volgens ons 21 op, aan welk cen grote begripsvervarring hij ten prooi fis. ilij zou-
den dat net een uitveerig betoog kunnen toelichten, maar wij geven er de voorkeur
aan, de kijk, die Bjilas op hot marxisae heeft, niet ind irect uitdit
soort uitlatingen ef te Teiden, dock ¢ irect te demonstreren azn hetgeern
ki zelf daarover schrijfft.

Difles zegt:

"Nle grondgedachten van het communisme ziin. ' primaat van doon aterie en de

werkelikheid van de veranderlijkreid, idectn, tie zin ontlecnd aan de den-

Yers van de periode juist v88r het ontstaan van het communisme..... Dia-
Tectiek en materialisme - de verandering van de wsre]d‘ rafhankelijk var de nen-
selike wil ~ vornden de basis van het oude klassicke marxistische cormunisne....
e idee van het primeat var-de materie werd ontleend oan de Franse meterialisten
uit de achttiende eewy....."

Dit alles is van A tot 7 onjuist! fiarx en Engels hebben hun o vatiingen niet

azn het 186 ceuvse, Frense peterialisme ontleend. Zij hebben tegen ¢it meterialis-
me ten scherpste stelling genomen, Je opvatting van het "primaat’ ven de na-

1

torie (pon zou kunnen zegeen: de opvatting, dat de paterie, het stoffelike, de

e
slaute] bovat van 21le aroblenen) treft men bif hen niet aan,

Ms Friefrich Ennels in zijn boekje over de filosoof Ludwia Teyorbach uile-

4 wet sstopizlisne is,omschrift ri het, n i et als een zienswijze,

3SR R
L)A Wil Tl g]

dicde patorie, dochalscen, diede natuur voor bet sorspronke-

Tike roudt. £1s farx in zin "Steliingen over Feuerhace” over het oude (d.ow.z.

zlassieke, Franse, 18e couvse) materialisme kot to spreken, zegt Fij, dat 't

standpunt ven dat materizlispe, het standpunt ven de burgerlijke mazischappii is.

\ 1

Uet materialisee van harx en Engels is heel fets as'ors. [ plaztsen zich op het
stapdpunt van het proletariaat, Faar ondot de teaen malern-kapitalistisene ver-
houd ingen gerlchte strijd van de arbeidersklasse cich niel voor Jiilas! ogen af-

gespeeld heeft, is hem 't verschil tussen het burgerlijk materialisme en het ma~

terialisre van Harx en Engels volkonen duister,
Yolkoren duister was dat verschil ook voor Lenin, die de strijd van het moder-

ne proletarizat evenmin ken'e als Djilas. Toer de dest-europese marxist Anton
[




Pannekoek zich diepgaznd bezig hield met de filosofische grondslagen van het Le-
ninisme vestigde hyj er de aandacht op,.dat Lenin in zijn filosofisch heofduerk
"Haterialisne en empirio-criticisme" de nztuur en de materie als jdentiek be-
schouwds en in dat opzicht dezelfde positie innam als het burgerlijk materialisne,
evenals trouwens in tal van andere opzichten,

e het boekje van Pannckoek *) leest,dfe vindt daarin de overtuigende bewijzen

an de vervamtschap niet 2lleen van Lenin, maar ook van zijn filosafische Teer-
“mecster Plechenof, met het burgerlike naterizlisme, En daarin vinden dan tevens
de onjuistheden van Mlovan Dfitas hun verkloring. Dingen gelik "het primaet van
de materie” on het Franse materialisme treft men niet bij Marx, doch bij Lenin aan.
Yaar Djilas meent een heschriving van de grondslages van het marxisme te geven,
geeft hij ia warkelijkheid een beschrijving van de grordslagen van,... het bolsje-
wisme ! ‘ o

-0 -

2 het bovenstaance zal het de lezer duidelik zijn, dat wij alles, wat Hilovan
Diilas in ziin boek "Je Nieuwe Klasse” over het marxisme te berde gebracht heeft,
als volkomen onjuist verwerpen. liaer dat betekent geanszins,dat wij het stand-
punt van Diilas verwerpen., Uij delen niet al ziin inzichten, maar wj zijn wel van
mening, dat hil, wat de kern van de zaak betrefi, aan dnze zijde van de barricade
staat, Hj stzat zelfs vecl mesr aan orze kant, Adan hij zelf vermoedt.

Fiervoor schreven wij reeds, dat de strijd vo, OjiTes tegen de bolsjewistische
heeréersk?iek, hen vanzelf dichter bij het proletari-at gebracht heeft, Het gevolg
daarvan is gewcest, :lat er ven wijziging pleets vond in ziin interpretatie van 't
marxisme. In zijn boek "l'e Mcuwe Klasse" vindt men dzarvan nauweliks de sporen,
el echter in de artikelen, die Bij in de herfst van 1953 in het Joegoslavische
Hlad™Zorda® publiceerde. Alvorens ons naeder met zijn bock bezig te houden zullen
wi eerst op die artikeleon ingaan.Juist door deze opstellen met'le Hieuwe Klasse!

te vergslijken, kregen wij con boter beeld van Djilas'verkelike positie,

e

*) h.Pannekoek, "Lenin als Philosooph™ in de Duitse taal verschenen als uitgave

ven de GIC in 1938, Engelse uitgave, MNew York, 1948,
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De artikelen, dic fiilovan Diilas in de Toop van het jaar 1953 in het Joegoe~
slavische hlad "Ropda® publicesrde, ziin van de allergrootste betekenis vonr
een juist begrip van zfn theoretische ontwikkeling en ziin positie. Hetzelfde ken
worden gezegd van ce discussie, die in jargari 1954 over deze artikelen werd ge-
nouden in het plenum var het Centraal Comith van de JoegasTavische partij. Door
ons met deze opstellen bezig te houden, begeven wij ans geenszins op zipader. [n=
tecendeel ! Do problemen, dic “ilovan Djilas in "Borda" aarsneed, ziin dozelfde
.

als die, welke in ziin bock "Ce Hieuve flasse” worden aangeroerc. Het 1s de kri-

tiek op de hurcaucretie - op "Dz Sieuwe Klesse”,on de latere terminologie fe ge-

bruiker ~ die er toe geleid heeft, dat Djilas zich voor de -partijbureaucraten

noest verantyoorden. En indien men ce bewuste kranten ~ en tijdschriftpublicaties

van Djilas leest, is wen op dat moment 21s het ware getuige ver het ontstzan van

ziin idecEn,

{ip-6 november 1553 verschenen van Djilas' hand in "Borda" *Jonder de titel

"fs.er cen doel 7", 'n artikel, waarin men onder mear het volgende kon lezen:
".... geen enkele theorie heeft tot nu toe een ver verwiider: ~yiteindelik -
doel geproclameerd, cat werkelik zou ziin vervezenliikt. Dat wil nfet zeg-

. gen, dat da mersen verre idealen kunnen ontheren, Naar cie verre fdealen

zijn voor &i1as da uitdrukking van de directe behoeften van de mensen en

van het begrip van hetasern et wezerlike vormt in hun efgen Hidperk."

En even verder:

T.,. yoor Mapx is het communisme nict het product van geniale koppen of

van robele verlangens en doeleinden, maar van do  maztschapoelike noodza-

PR

kelijkheid. En wat noodzakelik is, dat is in wezen goon doel - went  dat

doel word+ niet door het bewustziin van de mensen gesteld - dock een oro-

- ces van gebeurtenissen, esr proees, dat nu cens kalm, dan weer in wveils

) Wi citeren dit,en andere artikelen van Diilas vit hetoeen in"Cuestions Actuel-

Tos' ete. (ar. vea jen.- febr. 1054 )over de zitting van het Plenun wsrdt mez-
10 gedeeld.




w
beweging is, tewyst en spantazn, revilutionzir en galeilel k, in elk ge= |
val onversiidelik, z0als zle andere ob ectieve processen ven de "geschia-

1 ’;‘
. \

deris, |
En op cen andere plaats: ‘
"anneer de objectieve noadwendigheden als rlodemden worden opgevat,dan
Teidt dat niet alleen tot een teteologische *) aystiek **] dach volgens !
|
regel ook hiertoe, dat men eon concrete tazh of cen concrele vorn (oon I ‘
organisatie, een recks ven rartragelon, enz,] als fefs absoluuts  voap- ‘”‘
stelt, als het eindelijfk bereikte ideeal, on dat vervalgens onze subjec- i1
tieve ral en ons antreden worden veorgusteld  als dingen, die ohjectieve !

wetten kunnen sche

per, als de objectieve noodzakelijkheid 281F, Dat is H
90< de basis van alle spperviakiign e daor hepaalde belangen gedicteerde

preafnemingen (var rot "oracticigmat) en, in onze smstandigheden, 66n van il
d2 vaorpaasste bronnen van het b bureaucratisme. Concreet gezeqd: mon stelt

by ons deze of gene raatregel oF deze of gene  oraanisatiovorn voor als 1
fats, dat 9p zZijn rinst een deel ven of een ftappe Jp de weg nuar het w
diteindelike doel {hit soecialisee,het compunisme) vorat. On in werkelijk-
beid 1s daar aeen spieake varn..... In werkelikhedd is er goen einddoe] ot r 
een corerete, Adirecte working uitaefent.

sen wat frgewikkelde taal, die het geanszins jo- ik

:

arm hem te volgen. Haar wie or zich rekenschap van geeft,dat in fi’
dz bolsjewistische lander bopaalde peliticke en econonische maatregelen &l piil WW;
vorden voorgesield als “de verwezenTijking van een hrok socialisre”, als cer’siap W‘

 Je weg nakr het socizlistische einddeel®, terwijl zij in werkelikheid h881 wat

anders ziin, die valt het aluwat gemakkelijker. in Diilas! spvattincen door fe
drinoen, kog duidelifker word? de zaak, wanncer men naleest hoe ongovear hetzelf- ’v
e betoogq, antdazn van zijn Filosoficche vorm, in cen geheel &ndire farauiering,
terugkeert in zija bosk "De Hieuwe ¥lassal, Biilas schriitt daar: |
Ale veranderingen, die door de conmunistische leiders tot stand worden

gebracht, worden allercerst voorgeschreven door de belanger en het stre- I

ven van de nfeuvs klasze.,..." (H1z, 5Y)

\
!\
Teleclogisch kont van het woord teleologie, hetgeen Teer van de doeTmatinheid I‘
of van de doelbewustheid betekant, 0o
Pystiek = leer van duistere geheiran. , | f i
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“..... Deze hervoreingen worden nict afgekondigd voor wat zij werkelijk ziin,
maar als onderdelen van de 'verdere ontuikreling van het socialisme', ..
(blz. €3).

tat Djiles de bureaucratie, de nieuwé heersende klasse - naar onze mening te-
recht ~ verwijt is 4it,dat zij in haar ideclogische geschriften en verkleringenhet

"socialisme" opvat als een einddoel, dat z% precies kent en dat i kant en «Jaar
in haar hoofd heeft, ferwi] hot ip werkelikheis do uitkonst s van een historisch

prcees, dat voortspruit uit de naatschappeliks nooczakeTikheid.

Kls Djilas zegt, dat nen, daor de objecti els deeleinda op

te vatten evenceus er toe kost, organisatios c7: hsaluuts *e heschowen or

dat bovendien deze opvatting een van de voornaamsts bronner vareT van het burosg-
cratisne, dan sleet Kij in zoverre de Sp'kwr precies op de kop, dat do burcaucra-

tig in(erdaﬂd hear bestaarn rechtvaardigt set de hsworing , dat zii het uiteindelin
ke doel® precies kent,dat 7§ azn die kenﬂYs van het doel de weterschap ontleent,

Tangs welke weq het Sereikt moct o rden, dat men doaros velladig vertrowes moct

nebber in haar belcid, )

Er is irderdaad, dat ziet Diflas heel goed, een nauw verband tussen et hee
stagn van de hureavcratis en de nening, dat het er on gaat sen besaald"einddoel]®
te verwezenliken. Waar uit de wijze, waarop Diflas het stslt krilgt men da incruk,
dat aan de {verkeerde) sovattingen ontrent het sacinlisne®als cen "einddos]® de
burcaucratie haar ontstaan dankt, tervijl hot in werkelikheid 2o is, det de He-

reaucratic (de nieyve o klasse) ontstaat alg gevalg van zeer bepaslde o

s bureascr atic, 21oen near Je

Titke ontwikke?imgcproccsson en  Jar vervo ]gcru,
0

door Biiles terecht georiticeerde opvatlingen (dat er cen doe] moci warden nage-~

Eigenliik is ook dat niet helemaal juist, waae bt 55 o0 0 | holuicuintia
sche bureaucratie er de bolsjeuistische epvatling, ot Lo %o ialigne con Upa
te streven dcp] fe, tegelfkertid eolstinn, el Cndere woopten byee
versch17]ende rorenten zijn van hetzelfde maatschappe]ijl proce,

doe dit sok 23, in feder geval is het duideli, dat op betsellde morent, dart

Diilas zich tegen de pening keerde, dat het "sociulivee i Mo B, dut step
voer step, stukje bij beetie veryerks ikt moct warden, e bavecuoea b wic 20
haar verondapstelde of werkelfke  kennis  van dad zougiiisde eiddoo] b rocht

o tu heorsen er politick te leiden ontleendn - Zietoap b bogr i booen hés moert
[




keren i 140 mede 4o verklaring.vonr het Teit, dat bduard Karde?j, dic in-het
Vlengs van de Jovgoslovisene sartii als e voornaarste spr Q”kbbls van de burcau-
cratic opir, vooral het hiér  genoemde apstel van Bjilas buytungewOUn scher
wavicl en vacral Wit dit artikel zeor vitvoerig cila‘en voorles.
Vanzelsprekend zei Kapdalj 41Ff, dat wanneer man Djilas gelife zou geven, de
bireaucratic niet neer in de npoge elijkheid zou verkeren haar heerschappii met oen
veriizing near haar kennis omtpent ' zogenzaede  einddoel e rechtvaardigen en
derhalve naakt zou staan als detqens wat Zij werkalijk is: een nicuwe klasse, dee,
fardelj zocnt, volyens ﬁaprGGFJ recept, te bewizen, cat de zienswiize van Diflas
. bnodat kostte Kardeli niet 70 heel veel monite
atuurTik verstonds het bolsjewisne; dat wil zegoen,de

i oatrild vae met het rapyis ,

oncint B ander "aarxisme®
wiize, waarop het marxisme doar de nisuwe heersende klasse geinterpreteord en ver-
vo]gens' tls ddeologic (oftewe) theorie, dis hear klassepositie moet . pocdoraten)
die bolsjewistische opvatting van het

zin de menfngen van Jjilas 3

]

azbrutht wordt, et dat balsjowisme, met
TEPKT ¢ nd

A Tineecht in strijd,

or
Hoe zeer 4o apvatlingen ven Ujilas en de opvattingen van Kardelj wel tugen-

sver elkair stonden, bVt 5.a. it he feit, dat cerstoendende

in ean van ziin
artixslen in "Sarda” (lassoostriid”, verschenen 3 decenber 1953) gesproken  had

ven “eon verscherping van de k lassens tp G4 (-spatidring  van ons,

rt.) tusser de hwureaucratic en hat vaT‘”, Harde]j taarentegen in zii~ redein

toen hij over 30 parti kvan te sursken Jdeze definieerds als o

!

strument van een bewust socizlistisch en georganiseerd s treven (spatis-

1 ons, Spart,) Juist deze woorden bevestigen al hetgeen wij Eicrboven hab-
ten opgenerct over het navwo vorband tusser de oévatting, dat er "een doel" noat
worden nagestrectd en de pecht azrdiging van de bureaucratie (de partijlels zode-
niyg.

Rardel] vervest 0jflas, dat hij elk contact net de verkelikhieid verlorer had,
Has Herdeli nu uisschien zo reclistisch, dat hij trechtte amn te tonen, dat de

klassenstrii! tussen bureaucratic en volk, wearvan Djilas had gesproken, in wer-

kelikheid nerqens tfe bespreuren viel? Kardeli maakte het zich vesl genakkelikers

Ue omstandi-heid, dat Djilas zich erteser werzet had, het socialisme op to vil-

ten als oen Peinddoel", dat hot politieke handelen becaalde, gebruikte hii on hoo

over 68n ken te schersn met do vader van het refsemisme, Eduard Bernsteip i

rair een halve esuw terug hod

uitgeroepse: "§ij {5 hot einddoc] nicts, de bogoe
1




, ging 2lles!t
[ Yergstain had 1iat wet het Teinddoc]top, il zent,did wen het socialisre
niet als esn ‘eiaddoel! moot zien, met anderu woordun, Djiles zeat hetzelfde als

Bernstein, Gjilas is, evenals Bernstein, con refornisl, o hot narxisre  over-

boord wil werpen. Ziadaar in het kort h&81 de zonenamm!c bowilsvoering van Kar-
delj, die er zicn natuurlik geen ogenblik mee bezig hicle of dde sppervizkiiges
L op et eerste gezicht bestaande, uiterlike gelikenis tusser erkele Tukpaak geko-

zen woorden var Dernstein:en hepaalde ziaren uit Bjilas’ opetel "1 or cen doel?",

-

por betekende, dat or cen ciepere qelikanis tussen her beston!, con qelijkenis

R B

naar de inhoud umer opvattincen,

dzar onze menirg s er van een dergelijke dicpere oversenko st tussc-

1jilas
&n bernstein gesn sprake, evenmin als er sprake Is van enige overeenkomst tusser

Ujilas en Kardelj. Yazr, menen wij, de opvatti ngen van de schrijver van do opstel

ey

Ten In het blad "Borda" wél enize overcenkonst mee vertonen, det ziin vitsprake:
5 2ls de volgesde:
‘y "Hdat comaunissz is Yoor ons niet een toestand .die geschepen ioet uorden,
geen 1deaal vearnaar de werkelikheid zich zou hebben te richten.ty nee-
Ten consuniswe,de werkelijke beweging,die de huidize tosstand apheft, .,
De geschiedenis is niets anders dan de opeenvolaing der verschillemle
generaties wazrvan el<e op haar beurt de door alla voorzfgegans genera-
ties nzgelaten materialen, kapitalen en productickraciten aanwendt, dus
enerzijds onder gebael verarderdc onstandigheden do traditioncle bezige
D ) hein voortzet en viderzids met cen geheel veranderde bszigheld de oude
omstandigreden wizigt, wat ~won ap spexulatiove wize zo ke verdraaien,
dat de latere geschiedenis geraakt wor!ts 4 bt doc] de vroegere geschis-
denis te voltooien.,.. waardoor dun e quschicdenis haar aparte doelein-
aen krijgt en tot een "parsoon paasl an'ure personen wordt. ... LL"
In deze zinnen, men ziet het, wordt de spet godreven acl de opvatiing, die de
“objectieve noodgakelijkheden van het historisc proces als o2 ) o ond e
beschouwt, Hier wordt ‘nadrukkelijk verworpen het stomdpunt, dal het communisne
ean "toestand of ideaal” zou zijn, cat moet worden migestructt, I deze zianen
wordt alles wat naar een"telecTogie zweent uitqebaraon. D pew, wanrnit zig

je-

vloeid zijn, is dievanKar 1 marx ;TR Dyilae idesdo g1 el

heet et geschrift, waarin wij ze hebhen awnnelioffon. 1n o Lozir, die Djilas!
iy




uiteenzattingen, welke wii geciteerd nebben, vergelijkt met deze woorden van Marx
fof et andere, zoals bijvoorbecld die, dat de arbeiders "geen idcalen te verwe-

ceqliken hebben") zal hat wellicht jets duideliken,ziin wearon en ag welke gronden,
wij in een vorig hoofustuk hebben baweerd, dat 'iilovan Bjilas, op hetzelfde mo~

ment waarop hij zich tegen de nieuwe heersende klasse keert, dichter bij het vest-

eyropsse proletarizat kost to staan en het marxisne,de theoria van de proletari-

sche klassanstrif!, op andere wijze sams - interpreteert dan hij voorheen godaan

had,toer hij nog tolajewiek was.
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