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Jllujionen-Kultus.

Gine Cnfgegnung auf Kaufstys Keifif meiner Btoid)ﬁre
%attenﬁuﬁammenbrud)?“
Bon Heinridh Cunow,
1L

Meine Brojchiire ,,‘-Barte1=3uiammenbrud)?" bat tn Der
teuen Jeit” eine o eigenartige, teilwetfe auf vdlig haltlofen JInter-
pretationen berubende Befpredhung gefunden, dap id) diefe nidht unbeant-
wortet {affen fann. SIBemgftens die Hauptdifferengpuntie midte idy flar-
ftellen,

MWie Der Regenfent des ,Borwiris”, Genoffe Ccdjtein, tabelt aud
Kautsty gu Beginn feiner Kritif, dap i nidhi genau die Porteiridiungen
und die eingelnen Barteitheoretifer begeichne, gegen die fidh meine Wus-
fithrungen ridyten.  Gr hdlt es fiir meinen Hauptfebler, daf ich von ,manden
Paryijten”, von ,gewiffen Unfichten”, von ,einigen Theoretifern”. {preche
und nicht in jedbem eingelnen Fall die Betreffenden nambaft made. T
gebe 3u, dok eingelne Ausfiihrungen pragifer und bejtimmier wirten wiirden,
wenn id) bie betreffenden Parteigenofien genannt und ugleid aus ihren
Sdriften und Artifeln die Belege fiir ihre illufiondren Anffofjungen bei-
gebradgt hiitte. Tatfddhlidh war das aud) gunidit meine Abjidht; idh bHatte
miv bereits verfdhiedene Stellen in ihren Sdriften angejividhen, um {ie gu
aitieren; aber nad) einiger eberlegung habe id) diefe 2Abjidyt fallen laffen,
obgleidh) ih mir fagte, baB die Brojdiive dadurd) an Ungiehungsiraft ver-
lieren wiirde, ba nun mal jeder gerne auf Koften eines anderen ladht, sumal
wenn diefer anbere ibm peritnlich unfympathijch ift oder zu einer anberen
Parteiridhtung gehort.

MWas id) mit meiner Bro[dhiire begwede, iit durdhaus nidy, einen 2R1d)=
tungsitreit nad) alter Weife einzuleiten, nod) eirie Urt Strafgeridht an irgend-
welden Genoffen au vollgiehen, fonbern [lebiglih ben heute in wilber
Dypofition gegen Reidhstagsfraftion und Parteivorjtand aufjdyaumenden
Parteigenoffen uzurufen: ,Nrteilt nidt voreilig, priift gu-
nidft eure itberiieferten Parteianjdauungen und
orienttevt euch an dem Gang der Entwidelung, anden
neuen gejhidtlidhGen Tatfaden!”

Um damit die gewiinjdhte Wirtung gu ergiefen, {dhienen mir Ausfille
gegen eingelne Genofjen und BloRjtellungen ihrer Unfichten nidht gevade das
geeignete Mittel. Schlielich Tommt es dod) nidht barauf an, ob Genoffe X diefe
iIquiuniire Anjidht vertreten hat, und Genoffe T jene, {ondern ob die von
mir frtttfierfen Jtufionen iiberhaupt Kurs in der Partel haben. Dagu fam
nod) ein gweiter Grund. Wie die feindlichen Midte, deren Truppen fid
heute auf den Gd)[acbtfelbern gegeniiberjteben, dbody fpiter nad) Friehens:
{Hup mieder wirtjdhaftlich miteinander verfehren werdben, fo werben aud
bie meiften von uns wieder in der Partei miteinanber arbeiten milffen, und
ba fdhetnt es mir wenig angebradht, den ungweifelhaft vorhanbenen jadhlichen
Meinungsverjdiedenheiten und Gegenjigen auch) nod) perfinlide Differens
aen bingugujiigen. Tur bet einer Perfon Habe id) eine Ausnabhme gemadt,
bei & Rabef. Diefen aber betradie i) als jGhidliches Subjelt, bag, da es
ausge{dioffen wurde, nidt mebr gur Partei gehirt und dos {id) nadh) meiner
Anficht die bdeutjche Sosialbemofratie unbedingt vom Leibe Halten muh.
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Genoffe RKautsty jdheint freilidh in diefer Hinficht anbers gu urteilen,
penn er beginnt feine Darlegung mit einer Art Verteidigung Rabets. Auf
- Geite 22—23 meiner Brojdhiive habe idh auf bie Neigung mandyer Theoretifer
hingewiefen, ohne jede eindringende Unalyfe, mtr dbarauf hin, daf gweé
oder mebrere Cridheinungen geitlidh aufeinanber folgen ober gleidhgeitig
nebeneinander auftreten, zwifdien diefen Crideinungen einen Kaujalnerus
gu fonftruieren.  Jur Beranjdhaulichung, wie oberfladlid) mandmal ver:
fabren wird, hatte i) mei Stellen aus Rabets Schrift ,Der deutjhe JIm-
perialismus und bdie Urbeitertlafje” jittert. '

Dap Rabel in diefen Jitaten aus ber Gleichzettiglett sweier Ericheinun-
gen einfady darauf fdlept, die Cine fei die lrfache der nderen, vermiag
nun aud) Kautsty nidt zu befireiten; aber meint er, menn aqudy Radef in
jeiner Sdrift jo verfilhre, {o tonne er dod) in Gebanten fehr wohl zu dem
tiditigen Kaufalzufammenbang gelangt fein. TWHrilich Geipt es bei Knutsty
© (Meue Jeit, Seite 73):

- ,Cine berartige Sdlupfolgerung ift fider falid, aber nidis swingt angunehmen,
dap ein {older Febler hier vorliegt. Freilid), Radbef geigt den Jufammenhang nicht,
feine Yuffaffung fdnnte daraus entfpringen, dbah ihm das Jufommenireffen zroeier
Cridheinungen geniige, ihren Bujammenhang gu fonftruieten, aber nidis berechtigt
. gu-der Feftjtellung, bdof feine uffajjung tatfidlich daraus entjpringt. Sdon
Mary hat barauf hingewiefen, wie verfehlt es ift, die Darftellungsweife mit ber
Forfchungsweife gu ibentifizieven. Die Rabefjche Bemerfung, dbaf ber Jujammen:
hang ,audy fiiv einen Blinden flar”, aljo nidht erft gu erforfden fei, ift fiher ab-
gefdmadt, eine Der pielen abgefdmadien Uebertreibungen, die er [ebf. 2Aber es
ift nidht minder iiberfrieben, deswegen bas Radeffdhe Denten als ,botolubdifeh”
3u tenngetdnen, . . 4

~ Gine redyt {eltfame literarijdpe Chrenvettung. Jnwiefern geht es denn den
Qrititer an, was der von ihm aitierte 2utor vielleidht mibglidermeife nod)
aufer feinen usfithrungen gedadht und weldhe KRaufalzujammenbinge er
fich im ftillen fonjiruiert haben fhnnte? Fiir thn als RKritifer fommt ledig-
lid) in Betradt, was ber Autor gejdyrieben hat. Das helinliche Denten, von
Dem per Rritifer nidis weif und nidis wiffen fann, enigteht fidh feiner
Rritif; ihr Gegenjtand it lediglid), was der Uutor als Gedanfenproduft
ntederge{djrieben hat. )

Uebrigens midyte i) Leineswegs behauptet haben, dap jich geradbe bei
Rabet Der geriigte Febler in befonders fharfer Ausprigung vorfindet; id
Habe nur aus den {dhon vorhin genannten Griinden Iediglih feine
Sdyrift genannt. Doaff die von mir bemifelte Art Her Konfiruierung von
RKaufalzufammendhingen aud) jonjt vorfommt, gibt audy Kautsty felbjt 3u,
indem er hinterher bemertt (Seite 74):

JRein Bweifel, derartiges fommt vor. Wber webder muf der aitterte Rabefjdye
Baffus — und eln anderes Beifpiel wird nidht porgefiihrt — notwendig diefem
Febler entipringen, nod) audy ift eine bderartige Dberflichlichteit et ein befonderes
RKenngeidhen, das fih bet margiftijden Theovetifern ,gerodbhnlich” findet. Jour-
naliftijge Oberfladlidhteit fenngeichnet unjere gange Jeit, ift in allen Bagern au
finden, um fo mehr, jfe mehr bie Journaliftit Ginfuf auf ihr @eiftesleben iibt.
Warum gerabe ble Sozialbemotratie befonders dbamit belaften?”

Gidyerlidy, ,derartige Oberfladlicdhfeiten” fommen nidt nur bet jozialijti:
fchen. Theoretifern vor, jondern audy bet biirgerlichen, ja bei bdiefen nad
meiner AUnjidyt nod) hiufiger als bei fozialiftifhen; aber darauf nod) be-
{onbers in meiner Brojdiive hingumweifen, bielt i filr liberfliifflg, um fo
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mebr, als id) mid) mit meiner Kritif itberlieferter Jlufionen dodh nidht an
biirgerlihe Sdyriftiteller, fondern an Parteigenoffen wenbde.

Daf id) {ibrigens gejogt haben foll, bei den marriftijhen Theoretifern
fanden fih ,gewshulid” folde Raufalfonjiruttionen, ift eine jener
fleinen Unterftellungen, die Kautsty fid) in Jeiner RKritit mebrfadh geftattet.
Die betreffende Stelle in meiner Schrift lautet (Seite 22):

Run @R fid fiderlid nidts dagegen ecinwenden, wenn ein Theoretiter nad
ter Margjden analytijen Unterfudhungsmethode aus dem Wefen bes Lapitaliftijden
Wirtidaftsprogelfes die in diefem sum Durdbrud) fommenden Tendengen mbglichft
vetn herausaufdhiilen judht; aber von {older Methode einer Unatomie ber Gr-
{dheinungen ift gewdhnlid gar feine Hebe®

Critens {prede idh) hier nidyt von maryiftiiden Theorefifern, jondern
allgemein von jotalijiijchen Theovetitern, und gwar wie {idh aus den vorauf-
gehenden Siigen deutlich ergibt, aud nur von jenem Teil unter ihnen, der
an der ,Tendengentbedungsiudht” frantt; sweltens aber Jage i) von biefen
nidht, bap fie {amilid in gleiher Weife wie Rabdef argumentieren, jondern
nur daf fie gerodhnlich nicht die Marrjde analytijhe Unterfudhungsmethode

befolgen.
Das Redht auf nationale Selbfiindigleit.

Cs ift iiberbaupt redht feltjam, was RKauisty alles aus meinen Aus-
fiibrungen berausliejt bezw. I)metntnterprettert Weil idh Seite 29 meiner
Brofdiire fage

LLud in der Crildrung ber Reichstagsiraltion vom 4. Auguit heiht es, ,daB
jebes Bolt bas Redt auf nationale Selbftinbigleit” habe — ein Sal, der uns gar
nidht wundern fann, du felbftverftindlidh aud) die MReidstagsfrattion nidy von der
in unferen Reiben Perrjhenden Jdeologie unberithrt bleibf.”
deghalb habe i) nad) feiner Unjidt die Fraftionangegrif-
fen (Seite 78), jelbjt bie einfache ﬁonftatterung einer Tatfade wird bem-
nad) bereits gum Angriff.

Doy laflen wir biefe fleinen polemijden Kunitgriffe beifeife, und
bettadyten toiv das {ogenannte Redt der Nationen auf nationale begtehungs-
meife ftadtlidhe Selbftindigleit efmwas niber. Jdy hatte in metner Brojdiire
geriigt (Seite 29), bah diefes frei fonftruierte Recht Lein Hiftorifdh bedbingtes,
fih aus den gefdhichtlidhen Cntwidelungstatiaden {elbjt ergebendes und mit
diefen iibereinftimmendes Redht tm Warrjdhen Sinne fei.

MWollte Genofle Kautsty bie Richtigleit meiner Wusfiibrung beftreiten,

dann mufte er bereifen, dof fid) diefes Redht {iberall i gejhiditlihen Ent-
widelungsprogel durdieht. Darauf Lt Jid) ober RKauisty mwoblweislid)
gar nicht cin, und gwar deshalb nidt, weil der gejdichtliche Entwidelungs-
prozel gang etwas anderes nadjweift. Er fragt einfacy (Seite 75):
- Uber warum foll das von uns anerfannte Redht auf nationale Selbftindigleit
nitht ein. jolhes Redt fein? Tatiidlih wird das Medht und das Streben der
Mationen in unfever Literatur als Produft der Hiftorifhen Cnimidelung behandelt.
So gum Beifpiel von D. Bauer, {o vorn mir in meiner Bejpredung feines Budes,
in ber Abhandlung iiber ,Matlonalitit und Jnternationalitat” (1. Crgéngungsheit
aur ,Jeuen Jeit”, 1908). Hber eine Fraftionserilirung ift feine biftorijdhe 2b-
bandlung, - Sie durfte affo auf die Motivierung des von ihr formulierten Redies
wobl vergichten. €s ift fein Redt, dbas in ben emigen Sternen gefdrieben {tebt,
wobl aber eines, bas aus dem demofratijden und internationalen Chavabier unferer
Partei und dem bijtorljh gemordenen Wefen der mobernen Demotratie Hervor:
gebt und als io[d)es von ung anguerfentien und gu verfedhten ift.”
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9{fo das Redt auf nationale Selbftindigleit ift entwidelungsgefhidt-
fich begriindet, weil es aus dem demofratifden und inter-
nationalenCharafterunjererParteiunddbembpiftorifjd
gewordbenen Wejen der modernen Demofratie hervor:
ge bt — richtiger: abgeleitet worben ift. JInwiefern geht es aber aus biefem
Gharafter und Wefen hernor? Dariiber {hweigt Rautsty. Und aweitens,
witd ein aus irgendweldien unierfellten Wefenheiten abgeleitetes Redht
jdhon Deshalb ein mit ben gejdidilihen Cniwidelungstatfachen iiberein-
jtimmenbes, biftorij bedingtes Recht, meil man es nebenbei aud) mit fo-
genannten biftorijden Anforberungen oder Miiglidyleitsermdgungen be-
griindet? MNicht nur gum Scherg habe idh Seite 29 gefagt, nddyftens wiivde
vielleicht gar nad) alter Sdhablone aus diejem Red)t auf nationale Selbjtin-
digteit nod) ein beiliges Naturred)t. [ fanmte vecht wobl die jonderbare
vollig unmargifiiihe Bewelsfiibrung, die auf die unbemiefene und un-
beweisbare Behauptung Hinausiiufi: das Redht cuf Selbftandig-
teitjeder Nationliegtim Wejender Demofratie Genau
wie auch dle Maturvedhiler argumentieren: diefes ober jenes Mecht fiegt tm
Wefen der Menjhennatur ober ber Gefelljhaft, folglidh ift es begriindet,
und gwar’ nicht nur fiiv eine beftimmte Beif, jonbern fiir alfe Ewiglelt, denn
pas Wefen der Menjdjennatur oder der Gefelljhaft ift ihnen natiiclich ein
Gleidhbletbenbes. Und welde {chinen ewigen Redyte find nidyt aus joldem
Befen” ober folcher ,TWefenbeit” des Menjdhen ober der BGefellihaft ab-
geleitet worderi: das Redht auf Landottupation, auf Cigentum, auf freien
SHondelsverfehr, auf StaatsvertragsidlieBung, auf politijhe Gleidheit, auf
Sflaverel, auf Herridaft des Mannes itber as Weib ujw.

©olche Ablettung allgemeiner Redite aus irgendeiner unterftellten
angeblidhen TWefenbeit des Menjdennatur, ber Gejelljdaft, des Staates, des
Liberalismus ober aud) ber modernen Demofratie beweijt fiir die biftorijche
Beredhtigung eines Rechtsjabes gar nidyts. ‘

Und nod) weniger Bemeistraft Hhot Koutstys Berufung auf jeine und
Bauers Sdyrift; denn dort {jt nidt der Bemweis geflihrt, daf diefes nationale
Redt in der hiftorijhen Enimidelung begriindet ift, jonbern boditens, dah
unter gewiffen BVerhaltniffen auf beftimmier Entwidelungsftufe ein Seld-
ftanbigteitsjiveben unterdriidter Nationen eintritt. Jft mit bem Nadyweis
eines {olden Strebens aud) {hon deffen Charafter als eines allgemeinen ent-
widelungsge{didiliden, bas Dheift filr jede Nation giiltigen Redits er-
wiefen? — Jh glaube, Kautsty wiirde jemand jhon anjehen, der den Sof
aufftellen wiirbe, jeder Staat hiitte eint Redyt auj Kolontalerwerbungern, unb
der thm dann auf feine Frage nady der Grundlage {olden Redies antworten
wollte: ,Efreben denn nidht jhon feit Jahrhunberten mande BVilfer nad
SKolonien!” ‘ o ‘

Uebrigens wiirve [ehtere BVegrimdung immerhin nodh beredhtigter, als
jene Kautstys, denn die Herausbilbung grofer Nationalitaaten, die ungefihr
feit bem 16, Jahrhundert in der bhiftorifhen Entwidelung Guropas hervor-
tritt, befteht Dod) nidht in einer-jtaailidhen Berfelbftdndigung der damaligen
gablreidjen fleinen Mationen, jonderninihreroft gemaltfamen
Jujammenfajjung gu groperven ftaatliden Gebildben:
in Jranireidh gum Beifpiel der eigentlichen Frangofen, der Provenjalen,
Burgunder, Normannen, Bretonen, Biamen, Basten ufw., im englifchen
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Reid) der Briten, Wallijer, Schotten, Jren. Grft auf Grund biefer ftaat-
licgen Bujammenfofjung Dbilbete fih bdann, und Fwar teilmeife
wieber durd 3wang, eine Art %atmna[d)arafter diefer Staaten
beraus.

Ridht eine Hevausbildbung neuer feiner Nationen, jondern ftaatliche Ju-
 jomumenfafjung und {dhlieflid nationale Ber{dhmelzung, das ift nimlich) der

@ang ber Cniwidelung von den alten Kulturreidhen Ufiens und Ameritas
bis in bie neuefte Jeit. Genofje Kautsty fudt das zu bejtreiten. Cr jagt
(Seite 77):

o) ein Gejidhtspuntt fommt Bier in Befradht. Cunow wenbdet ein, die
Anerfennung Des Nechis eines jeben Boltes auf nationale Selbftiindigleit wiber-
fpredhe der biftorijchen  Entwidelung, denn bdiefe melde, abgeiei)en pon dem f{iib-
oftlichen Curopa mwibhrend der Iegten Sabraebnte, ,nidhts von einem nationalen
Differengierungs-, fonbern von einem grofien 2Umalgamierungsprogef, von einer
fortgefehten Werjdhmelgung ber Fleinen Mationalitiiten zu grofen Kulturftaaten”.

Gie melbet beibes, und gwar nidt blof aus bem flibdftlichen Guropa. Man
penfe an bdie ,Differengierung” 3wifden BVlamen und Wallonen in
Belgien, an das Crijtarfen ber Tidheden, dDer Letten, an die
Z)tfferenaxerung pwifden Sdhmweden und ﬁtormegern

Daneben ift im Laufe der Gefdhichte, frei[td) nidt in den fefsten Saf)raebnten,
vie Bufammenfaffung verjdyiedener Nationen in groBen Staaten vor fidy gegangen,
und einte Fortfebung diefes Progeffes wird ein Bebiirfnis. Wber der braudht feines-
wegs im Wiberjprud) zu ftehen gu der Tendeny nad) Unabhingigieit der Nationen,

Cunow begebt hier ben Febler, baf er bie Selbjtdnbigkeit ber Nationen und
ihre ftantlide Selbftdndigleit als gleihbedeutende Begriffe feht. Das find jie
aber feineswegs. Das gelgt {hon das Programm bder biterreidijden Gogial-
bemofratie, bas bie Untonomie ber Nationen Defterveidhs ohne Sprengung ihres
ftaatlichen RNabmens fordert.”

Benoffe KRautsty jdeint fih nod) villig iiber den gangen Entmidelungs:
progef im untlaven zu befindem, denn jonft wire es taum mioglidy, daB er
fidh als Beljpiele der Differensierung auf Blamen und Wallonen, oder auf
bie Abzmweigung der Norweger von Shhweden beruft.

Als ,Differengterungsproge” fann dod nur die SGpaliung
einergroferen NRationintleinereNationenbegeidnet
werben, als Amalgamierungsprozeh eine Berfdhmelgung
tlcinerer Mationen gu einer groBeren. PWo ift denn aber
eine {olde Spaltung erfolgt? Blamen und Wallonen Haben nod) niemals
sufammen eine Nation gebildet, jondern nur nad) der LosreiBung von den
Riederlonden einen Staat, den belgijden Staat, in dem Funiddjt bie
vldmijde Bevdlferung, obwohl zablreider als die wallonifdhe, gegen diefe
suriidwid), bis darm unter Jan Frans Willems die jogenannte vlimijdye,
auf Erhaltung der olimijden Sprade und des vldmijden SBqu.»tums ge-
ridhtete Bewegung dinfeste und wm fid) griff.

- Dasfelbe gilt von Norwegen ud SHhweden, Sie haben nie aufammen
eine Mation gebildet, fondern nur jeitweilig gujommen einen Staat. Bon
1450 an mit Dinemart vereinigt, wurde Novwegen von diefem 1814 an
- Gdyweden abgetretert und blieb mit biefem vereinigt, bis 1906 die trof ber
villigen 2utonomie Norwegens hmmermehr erftarfenden norwegijchen
Geparationsbeftrebungen gur Aufhebung bder bisherigen Union filhrien.
Und die Tideden — wann bildeten fie mit den Deutidhen Dejterveiths zu-
fammen eine. Nation? Sie waren ftets fiir fih eine Mation, nur von den
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Deutfchen - in SBol)men niedbevgehalten, bis dann mit der mirtfd)aft[td)en
Entwidelung aud) bei ihnen bdie Nationalitétsbeftrebungen evjtarften.

Bon einem Differengierungsproged tann alfo Leine Rebe jein, wobl aber
" beweifen bdie obigen Beifpiele, wenn aud) nidht fiir fich allein, baf die
Gordberung einer nationalen utonomie dhne ftaat-
[idhe Gelbftindigleit ein Noujens ift

RKautsty wie Cdjtein werfen mir vor, dof i) gwijden der notionalen
und ber ftaotliden Selbjtindigleit nidht unterfdeide. Sie haben redht —
aber nicht desbhalb, weil i) bieje Unterdeidbung nicht fenne oder nod) nie
etwas ven ber Forberung der nationalen Autonomie im Biterreidhifdhen
Parteiprogramm gehbrt habe, jorbern weil diefe Forberung fiir mid nur
ein Berlegenbeltsprodult der diterreidijhen Notionalititenverhiltnifje ijt.
Gine wirtlide volle nationale Selbjtindigteit ohne jtaatlihe Selbjtindigleit
gibt es nad) meiner UAnjidht gar nidt; lebtere ift vielmehr BVorausieBung
ber erjteren. Durc) die belgiidhe Grundverfafiung und die {piteren Spradh-
gefeie find Biamen und Wallonen in Belgien einander villig gleidygejtellt,
dennodh) hat ber Rivalittitstampf awijden betben Nationen fih immer
{ddrfer gugefpigt. Und Norwegen bejaR in jeiner Mnion mit Sdweden eine
{o villige nationale Autonomie, mie {ie meines Cradtens das Hiterrveichijd)-
ungarijdhe Staatengebilde nie feinen verfhiedenen MNationen einrdumen
fann, ohne zujammengubredjen; dennod) Hhaben die PMorweger (im lefften
Streit hanbelte es fich wefentlid) um dbas Verlangen Norwegens, fein eigenes
befonderes Konjulatswefen zu haben) nidht geruht, bis fie aud) ftaatlid)
jelbftindig wurben. Sp lange eben mebhrere Nationen von verfhiedener
Gripe, Kulturhshe, Wirtjhaft in einem Staate vereinigt find, ift es gang
unvermeidlid), baf bei ber Regelung gemeinjamer ftaatlicher Angelegenbeiten
bic griiBere, fitrfere, hoherentwidelte Nation aud) ein griBeres Gemidht in
bie MWag{dhale mirft und ihre JIntereflen obenan frellt.

Uind wenn eine Nation endlid) die ftaatliche Selbjtandigleit erlangt hat,
was dann? Jjt fie bann gujrieben? Nein, bann betreibt fie, einigermapen
erjtarft, alsbald ebenfalls bie 2Angliederung frembder Nationen oder Natio-
nalititenteile. Wir brauden uns nur ber Reihe nad) bie jiingft nady langen
Rimpfen entftanbenen jogenannten Nationalftaaten angujehen, vornehmiid
die Balfanjtaaten.

Die Berufung -auf bas Redjt ber notionalen Selbjtandigleit bient immer
ben neugeworbenen Nationalftaaten nur jolonge gur BVegriinbung ihrer An-
fpriidhe auf bie fremben Staaten angegliederten gleidhipradyigen Gebiete, als
bies ihnen porteilhaft erfdeint und thren Madtintereffen entipridt. Sonfi
aber judt jeber diefer Staaten fid nad) wirtjdyaftlichen und ftrategijhen Ge-
fidbtspuntten zu arvronbdieren und fich jene Gebiete angugliebern, deren Befi
er fiir dle Eniwidelung feines Wirtjdaftslebens oder jur mifitdrijden Sidye-
rung feiner @rengen fiiv nitig Hilt, gang gleidh, ob dieje Gebiete von Ange-
hirigen der eigenen ober einer fremben MNotionalitdt befeht find. So bhat
fich denn audh Ruminien im Bulavefter Frieden, obgleid) es an den vorauf-
gegangenen blutigen Kampfen gar nidht teilgenommen hatte, nidht nur die
Sdyleifung ber bulgarijhen Befeftigungen an der ruminiiden Grenge aus-
bebungen, fonbern es ftedte aud) furgweg das ndrdlich der LQinie Turtufai-
Dobritjd)-Baltjhit gelegene bulgarifde @ebiet ein, obgleidh biefes faft aus-
fdjlieBlich von Bulgaren und Dsmanen bewohut ift, gerabe fo wie es 1878
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die Dobrudfdha anneftiert hatte, bie bamals faft nur von Tataren, Bulgaren
und ITiderfeffer beviitert war. Und wenn es vielleidht in den ndditen
Sahren Beflarabien, in dem iibrigens nur ungefdhr die Hilfte der Bevb(te-
rung aus molbauijden Rumdnen bejtebt, gemwinnen {ollte, bann witd es
Obeffa verlangen, weil es notwendig delfen Hafengebiet fiir feinen Aupen-
‘poandel braudyt.

Griedhenfand beanjprudyte 1912 als RKriegsbeute, obrobhl bort nur an
eingelnen fleinen Kiiftenttellen eine didytere griedijdhe Bevilterung fist, jonjt
aber {iberall bas Bulgaren- und Osmanentum iiberwiegi, ungentert bdie
gange dgdtjhe RKiifte oftwirts bis Matri. DaB es {dlieplih diefes Bebiet
nidht bebalten fonnte, jondern auf Dringen der Michte den Hitlichen Teil an
Bulgarien guriidgeben mupte, war ihm {dmerslidh genug. Befonders aber
finb bie Gerbien im Bufarefter Frieden gugefallenen magedonijden Landes-
teile groptenteils von Bulgaren und Griedjen beroohnt; bas eingefefjene
Gerbentum 3dblt erft in vierter Reibe.

Das it mun mal der gefdhidtlide Entmwidelungsgang. Desbhald
aber ift aud) bas {ogettanute Redht auf nationale pbex
ftaatlide Selbftinbigfeit lebDiglich eine ethifd-dfthe-
tifehe Fiftionobnehiftorifde Brundlage.

Damit it nidt gefagt, dap wir als Partei uns allen Selbjtindigteits-
beftrebungen der Nationen gleidhgiiltig ober feindlid) gegeniiberftellen {ollen
ober miifjen. TWo diefe Selbjtinbigleit die Borausfejung fitr eine Hihere
tulturelle Gniwidelung ijt, wo fie gebundene Krifte fret fefst, natiivlidh audh,
wo fie im Jntereffe der {ozialijtijhen Bewegung [egt, da jollen wir, da
miiffen wir, wie idh in meiner Brojdjiire (Seite 35) ausfiibre, fie unterftiigen
~— aber nidt unter Berujung auf ein imagindres Redht und aud) feineswegs
jedbe nationale Bewegung ohne Unterichied ihrer fultuvellen Bebeutung.

Mit diefer Stellungnahme zur jogenannten Nationalititenfrage aber
find wiv auf ben Boden der Morg-Engelsidhen Auffaffung angelangt, die
feineswegs, wie Kautsty behauptet, {id) linglt als irrig ermiefen hat, denn
eine woflbegriindete hiftorijde Auffaffung wird nidht dadburd) Hinfdllig, dah
Mary ober Engels fid in der WAb{dhibung eingelner gejdidtlicher Grijgen-
verhditniffe, in diefem Foll in der Cinfddbung der Kuiturfdbhigleit der Siid-
flarwen, geirct haben.

o Jdeologie und Gejdyidfe.

- Mie wenig Genoffe Kautsty von feinem Gefichtspuntt aus den Jwed
meiner fleinen Brojdhiive begreift, geigt beullid), baB er mir Geite 79 ent=
gegenbilt, swar hatten mande Parteigenoffen vor dem RKeieg allerlei Jllu-
~ fionen gebegt, aber aud biirgerliche Rreife wiren nicht frei davon gemejen,

felbft bie Regierungen nicht, und zudem bhatten feinesfolls alle Gegner der
Bewilligung ber gefnrberten RQriegstredite bie ,Jllufionen auf Maffenjtrett
naty RKriegsbeginn® geteilt.

@ang ridtig, iiberall waren ﬁsl[ufmnen verbreitet. Jdh gebe ebrlid) au,
baf i) ebenfalls, wenn audy vielleidht weniger als mandjer andere, mir eine
Anzabl von Jluftonen prdpariert hatte, jage 1ch dod) felbft Seite 6 meiner
Brojdpiire, daf naturgemdf immer wieder fehlerhafte Gebantenfonftrut-
tionen entjteben miifien; aber es ift mir audy durcdhaus nidht eingefallen,
den eingelnen ihre Jlujionen vorgubalten und ein Strafgeridt vollziehen su
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wollen. Jeh verlange lediglich: ,Bleibt nidht, um als ,unentwegt’ zu
gelten, an alten Jrrilimern fleben; orientiert eudy an ber (Seid)id)te, Denn
fie ift ber groBe Korreftor aller politijchen EsbequgteI”

MWenn Genolfe Kautsty fortfihrt (Seite 80), meine Ausfithrungen rid)-
teten fich nicht nur gegen Jllufionen oder, wie er jagt, Erwartungen, jon-
pernaud)gegeneinebeftimmie HSandlung, ndmlich gegen die
LLUbjtimmung iiber die Kriegsiredite” (gemeint ift wohl die Ablehnung der
Rriegsfredite duvd) eine Minderbeit unferer Reidhstagsfrafiion in der
Sraftionsfiung, nidt die Ubftimmung {elbjt, benn bagegen, dap iiberhaupt
abgeftimmt wurde, diirfte wenig einguwenden fein), fo irrtev griind-
[id). WMirgends plidiere idh fiir ober gegen die nnahme ber Kriegsirvedite;
im @egenteil, auf ber erften Geite meiner Sdrift erflive id) von vornberein,
bap id ,ilber die Ubjtimmungsfrage felbjt’ nidt Jpreden werde. Freilid)
habe idy meine beftimmien Anficdhten iiber bas Berhalten der Fratiion; aber
wenn i) miv die Aufjgabe geftellt hatte, die Stellungnahme der Frattions-
mebrheit gu verteidigen ober gu begriinben, bann hitte tdh dbas mit
anberen Griinden, niemals mit den Worten getam:
Begenitber ber Jdeologie Hat bie Bejdhidte immer
red)t”; denn joldhe Motivierung ift nadh meiner uffafjung ein Unjinn.
Die Abftimmung fiir oder gegen eine Megievungsforberung ijt bod Leine

- Jllujion, bidjtens fann die Urfadye, weshalb die Abjtimmenden fidh) fo ober
o entideidben, in beftimmten Jlufionen legen. Die parlamentarijehe Ab-
ftimmung ift vielmehr eine gefhidhtliche Handlung und als joldhe ein Teil
der Gejhidhte felbjt. Cine Redytfevtigung bes Wbjtimmungsrefultates von
meiner Seite, wie Kautsty vorgibt, durdy bden Say, dah ,die Gejdidte
immer redyt hat”, hiepe bemnad) nidhts anberes, als ,bie Gejdidyte gibt der
Befdidhte immer vedt”. Eine Tautologie; denn der Saf bejagt: ,Der Wap-
ftab ber @ejdhichte ift bie Gefdhidhte”. Was bebeutet iiberhaupt in diejem
Gay das Wort ,redht”? GSoll es im ethijdhen Sinne gemeint fein?

Bei etnigem Naddenten hatte fidy KRautsty jelbjt jagen miiffen, baB ev
mit feiner Behauptung auf einem Jrrmege wandelt.” Sein Eifer, mid) 3u
widerlegen, hat thm einen Slreid) gefpielt und gu einer Unterftellung ver-
leitet, fiir bie er in meinen Yusfiihrungen nidt den geringften Berweis,
nidt einen eingigen Saf findet. Nirgends fage id), wie Kautsty
unterjtellt, bie ,AbfHimmung iiber bie Kriegsfredite” wire eine Jllujion ober
Crwartung, nod) ftelle idh) die Anficht ouf, eine Handlung wiirtbe mit bem
Augenblid, von dem an fie der Gefdidte angehirt, von felbit gu einer ,rid-
tigen”, ober Parteten toimnten nie unrichtig hanbdeln; denn derartige Aus-
{priidge find nady meiner Anficdht direft wiberfinnig. Alle meine anderen
Qrititer, bis auf Kautsty, jogar bdie biirgerliden Regenfenten, haben denn
aud) genau verjtanden, was ich mit den Worten: ,Begeniiber der Jdeologie
hat die Gejdjidte immer red)t” {agen wollte, ndmlidh: Der MaBitad fiir
bie Ridtigteit ober Unvidtigieit der Jdeolngie (Das
heigt in biefem Fall der politifdhen Unidauungen,
Jdbeenund Erwartungen) iftder Bejdidtsverliauf;, ver-
lauft bie Gejdidhte anders, als der Jbeologie ent-
fpridht, fo ift leftere unridhtig.

- Hilt Genoffe RKautsty diefen Sap fiir faljd), o mag er ihn befdampfen;
aber mir nidht Unjdouungen unterfdjicben, die i nod) niht mal als alt-
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Begelianifd) anguerfennen vermag, bie vielmebr nidhts find als eine vulgire
Berfladhung des Hegeljdhen Sates: ,Alles was wirtlich ift, ift verniinflig”.

Damit will i durdous nicht gefagt Hoben, Dah Genoffe Rautsty ab-
fichtlich meine Ausfiihrungen falfdh interpretiert; feine Boreingenommenpeit
triibt ihm den Bld, und zubem vermengt fich bei ihm bie materialijtijde
Beldidtsauffaffung mit allerlei biologijd)-foziologijhen Motivierungen, die
einer flaren Gefdiditsevfenntnis hinbernd im LWege ftehen.

©po fibrt Rautsty gum Beifpiel nad) feiner obigen Interpretation fort
(Seite 80):

LErwartungen begen wiv in bezug auf Berbiltnifje ober Creigniffe, bdie wir
nicht beeinfluflen fonnen. Unjere eigenen SHandlungen erwarten wir nidt
wit {esen fie, und zwar nad) unferen Bweden Das Gefdehen der Welt,
alip aqud) bie Gejhichte, hat Peinen Jwed, fie hat dader audy weder redt nodh
untecht. Aber die Menjden — und {don niedere tierifche Drganismen — fefen
fich Bwede und handeln, um bdiefe ju erveihen. An ihren Jweden wird ihr
$Hanbdeln gemeffen und aols ridtig oder falich beurteilt, je nadhdem es jwedmdfhig
ift ‘ober nidyt oder ber befonbdere Jwed, dem es dient, mit dem allgemeinen Jwede
vereinbar ift, ben ber Organismus {ich feht.” .

Junadit it es gejdichilid) vollig unriditig, dap wir nur in begug auf
nlthe Berbiliniffe Crwartungen hegen, die wir nidht beeinfluffen finnen.
MWenn Kautsty wenigitens nod) gefagt hitte: dbeven Refultat wir nidht be-
ftimmen unbd berechnen finnen; benn die politijdhen Borginge find nidht nur
von einer einjeitigen bejtimmten Beeinfluffung abbingig, fie find pielmehr
bas Refultat der verfdjiedenartigjten {idh aufhebenden und ergingenden
»Beeinfluffungen”. Deshalb wiffen wir aud) faft nite mit voller Sidjerheit;
was das @rgebnis ber ver{djiedenen ,Beeinflujfungen” fein wird, jon-
bernbegeninbegugbaraufnurmehrodber meniger un-
jidere Erwartungen Nehmen roir ein Beifpiel: eine Gewertidaft
fithrt einen Sireit. Mt allen Mitteln fudyt fie ihre Fordberungen durdzu-
feben; aber ibr Einflup tommt nidht allein in Betradt, jondern audh der ber
Unternehmer; des groBen Publitums, der Staatsregierung ujw. — und das
Refultat der veridhiedenen miteinanber rvingenden Cinfliiffe ift jdhlieRlich
vielleicht ein foldes, bas mweder den Crwartungen der Wrbeiter nod) der

_ Unternehmer entjpricht.
''''''' mtd)t minber anfedtbar ift der groeite Salf. Gider, wir erwarten

unfere eigenen Handlungen nicht, aber wir ey en fie aud) nidt, jondern
wir begeden fie, und gwar nad) Breden, bie wir uns gefelt haben, womit
natiirlid) nidht behauptet werden {oll, baB biefe Bwede immer gang prigife
und deutlidhe find. JIndemmwirunsaber Jwede fehen, gehen
wir von befttmmten Jbeen und AUnidauvungen, das
heipt von einer befttmmien Jbeologie (3u der aud die
Grwartungen gehdren) aus; wenn aber die politifhe Ideologie
etne unridhtige, das Beift eine dem Gejdhidhtsverlauf wiberipredende ifi,
bannijtauddieausdieferIdeologiehernorgegangene
Bwedjegung mehr ober minder unridtig.

Demi: britten Saly: ,Das Gejdyehen der Welt, alfo aud) die Gejdidyie,
bat fetnen Jwed, fie haf daber aud) weber redt nod) unvedt” ftimme id
viillig 3u; dagegent ift nadh meiner Anfiht ber weitere Sak:: ,Un. ihren
(per Menfdjen) Bweden wird ihr Handeln gemefifen und als ridtig ober
falich . beurteilt” gwar-eine %mfenmabrbe:t — aber feine volljtindige; denn
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es fommt gefchicbilich nicht viur auf die Art bes Jwedes allein an, jondern
nidht minder auf die Durdfiihrung des Jwedes, d. h. auf die %nmenbung
ver gwedentjprechenden Mittel. — Aud) ridtige Jmwede tdinnen
mit unvidtigen, mit {ogenannten ,gwedwidbrigen”

Mitteln vevfolgt merden. Ferner, wenn dbie gefdhidt-
lichen Handlungenanihren 3weden gemejfen merden,
moranwerdendanndiefe Zwedegemefjen? RKautsty evilirt
uns gwar, die Jwede find banach gu beurteilen, ob fie ,gwedmigig” find;

aber bag ift fein Mapitadb, benn diefe Erillirvung (Guft leften Endes bavauf
pinaus: die Jwede find an fidh {elbft su mefjen.

MWas bildet aber dann das RKriterium der Ridtigleit ber Jwedfeung?
Nun, fiiv pofitijde Jwede, und nur um diefe handelt es {idhy hier, ber Ge-
jdicdhtsverlauf. Jene Jwede, bdie .in ber Ridtung des gejhicdhtlichen Ent-
widelunggverloufs liegen, den Entwidelungsverhiltnifien alio angepaft find,
find biftorifd) richtige Jwede — womit zugleidy gefagt ift, bap ber
politifjdhe Bwed nidhtan Jidh ridhtigoder unvidhtig ift,
fonbernbdas, wasagueinerbeftimmien Jeit gwedmipig
ift", gueiner unher en Jeitungwedmaopigieintann Wix
tommenclio wiedber gur Sefhidhte als MaBijtab.

Damit genug. Dod) bin id) gerne bereit, falls Kautsty will, mit ihm in
einigen TWoden, wenn idh) mehr MuBe habe, ousfiihrlidyer iiber diefe Fragen
in der ,Jeuen Jeit” gu distutieren. Wiv tonnen dann jugleid aud) den
Unter{dyied gwifden dem Begriff der ,gefdyichtlichen Notwendigteit” und bem
Begriff ber einfachen ,urfddlichen (faujalen) Notwendigleit” erdriern, den
Rautsty gar nidht 3u fennen jheint, ba er mir &. 114 entgegenhdlt; ,Fle d :
typhusund Rletherlaufeftnb ebenfonstwenbdig miebe;E
Imperialismus”’. Jd) mup offen geftehen, daB idh bisher wohl von f‘
einer gemifjen urfacf)hd)en Notwendigleit der Laufeentitehung gewupt habe,;
namlid), dbap dotrt, wo in hohem @rabe Unreinlidhleit herr|ht, aud Rleider=|
fufe auftreten; aberdie Gntdedung, {olde Ldufeplage jeif
sugleideinege{didtiidhe Notwendigleit, war miv tatfdd-
ih bisher unbefannt, und i) mup befennen, fapiert habe i) biefe Qdufe-%
theorie nod) immer nidit — was aber jedenfalls nur an meinem Kopfe legt. |

(&g folgt) ™

Jur Seﬁbaitmad)ung von Rriegsinvaliden und
- Rriegetwifiven. ‘
Bon Karl Mardyionini,

Die Giebelungsfrage ift erneut in den Worbergrund getreten. Die
Freunde der Uufteilung des GroBgrundbefiges Hojfen, baf nad) dem Kriege
die innere Kolonijation im grofen Mapijtabe befriehen werben wirb. Denn
es {ind bereits jeht Beftrebungen im Gange, Kriegsinvaliden und
Qriegerwitwen auf dem Lande angufiedeln Es werden
dafiir die ver{diedenften Griinde angefiihrt. Die einen jugen, der Ge-
funbheitszuftand der RKriegsinvaliden erforbeve einen Luft=- und Lebens-
medyiel,  Anbere mwiederuin wiinjden dle Siebelung, um dem Londe die
Bevdlterung’gu erhalten. Man Hat bereits die Frage aufgemworfen, -wie



