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aufithren. Das ift die Friebensformel, mit der fidy alle jozialiftijhen Par-
teien gufanunenjdlieen fonnen. Wiirbe in bem Moment, wenn die Grunp-
lagen bes Friedens unter ben Notionen gejdaffen werben, bdie Jnter-
nationale als gejdlofienes Ganges gegeniiber ber fapitaliftijhen Welt fer-
vortreten, fo miirbe dies von der gripten Bedeutung filr die Eiinftigen
Befdide der Arbeiterbewegung fein, gang abgefehen davon, von weldem
pratiijhen Griolg bdie Friedensforberungen der Spgialdemofratie bei ben
FGriebensverhanblungen der Midte fich dbann evvoeifen wilrben.

Yiodhymals unjere Ilujionen,

Cine Enigegnung
von K. Raufsfy.

1. Der Imperiaiismus.

Als Hauptfehler der BVrojdyiire Cunows hatte iy ebenjp wie Celitein
bie Tatjade begeichnet, dap er nicht genau erfennen [ift, gegen wen fie
fich eigentlich richtet. Jn fetner Grwiderung gibt Cunow u, dap ,eingehie
usfilhrungen pragifer und beflimmier wirfen wiirben”, wenn er bie
betreffenden Parteigenoffen genannt und wirtlid) gitiert Hétte. Trohdem
beharrt er babel, nidt 3u jagen, wem eigentlic) {eine Keitit gill.

Dod) in einem mtd)ttgen Buntt dajft feine Ermwidberung erfreulidhe
Auffldrung.

Alle iBefprecf)ungen, dte Cunows Brofdyiive aufttmmten, hatten {ie dahin
gebeutet, jie wolle die Haltung der Reidhstagsfraftion in der ‘Frage der
Rriegstredite verteidigen. Wudy ich hatte jie dabin verftanden. Dod gern
nehme i) KRenninis von feiner Grildrung, dah ih darin ivvte, daB er
Jnirgends fiir ober gegen die Unnahme der Kriegsivedite plibiert”:

JBreilid habe ih meine beftimmien Anfichten iiber das Berhalten der Fraftion;
aber wenn i) mir dle Aufgabe geftellt Hitte, die Stellungnahme der Frolbtions:
mebhrheit gu verteidigen oder gu begriinben, bann hitte ich das mit anderen Griinden,
niemals mit ben Worten getan: ,Gegeniiber der Jdeologie hat die Gefdihte Immer
recht”; benu {oldhe Motivierung ift nad) meiner Auffajjung ein Unfinn.” (Seite 179))

Nad) diefer fehr Deftimmien Grfldrung bat niemand mehr das Redyt,
fich auf Cunorws Sdyrift als ,BVerteidigung ober Begriindung der Stellung:
nahme ber Fratiionsmehrheit” ju berufen.

Aud) in begug auf bdie ,MNotwenbdigleit” des JImperialismus hat bdie
Auseinanderjebung eine Klbrung gebradt, die es Liinftighin jdhwer marhen
wird, die Cunowide Sdrift gugunften der imperialiftijhen Roltt aus-
aufptelen. Cunoth felbit erflirt, dev tatficdhliche Unterjhied unferer Auf-
faffungen tn der Frage bdes JImperialismus jei gering, ber Gegenfal melr
ein jdheinbarer, dem Unterfhied unfever Definitionen ugujchretben:

«Bieht man die Berid)iebenbeit unferes Begriffs ,Imperialismus” in BVetradt,
fo find mande ber Gegenjtige, bie dem duBeren Anjdein nad wilden Kautstys
- und meiner uffaffung dber imperialiftifchen Politif beftehen, gar nidt vorhanden.”

Freilid, ,ein gemifjer Gegenfap bleibt beftehen”, er betrifft aber nur
bie Yusfichten des Jmperiatismus, die Anjdouungen ilber feine Cebens:
fibigteit. Daviiber fptter mebhr. Hier nur nodh ein Wort iiber meine
Definition des Jimperialismus.
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Bie erfdheint Cunotw einmal viel gu eng.

4 batte den Jmperialismus begeidhnet als den ,Drang jeder. in-
buftriellen fapitaliftifen Nation, jid) ein immer griBeres agravijdes Gebiet
ju unterwerfen und angugliedern, obne Rildfiht darauf, von melden
Rationen es bewohnt wird”.

Gunow mwenbdet ein, dbaB sum JImperiolismus doh audh das Streben
gehbrt, in fremben @ebieten Cifenbahnen su bauen ober Bergwerte zu
errichten, Marineftationen und Kandle angulegen. Selbftverftandlid). Aber -
in welden ,fremben @ebieten”? Gben in agrvarifden. Jh meinte nidht,
baf bas Kapital etwa in die fremben Gebiete geht, blof um Lanbdbmirtidaft
su treiben, alfo gu vein agrarifden Jweden, jonbern daf es in Qiinber
gebt, bie nod) nidht einen entwidelten indujtriellen RKapitalismus haben,
vielmehr im Stadium vorberrfdend landwivtidaftliher Rroduliion ftehen.

Den Cinwand, meine Definition fei gu eng, fann idh aljo nidt an-
erfennen. .

. Jn anderer Begiehung wieder erfdeint Cunow meine Definition 3u
weit. Sie paffe auf jede Koloninlpolitif, nidt bioB auf die imperiafijtijhe:

»Die Routstyihe Definition trifft nidt bloB auf die moberne imperialiftifde
Rolontalpolitit gu, fonbern fajt auf jede beliebige Kolontalpolitif, jowobhl auf bie
hollindijhe im indifhen Avdjipel wie auf die jpanifde des 16. und 17. Jabr-
Junberts in Mittel- und Siibamerita. Der daraiteriftijthe Fehler diefer Kautsipjdhen
Definition liegt eben bdarin, Dof fjie, die Dod) bas MWefen bdes Imperialismus
erfldren foll, gevade die mobdern-imperialifiijden 3iige der neueren RKolonialpolitif
unbeadtet (GRt.”

Das wiive ridiig, wenn meine Definition blok von dem Sireben nad
YAngliederung ober Untermerfung agrarijher Gebiete {prade. Darin bejteht
das Wefen jeglidher RKolontalpolitit. Wber i) {ehe die Cigenart bes Jm-
petiaflismus darin, boR bdiefes Gireben einem ,hodentwidelten
inbuftriellen KRapitalismus” enffpringt. Das war mweber bei
ber portugiefijchen, nod) ber Jpanijhen vber frangdiiihen, nidht einmal bei
der holldnbdijhen Kofontalpolitit der Foll. Die Trieblraft dHer RKolonial-
politif ber erftgénannten Staaten war vielmehr ber Feubaladel, der nad
neuen Landgebiet fiiv feinen Nadywud)s jud)te, und joldes nady den grogen
Entdedungen am leidhteften jenfeits des Meeres foud. Daneben war das
Sanbdelstapital beteiligf, es murde in Holland und nod mebr in England
mit bem Geldhandlungstapital der entfdeidende Faftor der RKolontalpolitit.
Dod) fpielte aueh in ber englilden bis ins 19. Jahrhunbert hinein Dder
Feudalobel eine michtige Rolle. S
- Das inbujtrielle Kapital fudyte diefe Politit, wo fie beftand, natiirlid
ausgubeuten, geigte fich ihr wber im gangen abgeneigt, weil fie thm mebhr
Roften und Berlufte bradite, als Gewinne, Je mebhr bdas indufirielle
RKapital erftarfte, defto mehr {dhwand in ben Papitaliftifhen Staaten das
Jntevefle an den Kolonien. ,

Grft in jeiner neueften Phale, feit etwa 30 Johren, gewinnt das ins
duftvielle Rapital Intereffe an den RKolonien, nun wird in demr Mafe, tn
bem bas indujtrielle Kapital an Kraft und Bebeutung widit, die foloniale
Crpanfionspolitif immer mehr ber Mittelpuntt der Staatspolitif, dadurd
erhilt die Rolonialpolitif einen gang neuen, befonderven Charatter, ber es
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notwendig madt, jie von bder fritheren Kolonialpolitit su unteridjeiben. Go
tonnen wir fie als die Politit bes Imperialismus fenngeidnen.

Cunow wendet fid) gegen bdiefe uffoffung. Er ertlirt, als haupi
Tadhlie) treibende RKraft {teht hinter ber heutigen Kolonialpolitif nicht der
inbuftrielfe Qapitalismus, jonbern bas Finanglapital. - Cr gebraudt bies
Wort als gleichbedeutend mit ,Banttapital” und ,Bantfinang”.

Auch ich habe Hfters bas Wort in biefem Ginne angewenbdet, Hilferbing
jedbod) verftebt dbarunter eine bejondere Eridheinung. Cv fagl:

«Jh nenne das Banttapital, alfo Kapital in Geldform, das in Wirtliid.
feit in inbuftvielles Rapital verwanbdelt ift, das Finang:
fapital Den Eigentiimern gegeniiber behilt es ftets Geldform, ift von ithnen
in Form von Geldbfapital, insivagenbem RKapital, angelegt, und fann von ihnen
ftets in @eldform zuriidgegogen werben. Jn Wirflichleit aber ift der grifte Teil
bes o bei den Banfen angelegten RKapitals in inbujtrielles, produttives RKapital
(Produttionsmittel und Arbeitstraft) vermwandelt und im Probuttionsprogef firtert.
Cin immer griifBerer Teil des in ber Indbuftrie verwendeten
Rapitals tft Finangtapital, Kapital in ber BVerfiigung der
Banfen und in der Verwendung der Induftriellen” (Finong
tapital, Seite 283.)

1 Atzeptiert man diefe Wuffafjung, wie es wobhl aud) Cunow tut bann
vereinigt fih im Finangfapital das indujtrielle Rapital mit dem Bani-
fapital gu einer bibberen Einbeif.

Cunow hat wohl gang recht, wenn er ,als hauptjachlid) treibende Kraft
binter der heutigen RKolonialpolitit” das Bantfapital begeichnet. Aber er
bat unvedit, wenn er mir gegeniiber behauptet, daB demnad) nidt ,der
inbufirielle Kapitalismus” bdahinterftehe, denn das Mertmal der Uera des
Smperialismus bildet eben bie wadjende Identifigierung von indbuftriellem
Kapitel und Bontfapital. Und aus diefer Jbentifigierung erfieht bos
fteigenbe Jntereffe bes indujtriellen RKapitals an bder Rolonialpsliit.
Daraus erwdd)it aber audy ber innere Jwiefpalt des Imperialismus, der,
obmwohl vom indujtriellen Kapital gefirdert, bodh) auf eine Hemmung der
Jnduftrie hinauslauft.

Alle diefe Faltoven umidilieht meine Definition bes Jmperialismus
und darum halte id) an ihr feft.

Aber audh hier wieber geigt fidh, bap in ber Sadye {elbjt tein wefentlidper
Unterfchied gwifdhen Cunow und mir befteht.

Das erbellt Deullich bavaus, dbaf er in feiner Enigegnung an jeinen
alten Artifel aus dem Jabhre 1800 in der ,Neuen Jeit” (XVIII, 2, Seite
207 §f.) erinnert. Gr entwidelt dort jene uffaffung, die er und idy gleid):-
geitig und bisher rftets in engiter Gemeinfdaft gegeniiber ,der feltjamen
Mijhung von brutaler Realpolitif, veridhrobener Romantif und Lindlicder
Wirtfhaftsauffaffung, die den Nationalivgialismus daratterifiert” (Cunow,

Caoa. . Geite 241), verfodyten haben.

Cunow fagt dort unter anberem:

»Die CridlieBung, rvidtiger Groberung neuer Lénder ift tatfidlicdy bdas. Jiel
bes Jmperialismus, wenn aud) nidt gerade gum Jwede bdes Ubfakes der im
Mutterland erzeugten Fabrifprodbufte ober, wie es nidht minder haufig in den
imperiofifitfden mtaenserg(eﬁ,urxgen heift, aur Sdoffung von [ohnender Urbeit
fiir dle Jnduftriearbeiteridhaft. .
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Mas der RKolonialbefiy als folder filr bdie indujirvielle Cniwidelung bedeutet,
fehrt der wirtfhaftlidje Berfall Spaniens und Portugals, das induftrielle Juriic-
pleiben des mit grofent Rolonien ausgeftatteten Hollands gegeniiber Belgien, der
Ridgang ber usfubr Franfreihs tvoh feines in den lebten zwanzig Jahren
ftetig gemadyferent Rolonialbefies. . .

Bu der Crweiterung ber deutfhen Ausfubr vermag affo die Erwerbung von
Rolonien vedit wenig beigutragen, die einbheimilhe Jnduftrie bat bdaran ein rechi
geringes Inteveffe. Anders fteht es mit dem nad) profitabler Anlage judjenden
@eldfapital, bas tatlddlid) bdie wirtlid) tiretbende Rvaft Dder imperialiftiigen

Eppanftonsbefirebungen ift. . .

Fiir bie jogialiftifthe Partei ergibt Jih aus diefern Charatter ber imperialiftijchen
Weltpolitit nur bie MNotwenbdigleit, diefe um fo riddfidislofer su befdmpfen. Aud)
jiir bie in Solonien und fremben Lindern angelegien deutfhen RKapitalien hat man
ben Arbeiter ju intervelfieren verfucht, indbem man ihm volrednete, daf ein Teil
per aus biefen 2Anlagen gegogenen Gewinne nady Deutfdhland juriidfliefe, bier
in ben Ronfum eingehe und fomit ur Ausdehnung bder jogenannten nationalen .
Bropuftion beitrage. Die teilweife Ridtigleit diejer Redmung foll nidt bejtritten
werpen, aber Die BergrbBerung, die auf dlefe Weife der innere Martt erfdbrt,
wird mehriadh ausgeglichen durd) die Bevengerung des auswdrtigen Marttes. Wenn
port, wo in frembden Bebieten deutfhe Biere, deutfhe Mufitinftrumente, deufiche
Gifenwaren ufw. ufto. Cingang gefunden Haben, deutfhe RKapitaliften auf Be-
friebigung biefer Bebiirfniffe geridhtete Unternehmungen begriinden, wird babdurd
den betreffenben deutfchen Juduftvien natiivlich das bortige Ubjakgebiet mehr oder
minber wieder enfzogen. lnbd dann gibt es, wie Amerifa erfahren hat und Deutjeh-
Aand und England jeht erfahren, feine Erpanjionspolitit ohne Aujwendung tolofialer
Mittel: Mittel, die in der einen ober andern Form bdurd) Gteuern gujammengebradyt
werben miiffen unb die der Arbeiter um Teil dirett von feinem RKonfum ab-
tnappen muf. Bon ber BVermebrung der Gefabhr friegerijher BVerwidlungen, der
Bujpigung ber Jnterefjengegeniiibe swijden den rivalifierenden Staaten und ber
Ritdwirtung diejer GegenfiiBe ouf. bdie gegenfeitigen S$Hanbdelsbegtehungen gang
3u jdweigen. Gewif hat aud) der Jndujtriearbeiter ein JIntereffe daran, daf bie
inbuftrielle Gntwidelung fortjdreitet, wozu unter den gegebenen wirijdhaftliden
Bedingungen ble Gteigerung bes Erports gebirt; aber zur Crreidhung biefes
Biels fithren nidit gollpolitijhe 2Abfperrungsmafregelnn ober bie Eroberung neuer
Rolonialbefipungen, fondern eine mit Gadlenninis und Cnergie durchgefiihrie
Hondelsvertragspolitlf, aufgebaut auf bem Pringip des do ut des. Gpeglell
Deutfdlands Judujtrie Hot eine Stufe bder Cnimidelung errveicht, daf fle bDei
einigermafpen giinftigen Bertragsbebingungen mit Crfolg den friedlichen Konturrens-
fampf aufnebmen fann. MWenn {iberhaupt, ift nur auf diejem TWege bdie Ber-
wirtlidung bes Traumes pon einem feinen Hondel und BVerfehr iiber alle Liinber
und Meere hinausjtredenden deutjden Weltveidh gu erreihen.’ (Seite 242.)

Diefe gliingenbe Begriindung der ,Notftvendigleit, die imperialijtijche
Weltpoliti? riidfidhtslos gu betimpfen”, unterfhreibe id) Dheute noch Wort
fiir MWort. Da Cunow fidh) jelst auf biefen Urtifel beruft, befennt er fich
nod) gu ibm. Gr ift jedem entgegen au halten, der das Gegenteil aus den
ingften 2usfiiprungen Cunows Herauslefen will, in denen er bdie ,JIm-
perialismusvernichter” ,beldrdntten Hondwerfsmelftern” gleichiest, bie in
Der Berftorung ber Mafdhinen ihr Heil erbliden. Was immer Cunow
beute unter hem Jmperialismus verfiehert mag, ben ,entwurzeln” gu wollen
eine ,2lbernbeit” fei — ber impevialiftijhen Weltpolitif jteht er nad) wie
vor in unverjhnliher Feindihaft gegeniiber. Und bdas ift die Hauptjade.

10141015, 11, Bb, 16



234 Die NMeue Ieit,

2. Jiotwendigleif und Jwed.

Es gebt natiivlid) nidht an, alle Cingelheiten der Cunowichen Entgegnung
gt erwidern, denn Das gibe ein Buch. Blof awei Punitte will id) nog
eingebenber behanbdeln, well jle fiir unfere Haltung und unfere Ausfichten
von Bebdeutung find: die Frage des Rechts der Nationen auf Selbjtindigleit
und die der Ubwirtidaftung des RKapitalismus. Borber nody ein poar
$orte iiber philofophijhe Fragen.

Cunow meint, daB ich den Unterjhied swifden hiftorijcher Motwendig-
feit und uritichlidyer Notwendigleit nidht ju ftennen fdetne. CEr will diefen
Unterfchied, wenn er wmehr MuBe Hat, mit miv ausflihprlicher bdistutieren,
Dagu bin id) gern bereit. Einflweilen nur jo oiel, baB aud) idh) nidht beide
Notwendigleiten etnanber gleidhjege. TWohl ift eine jede gejdhichiliche MNot:
wenbigleit oud) eine urjadliche, nidht aber umgetehrt. Die gefdhidyilide
Notwendigfett ift eine wrfihliche auf einemn beftimmien Gebiet, dem bder
gefelljchaftlichen Entwidelung,

Wichtiger ift ein anderver Einmwand. ‘

Jh bemerxtie, gejdichtliche Handlungen, wie die Bewilligung der Kriegs:
fredite, wiirben an den Jweden gemefjen, die jid) bie Bolfzieher der Hand-
lungen gefeht hatten. Darauf fragt Cunow weiter: "

LSBenn bie gejdicdhilihen Handlungen an ihren Jweden gemeffen mwerden,
woran werben dann diefe Bwede gemeffen?  RKautsty erflivt uns jwar, die Jwede
find danad au beurteilen, ob fjie ,jwedmdaBig” jind; aber bas ift fein Mapitad,
penn biefe Crilidrung (duft lelfen Cnbes barauf hinaus: die Jwede {ind an fid
felbft su meffen. . . as bildet aber bann bas Rriterivm der Nidhtigleit der Jwed:
fesung? DMun, filr politijche Jwede, unb nur um bdlefe handelt es ficdh bier, ber
Bejchidhtsverlauf. Jene Fwede, die in der Ridiung des gedidilidhen Cntwidelungs-
verlaufs [iegen, ben Cnimidelungsverhiliniflen aljo angepaht find, Jind bijtorijd
ridtige Jwede — womit gugleid) gefagt ift, baf ber politiide Jwed nidht an fid
ridhtlg ober unridhtig ift, jonbern bas, was zu einer beftimmien Jeit ,3wed:
miflg iftY, su einer anberen Jeit ungwedmifig fein lann. Wir fommen alfo
wieder gur Gejdyidyte als Mafjtab.”

Cunomw irrt, wenn ev meint, id) hitte irgendwo erfldrt, die Jwede jeien
nad ihrer Jwedmdfigteit su beurteilen. Das ift mir nidt eingefallen.

3 habe vielmebr {iber die ,Ridtigleit der I3wedjefung” iiber
haupt nidt gefproden, jondern nur iiber die Ridtigkeit des Handelns
ber Menfden und dariiber gefagt:

S thren Zweden wird ihr Handeln gemeffen und als ridhtig ober faljd) be-
urtellt, je nadbem es gwedmiBig ift oder nidt, ober der befondere Jwed,
bem es bient, mit bem aifgemeinen Jwede vereinbar ift, den der Drganismus
fidh fetst.” . (Geite 80.)

Freilich, mworan wird ,leten Cndes” bie Ridytigleit diefes allgemeinen
Sweds gemeffen? Da barf man mit der Frage anworten: Gehirt denn
Diefer lehte Jwed iiberhaupt zu den Grideinungen, die man als ridtige
und falfde unterjheiden fann? Wenn nidt, bann eriibrigt {id) bas Suden
nad) einem Kriterium feiner Richtigiett.

T, der leBte Jwed eines jeden Organismus wird mit thn felbjt
geboven unbd beherridit jein ganges Leben. Gs ift der Jwed der Selbil-
‘behauptung. Der Organismus feft fich thn nidht und niemand fragt, ob er
vidhttg fet oder nicdht. Cr ift. Der Menfd findet aber nidt blop natiirlide,
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fondern aud gefelljhaftliche Bebingungen vor, unter demen er fih 3u
pehaupten hat, Bedingungen, die nicht blop fiir verfdhiedene Jetten unbd
gander, jondern aud fiir bie verjchiedenen Rlafien ber gleihen Jeit und des
gleichen Lanbes Jebhr verjchieden find. o werben jeder RKlaffe jederpeit
thre Defonderen Criftengbedingungen und damit aud) ihre oberjten Jwede
von vornherein gegeben. Gie feht {ich diefe Jwede nicht felbft und damit
entfillt aud) die Frage, ob fie richtig oder unrichtig find.

Der RKRapitalift fann jidh nur behaupten, wenn er Mebrmert gewinnt.
Das ift fein oberjter Jwed. Gs wdre gans miigig u unterjucdhen, ob diefer
Bwed richtig oder falich fei. So lange es eine Kapitaliftentlafie gibt, wird
fie biefem Jwede dienen. -

Anderfeits erheifht es bie Selbjtbehaupiung der Urbeiter, bap jie bem
Mehrwert gu Letbe geben, ber aug threr Ansbeutung entfpringt.

Das Refultat diefer gegenjalihen Bwede ift der RKlaffentampf und
pamit ber Gejdhiditsverlouf. ‘

Die eingelnen politijhen Jwede jeder Klafje mefien thre Midtigieit ober
Unridtigleit an ihrem oberjten Jwed, dbem RKiaffenintereife, und nicht
am Grgebnis des Kloffenfampfes. Wollte man die Jieljebung vom
Enbrejultat ber Entwidelung abbhingig maden, {o hieBe das, jidh das Jiel
erft bann feljen, wenn es erveicht ift. Das will Cunomw natitrlich) nicht jagen,
aber was ol dann ber Gejdidisverlauf als Kritertum bder Ridtiglett der
© BwedfeBung bebeuten? Dod) nidyt bie Einfiht, bah man hinterdbrein immer
fliiger ijt afs im vorhinein? ' ‘

Wollte man bdie Ridtigleit der politijen Jwede am Gefdidtsverlauf
meffen, Jo liefe das auf die Shlufsfolgerung hinaus, duh fiir alle Klaffen bdie
gleichen politifhen Bwede vidtig jeien, da ber Gejdhidhtsverlauf dodh fiir
alle der gleiche. S

Natitelich will id) nidht leugnen, bap die gefdidhilidhe Erfahrung von
grfter Bebeutung fiir unfer politifdes Handeln ift. Sie ijt unentbebrlich
aum Berftindnis ber Gegenwart und ihrer Julunfisfeime, die nur als
Produfte der Bergangenbeit begriffen werben tonnen. Sie [Gft uns unjere
Nusfichten befjer verflehen, Hilt uns vom Anfiveben unerreidhbarer Jiele ab,
geftaltet unjer Hanbeln gwedmiBiger. AUber die gefdidiiiche Erfahrung
9afit nidht die leften Jwede der Klafjen, nod) aud) die Energie, die fie zu
threr Grreidhung anwenden. RKeinevlei Geldidtsverlouf wird dbem RKapite-
liften die Cinjicht beibringen, daf} ihr Streben nad) Mebrwert als unridtig
aufgugeben fei. ‘ '

Ulles das weip Cunow netiitlidh aud). Aber leider hat er fidh da
wieder {o bunfel ausgebriicdt, bap man nidit vedht weip, wie man ihn deuten
joll. €5 mwire wobl wiinjdenswert, daf er uns eimmal ausflihrlicer
dariiber unterrvichtete, was er unter ber Geldidhie ober dem Gefdidhts-
ner&auf als Mapftad fiir die Ridtigleit unferer Jwede verftanden wiffen
will.

Cinftwetlen {deint es mir allerbings, dbaf er ben Gtandpuntt des
Mannes, der Gejdichte {hreibt und deflen, der Gefdidte maedht, des
forfdhenden und des handelnbden Menjden nidt ftreng genug aus-
einanbder Bilt. Wber es ift wohl mbglidh, daB ih midh irre, und ndbere
usfithrungen mid) eines Befferen belehren. , ,
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3. Das Redt der Jiationen auj Selbitindigteif.

Der Unteridhied, ber jwijdhen Cunow und mir in der Auffaffung bes
Rriteriums befteht, an dem unfere Bwede gemeflen werden, tritt ju Tage
in ber Jrage des Redhts der Nationen, einer Frage, die von duBerfter
Widjtigteit gevabe jeht ift, wo die Unnerionspolititer ihre Forderungen
erbebent und deren Juritdmeifung im etngelnen nidt moglich ift. Da wird
um o widtiger bdie pringipielle Crdrterung, ob bas HRedht auf nationale
Selbtiandigteit aus unjeren GrunbjdBen hervorgeht oder ob es, wie Cunow
jagt, ,lediglich eine ethifd-dithetiidhe Fittion ohne hiftorijche Grunbdlage ift”,
(Seite 178.)

Warum foll diefes Redht eine ,ethifd-djthetijde Fittion” fein? Weil i)
jage, es gebe aus bem demofratifhen und internationalen MWefen unjerer
PBartei und dem hiftorifdh gewordenen Wefen Dder modernen Demofratie
bervor. Qunomw bemiingelt, doB ih es nicht bijtorild) begriinde, und dod
hitten wir nad) bem Gejdicdhtsverlauf unfere politijden Jiele einguridten,

Meine Methobe der Seung unferer Jiele ift allerdings nidht die
Tefstere.

Jch Hobe oben dovauf Hingewiefen, daf die allgemeinfien Jwede des
Proletariats durd feine RKlajfeninteveffen gegeben find. Die Aufgabe der
Theovetiter des Proletariats it es nun, dbafiir zu forgen, daf die eingelnen
Buwede, die fid) das Proletariat feht, in voller Harmonie gueinander ftehen
und alle feinent. allgemeinftenn Jwed bdienen, der Siderung feiner Eriften;
und der 2ufhebung feiner usbeutung. Aus feinen allgemeinen Jweden
und Klaffeninterefiern und nidht aus dem ,Gefdidtsverlouf” entfpringt fein
demofratifhes und internationales TWejen, das vielmehr bem Gejdhichts:
verlauf immer mebr jeinen Stempel aufpritdt, je mebr bas Proletariat an
Kraft und Selbjtbewuptiein gewinnt. Nur auf dbem Boben ber Demofratie
und nur in engjter Solibaritdt mit den Wrbettern der anderen LQinder fann
bas Proletariat ju Dem hidyjten Map von RKraftentfaltung gelangen, deffen
es fibig ift. Darum muB bdie Partei, bie feine Intereffen am ent{dhiedenjten
und am weiteften blidend vertritt, die josialiftijche, bemofratild) unbd inter
national fein.

Das wird wohl Cunow nidht leugnen wollen.

Unberfeits gibt er felbjt 3u, ,dof unter gemiffen Berbiltnifjen auf
beftimmter Cniwidelungsitufe ein Selbitindigleiisitreben unterdriidier
Nationen eintritt’. (Geite 175.)

Nber, fabrt er fort, ,ift mit dem Madroeis eines jolden Sirebens aud)
fyon deffen Charatter ols eines allgemein entwidelungsge{didiliden, bas
helfst, filr jede Mation giilligen Rechts ermiefen?”

Jh weip nicht, wos Cunow unter einem ,allgemein entwidelungs-
gejdidhtlihen Re dht” verjteht. Jb fenne nuy allgemeine Gefefe, nidt
aber Redyte der Entwidelung. Redite werben von den Menfden
geforbert und errungen, ihre Redtsforberungen ftammen aus ihren Jweden
und Interejjen

Die Frage nad) dem Redht der Nationen it nicht die, ob es ein joldes
aallgemein entwidelungsgeididilich” gibt, jondern ob wir Spgialbemotraten
auf .@rimdlage der ,entmidelungsgefdidilih” gegebenen Klafleninterefien
Des Proletariats ein {oldes Recht forbern milfjen.
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Nun meine id, ift es tlar, baB, wenn wir die Demotratie, bas heipt Die

- Gelbtindigeit Des Bolfes fordern, wir aud) die Selbitindigleit der Nation
port forbern miiflen, wo ,unter gewiffen Berbiltniffen auf beftimmier

Gntwidelungsjtuje” ein Streben nad) Selbjtindigleit ber Tation hervortritt.

Wir miiffen dies um {o mebr tun, da wir niht bloB demotratifd), fonbern

audy international gefinnt find, die Internationalitit aber erheifdht, wie {Hon

Engels fagt, bap ,jedes Bolf unabhingig und Herr im eigenen Haufe” fei.

Dag it nicht ein Redt ,fiir alle Cwigleit”, wie Cunow hohnt, {onbern
ein Recht, das das Proletartat gemdp feinen Kiajfenintereffen in der fapita-
fitijen. Gefellfhaft und gemih Dder befonberen Cigenart der mobdernen
Demofratie forbern muf, bdie innerhalb der topitalijtijhen Produttionsmweife
fiberall bie Form bes Girebens nad) der Selbjtiindigfett der Nation an-
nimmt. . :

Uber freilid), Jagt Cunow, ber tatjidlide Gejdidtsverlauf jei ein gany
anberer. Gr geigt nidht die Tenbeng nady ,Berfelbjtindigung” ber Nationen,
jonbern nad) ,ibrer oft gewaltjamen Jujammenfaffung u griferen jtaat-
lihen Gebilben”, ,teilweife burd) Zwang” — bas ift ,ber Gang der Ent-
widelung von den alten Kulturreiden Afiens und Wmerifas bis in Ddie
neuefte Jeit”. \

Audh) auf dem Balfan ftrebe jeht jeder Staat danad,

Al nadh wirtidafiliden und jtrategiihen Gefihtspunften zu arrondieren und fid
jene Gebiete angugliedern, deren Befif ¢r fiir die Cutwidelung feines Wirtfdhafts-
{ebens ober gur militdrifden Sidjerung feiner Grengen filv ndttg hdlt, gang gletd),
ob biefe @ebiete von 2Angehirigen ber eigenen oder einer fremben Nationalitit
befesit find . . . Das ift nun einmal der hiftorijhe Eniwidelungsgang.” (Seite 178.)

Hier taudyt wieder die Frage auf: Sollen wir unjere politifihen 3Jiele
unb Jwede aus bem RKlajfenintevefje des Proletaviats ableiten ober aus
dem Gejdidtsverlauj? Uber diejer Verlauf felbft ift das Ergebnis bes
Qampfes Der verfdyiedenen RKlaffen mit ihren gegebenen gegenjihlichen
Intereffen, die gegenjipliche Biele und Bwede bedingen. Bejtinunte der
Gefdyichtsverlauf die proletarifhen Jiele, dann Hhiefe es, dbaB dort, wo die
@egner tes Proletariats herrjden, der Befdiditsverlauf alio feinen JInter-
effen ins Gejicht {hidgt, fetne Biele im Gegenfa gu feinen JInterefjen ftehen
jollen. 8o der Gejdichtsverlouf gur Werelenbung bdes Proletariats fiibrt,
miiten wir unjere Jiele bem anpafjen. Wo er die ftete BVerlingerung Der
Urbettszeit mit {id) bringt, wie es in bder erjten $Hilfte bes neungehnten
Jahrhunderts ber Fall war, bilbete die Forberung eines Normalarbeits-
tages nur eine ,ethijd-djthetijche Fittion”. Und das gleidhe gilt offenbar
beute, im Jeitalter bes Wettriiftens, von der Forberung der Einjhrintung
per Ritftungen. Jn der Tat ift mir nod) vor dem RKriege bei meiner Ber-
feditung ber Jbee ber Ubriiftung diefer Cinwand von radifalmargiftijder
Geite gemadt worden. Die erwihnte Forderung fei unmargiftijh-fentimen-
tal, benn fie ftehe im Wiberfprud) sum Ge[didtsverlauf, das beifit, dem
bisherigen Grgebuis des Klaffentampfes. Cunow finbet fid) da auf gleichem
theovetifhen Boben mit Radet, Her Wrm in Arm mit Lenfd gegen mid
i Felde 3og. :

Wir famen gu jonbderbaren Konjequengen, wenn wir uns danad) allein
ridhten twollten. €s biefe oft nichts andberes, als dap unfer Handeln in der
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Bufunft eine Fortfebung dbes Honbelns unferer Begner in der Vergangen-

beit au fein bHabe.

Aljo felbft wenn ber Bejdhidtsverlauf in der Frage bes Redis der
Mationen bisher im Gegenjaly zu unferer Forderung {tiinde, jo wiirbe bdiefe
pamit allein nod) nidht hinfullig.

Gy jtebt aber gar niht fo fehr im Gegenjaly dazy, wie Cunow an-
nimmt. Man darf nur nidt die gange Entwidelung ,oon dben alten Kultur-
reicdhent Afiens und Umeritos bis in die neuejte Jett” in einen Topf werfen.
Der Bang der Eniwidelung heute ift bodh ein anbever als tm Intareidh) und
in Babylon. Man mup unterideiden swijden der primitiven Demofratie
und der modernen. Dariiber hondle i) ausfiihrlich in meiner Sdrift:

» o Parlamentarismus und Demofratie”, i) {treife die Frage aud) in meiner
jitngjten Brofdhiive: ,Mationalftaat, imperialiftijher Staat, Staatenbunh”,

Solange bie BVotter im Stadium der primitiven Demotratie, Her Gentil:
gefelljhaft, ber Marigenoffenidaft, der Gemeinbedemotratie {tehen, da ijt
Der Gejdhichtsverlauf gang der von Cunow angegebene. Aber er dndert {id),
fobald der Berfehr jene Dimenfionen oamnimmt, bdie der ftapitaliftijdhen
Produltionsweife entfpredjen. Wabhrend bis dahin die Maife ber arbeitenden
Bevplterung biog RKirdhturmintereffen fannte und die Staatspolitif einer
diinnen Dber{dyicht iiberlieh, gewinmen jeBt aud) die arbeitenden Maffen
Juterefle an der Staatspolitif, verlangen politijhe Redhte und Einwirfung
auf die Gtaatsregierung durd) ein Reprafentativiyftem. Damit nimmt aber
in Staaten, in denen ein Teil dber Bevdlferung eine anbere Spradje {pridt
als die herridende Rafle, bet diefem Teil das bemofratijdje Sireben bie Form
Des Gtrebens nad) Abjonderung von der herrichenden Nation an, erjieht bas

 Gireben nad) Jujommenfaffung von Nationsteilen, die in mehreren Staaten
gerfplittert Jind, gu einer eigenen ftaotlichen Gemeinichaft. Der Progeh ber
Amalgamierung veridhiedener Nationen in einem Staate gu einer griBeren
Mation nimmt ein Ende. Bielmehr erwadien mit der Ausdehnung bder
tapitaliftiiden Produftionswetje immer mwieder neue Nationen zu dem
politijhen Leben der modernen Demolratie, die bisher Leinen Unteil daran
hatten. So wird nun der Gejdidtsverlauf das gerade Gegenteil deffen, was
er jeit den ,alten Kulturreiden Hjiens und Ameritas” bis gur fapitaliftijden
" Produftionsweife gemefen.

Um Beifpiele aus unjever Jeit fiir dbiefen Berlouf gu geben, jieht fid
Cunom denn aqud) gendtigt, auf bie Baltanjtaaten hinguweifen, bie gerade
an der Gdymelle der mobernen Demofratie ftehen und deren Nadbarn in
Albanien und den bisher tiictijden Gebieten gum Teil nod) in der Gentils
aefellichaft brin {teden.

Warum blid er nidht quf die dlteren Staaten, auf England, Frantreid,
Dentfhland? '

. Jm gangen modernen Guropa ift es feit bem Wiener Frieden, alfo feit
bundert Jahren, nidht mehr vorgefornmen, daf fich ein Staat ausgedehnieres
frembes euvopdifhes Gebiet ofme Riidficht ouf deffen Notionaflitat an-
gegliedert hitte. Savoyen, dbas Napoleon 1859 nahm, war gwar italienijder
Befi, aber bie Bevdllerung jprady jrangdiiid. Die paar Dinen, die Preufen
1864 annettierte, waren nur Beigabe gu ben beutjdjen Elbherzogtiimern,
und ebenjo bie Frangojen in Lothringen Beigabe ju dem 1870 anneftierten,
iibermwiegend von Deutjden bewolnten €. 1nd dod) ift die Germanifierung
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diefer Dirnen und Frangojen bis heute nicht gelungen. Won den viel zabhl-
reicheren Polen gar nicht gu reden. Gin Jeichen filr die Jibigleit bder
Trationalitit im Jeitalter ber modernen Demolratie. Voifer, die das Stadbium
ver fapitaliftifhen Produttionsweife erreicht Haben, laflen fidh nicht mebr
surdy Anneftierung und Jwang mit fremden Nationen verfdmelzen.

Nein, die Bilbung der Notionalftaaten geht in bdiefem Beitalter gang
anbers vor fich als ehebem. Und der Iwang, auf den Cunow hinmeift,
hitft ba gar nichts, er verfdyirft nur bie notionalen Gegenjiife tnnerhalb des
Mationalitdtenitaates. Das wiffen wiv Oefterreidher am bejten. Cunow muf
fhon uns ,Aujtromariften” einvdumen, dof wir in diefem Puntte mehr
Grfabrungen iiber den ,Gefdyidhisverlanf” haben als er.

Das it freilich nidt feine Metnung, und jo erflirt er mit erfrifdenbder
Deutlichleit, ,bafy die ForDerung einer notionalen Autonomie ohne ftaat-
lihe Gelbftindigleit ein MNonfens ift”, zu deutjdh ein Unfinn.

. @ fabrt fort:

Sfoutsty wie Cdjtein werfen mir vor, dbaf i) zwifdhen ber nationalen und
per ftaatlidyen Selbftinbiglett nidt unterjheide. Sie hoben red)t — aber nidt bdes:
haib, weil iy bdiefe Unterfdeibung nidt fenne ober nod) nie elwas von Der
Forderung der nationalen utonomie im Bfterveidhifden Parteiprogramm gehirt
habe, fondern weil biefe Forberung flir midhy nur ein Werlegenbeitsproduft bder
dfterreihijhen Nationalitétenverhilinijje ift. Cine wirflide, volle nationale Selb-
jtindigteit obne ftaatliche Selbfttndigleit gibt es wmeiner Unfidht gar nidt”
(Geite 177.) .

Das lestere gebe ich vollftindig gu. Aber mas beweift bas gegen midh?
Jdy habe nie Deftritten, jondern vielmelr ftets behauptet, baf im Stabium
per mobernen Demofratie ber nationale Staat die vollformmenite Form des
Gtaates ijt.

NAud) barin ftimme id) Cunow 3zu, dap die Forberung der nationalen
Hutonomie ein Berlegenbeitsprodulbt ift, aber dody etn Probuft wirflid)
befiehender Lerlegenheiten, und zwar nicht blof von Berlegenheiten Ddes
Bfterveichijchen Staates. MWir finden diefelbe Forderung in Rubland und
im britifchen Neiche, wo gerabe jeht bdie nationale utonomie Jifands
Jich anfdyictt, gur Wirtlichteit 3u werden. Die Verlegenheiten, deren Ergebnis
bie Forberung der nationalen utonomie darftellt, finben wir eben in jedem
©taate, der mit einer Reihe ver{dhiedener nationaler Beftanbieile griBeren
Umfangs in feiiniem SdoBe in bas Stadbium bes Kapitalismus und der Be-
ftrebungen der mobdernen Demolratie eingetreten ijt. Diefe Berlegenheiten
entfpringen gerabe daraus, dap in diefemn Stadium der alte Weyg bder gwangs-
weifen BVerfdmelzung veridicdener Nationen u einer eingigen nidit mehr
gangbar ift. 2Bl man die alten Grofftaaten nidht gertriimmern und in
nationale Kleinftaaten verwandeln, von denen gar mandyer nicht lebensfihig
wiire, was bleibt bann {ibrig als die Gemiihrung der nationalen Autonomie?
Wetp Cunow einen andberen Weg? Es ift ein groBer Fehler feiner Brojdylive,
baB fie qusicdhlieBlich fritifch ift, au feinem pofitiven Rejultat tommt — was
librigens bie von ihm Fritifierten Rrititer der Fraftion ebenjo maden. So
audy hier in der nationalen Frage. Weldjes ift Cunows Programm in der
Rationalititenfrage? MWas mbdhte er 3. B. mit den Tfhehen anfangen?

Uinb marum ol die nationale Hutonomie ausgemadyter Blbdjinn jein?

Unjer Programum forbert: ,Selbftbeftinimung und Selbitverwaltung
tes Boltes in Retd), Staat, Proving und Gemeinde.” Unfer Programm
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halt alfo bie Autonomie der Cingelftaaten, Provingen und Gemeinden i
miglich, ja totwendig. Warum foll bann in einem Staat, der ver{dyiedene
Nationen umfaht, bie Autonomie ber Natiorien unmoglid) fein?

Bewip ergibt fich eine Schwierigtett bort, wo bie veridiebenen Nationen
nidht gefdloffene Territovien bewobhinen, jonbern bdurdieinanbder gemwiivfelt
find. Uber bie Hauptmalfe jeber Nation bewohnt in.der Regel nodh ein be-
{timmtes Gebiet, nur Minderheiten wobhnen in ber ,Diafpora”, unter
fremben Bollern. Die Redyte diefer Minderheiten bilben wolf ein tiklides
Rapitel, um fo mehy, je mebr die inneren Wanbderungen manden Induftrie-
begirfen immer wieder neue Nationsiplitter aus agrarijchen Gegenden zu-
flihren. Jebod) auch fiiv die Lijung diefes Problems find fhon Deadtens:
werte Vorfdlige gemadt worben. Wir brouden fie hier nidht zu erdrtern,
pa Cunow auf bdiefe Frage felbjt fein Gewidit legt, fie nidht ermihnt. Er
bringt als Cinwand gegen die nationale Yutonomie blo die Bebauptung
vor, baf die verichiedenen Nationen veridiedene Jntereffen bitten:

.80 lange mehrere Nationen von ver{hiebener Grdfe, Kuiturhdhe, Wirtihajt
in einem Staate pereinigt jind, ift es gang unvermeidlid), dap bet ber Regelung
gemeinfamer {taatlidher Angelegenbeiten bie grifere, jtdrfere, DHioher entwicelte
RNation aud) ein groferes Gewidt in bie Wagidale wirft und ihre Intereflen
obenan ftellt.”

Das gilt febod) fiiv bie verfdiedenen Provingen, jo Gemeindben eines
Gtaates ebenjo wie fiir feine Nationen. Oftpreufen hat aud) gang anbdere
Jntereffen als das Rheinland.

Die wirt{daftlichen Gegenfie gioijhen Nationen ober Provingen
mwerden durd) thre Autonomie chenjpenig befeitigt wie bie Gegenjife der
Rlaffen durdh die Demotratie. o eine Nation ihre Intereffen durd) bie
ftaatliche Selbjtindigieit befler gewabrt glaubt als durd die Wutonomie,
wird fie diz erjtere anfiveben. Die nationafe Autonomie ift ein ,Berlegen-
heitsprodutt”, das aber unentbebrlich ift fiir jene Fille, in denen eine Nation
eines Nationalitttenftaates 3u verlieven glaubt, wenn fie aus dem Staats
rabmen Herausgensmmen wird, in bem fie bisher {ebte. Das gilt von den
belgifhen Flamen, die gang gut wiffen, dap jie einen eigenen Staat nidt
Dilben tonnen. Es gilt von den ZLjdeden, von den Jrléndern, gilt von
einer Rethe Bilfer{daften Ruplanbs. Jn jolden Fdllen ift die nationale
Selbjtiindigleit nicht anbers erreichbar als burd) die nationale Wutonomie.

Nusgefdloflen mup jedenfalls bleiben ,eine Ver{dhmelzung Eleinerer
Nationen zu einer groferen” durd) ffaatliden Jwang, das heift
ausgeid)loffen von bem Programm der Sozlaldemotratie. lind nie mufpten
wir mebhr Gewidht davauf legen als eben jeht. Solange die Bourgeoifie
felb]t nod) die Demotratie und damit aud) die Selbftiindigteit der Nationen
auj ihrem Programm bhatte, diefe Selbftandigteit |ich filv jeden mobdernen
Menjchen von jelbjt verftand, tonnten wir oft gegroungen fein, an den natio-
nalen Weftrebungen injofern Kritif gu fiben, als wir die Jlufionen auf:
aeigten, bie von biirgerlidier Geite mit ihnen ebenfo wie mit den demo-
fratifhen Beftrebungen vertniipft rwourben und als mir auf die Kiafjengegen-
fage innerhalb der Mation hinwiefen.

Jun jind grope Teile der Bourgenifie ibren bemofrattid)en Bielen un-
freu gemworden, und fie hiren domit aud) auf, bdie Selbftindigleit bder
Tatioven gu adten, wie o mandyes RKriegssiel beweift, das heute aufgeftellt
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wird. Aber gerade deswegen, weil der ,Befdiditsverlauf” bamit eine neue
9Bendung au nehpmen drobt, haben wir olle Urfacdhe, ihm entgegengumwirfen,
ftait uns vor ihm unjer Programm vorjdreiben ju lafjen. Wie bdie Spgial-
pemofratie immer mebr die eingige wabrhaft bemotratiidhe Partei wird, o
wird fie immer mebr die eingige, die die Selbftinbigteit ber Nationen allfeitig
und riidhaltlos achtet und fordert, nidht um ben RKlaffentampf bdurd) ben
nationafen Kampf au erfelen, jondern vielmehr, um Ddiefes Hinbernis des
Rlaffenfampfes {o weit aus dem Wege gu vdwmen, als dag in einer auf
@egenfigen berubenden Gejelljchaft miglid) it.

Samtlidhe Friedensprogramme, die innerhalb der Internationale bisher
formuliert wurben, bas von Kopenhagen, von London, von Wien, fie
alfe forbern bie ZUnerfennung ber Selbitinbigleit ber Nationen und mit
Redht. Diefe Forberung hat unjern Kompaf ju bilben im jehigen Welttrieg.

(Sdlup folgt.)

Der Plan eines deutjdy-diferveidijd-ungarijden
Zollverbanbdes.
Bon €. Barga, Bubapeit.

Die Jvee eines beutid-iiterreidhijh-ungarifden Jollverbandes wurde in
Ungarn im aligemeinen entidyiedernt ablehuend aufgenommen. Sowohl bie
ungatijden Agrarier als die Induftriellen wollen von einem gemeinjamen
Bollgebiet nidts wiffen. Die Arbeiterjdaft hat 3u der Frage bisher teine
Gtellung genomnen; wir wollen verjuden, die Frage aud) vom Standpunit
per ungarifdhen Arbeiter{daft gu beleudgten. Bor allem wollen wir dben ab-
Tehnenden Stanbpuntt der bitrgerlichen Klaffen erliutern.

Die ungarijchen Agrarier maren vor furger Jeit nodh eifrige Anpdanger
einer Jollgemeinjamteit. Die Aenbdberunginihrer Auffajfung
iftfoneu,dbafmaninDeut{idland nod garfeine Rennt-
nisbavon genommen hat So jdreibt Diehl in feiner vor einigen
Bodgen erfhienenen lehrreiden Sdhrift*: ,Unter den eifrigften Wortfithrern
etnes Bollveretns awijdhen Deuifdland und Oefterreid-lngarn finden wir
in erfter 2inie bie ungarijhen Landwirte,” '

Heute find die agrarifdien Kreife in Ungarn wie aud) in Oefterveid) bem
 Plane einer Joliunion entjhieden abgeneigh. Jn der gemeinfamen vertrau-

lidjen Ronfereny, welde Enbe vorigen Jabres in Prag gwifden dben Fithrern
der deutfden, diterreidifden, bohmijhen und ungarijgen Agrarier ftott-
fand —— bie beut{den waren durd) den Abgeorbneten Roefide und Ulrid
" @erber vertvelen —, murbe die Jbee einer Bollgemeinfdhajt entichieden
auriifgewtefen. Jn {harfer TWeife gefdyah dies auch in bem Drgan der
Unabhiingigfeitspartei ,Magyarorszag”, weldes den Agrariern iemlich
nabeftebt, jhon am 15. September. €s hieg da:

»Bir wiffen nidt, ob ber Gedanfe der Jollgemeinfchaft bloB aus dem
Gmporlodern bder friegerijen Stimmung fpontan entjprungen ift ober
ber Borliufer einer Agitation in biefer Ridhtung fein will. Wir vermabhren -
uns aber jhon tm vorbinein gegen diefent jchiefen Gedanten. Wir vermabhren

1t Rarl Dieh!l, Jur Frage eines Jollbiindbniffes 3wijden Deutjdhland und
Defterveidh-Ungarm. Jena, Gujtan Fider. 50 Geiten, 1,50 Mart. (Bgl. ober
§ofridhter, Der ungarijdhe Proteftionismus. ,Neue Jeit’, XXXIII, 1, Seite 334 ff.)




