Vergadering van het spoedcongres der S. D.A.P.op 21
Maart 1909, in het gehouw ,,Handwerkers Vriendenkring”.

Voorzitter: D. J. WIJNKOOP.

¥oorzitter: Partijgenooten! Bij hel openen van deze”
belangrijke bijeenkomst behoef ik er zeker nieb op le wijzen,
dat wij hier voor eene helangrijke zaak bijeen zijn. Was het
niet zulk een ernstige zaak geweest, het P. B. zou niet zoon

" haast hebben gemaakt. Het verloop der zaak is in hoofdzaak

bekend. Het Internationaal Bureau heeft onderhandelingen
aangeknoopt om de eenheid der Soe.-Dem. beweging iniiNes
derland te hersiellen, om eene fusie te bewerkstelligen. De
vorige week heb ik onder applaus wan het congres verklaard
dat wij tot herstel der eenheid bereid waren. En dab hand-
haven wij. Maar levens voeg ik er ook thans, evenals ioen,
anmiddellijk aan toe, dat wij niet van plan zijn in een val-
strik te loopen. Echter ook dat handhaven wij. De fot nu
toe verschenen berichten geven alle de situatie onvoldoende
weer. Daarom dient eerst de geheele toestand nog eens uit-
eengezel te worden.

Toen Gorter en ik in Brussel waren, hebben wij aan geen
enkel voorstel onze goedkeuring geschonken. Wij konden
dat immers ook niet doen. Huysmans vergist zich, als hij
meent, dat wij de voorstellen, zooals ze lhans voor Ons
liggen, als basis der onderhandelingen hebben aanvaard.
Wij hebben geen enkel voorstel voor ons gehad, hoe 0ok
geformulecrd. Wel zijn er eenige punten besproken.

Maandag heeft Huysmans met het P. B.oder S. D. A. P.
geconfercerd. Daar zijn niel de punten van Brussel, maar
andere punten besproken. Op de volgende vergadering was
ook de Redactie van ,,Het VoIk™ tegenwoordig. !

Toen kwam Huysmans bij ons. Wij kregen den indruk
uit de woorden van hem, dat het P. B. der SDL AP e
voorstellen reeds aanvaard had. Thans blijkt, dat zij eerst
gisteren aangenomen zijn, nadat wij ze als P. B. verworpen
hadden. i i
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Gij weet, wa IS W fongpi L
. i) St doot"liflnha}b \xlor'dt- voorgelegd, de voorstellen en
el 'L\ Pl Lgevxt.lRol.and Holst en Wibaut aan hel P. B
: - b. A, P. geschreven, een brief, waarmee c R
R eia i e » 7 rief, Waarmee dat P. B.
Uil den gedrukten brief zult gij gezien heblen, dat door
") Die brief luidt: "

: » Amsterdam, 11 Maarl 1909
Waarde Partijgenooten, ; Vi
“)\I\kg el’val;en, dat hel hooidarlikel van Troelstra, in ,,Het
o P'Vfu']' 20 F‘ebruan, met name het gedeelte le kolom
y te‘ artlj dient hem daartoe de gelegenheid te verschaflten”
\gé[gn inet-ﬁ?g Ijolom bovenaan ,,en niet tegen haar moel
S1h‘cn te ulf.cn , over hel algemeen in de partij ‘wordt be-
L'ou\‘\d als de cmschrijving van hetgeen van het onder

on\z\?i}l edqpt&g vastgestelde WeekElad wordt verwacht
‘1j1 wij deze opvatling geenszins kun ’ '
: j , nen deelen, w
Wwij ons met het onderstaande tot u. e
J . \\(;J‘l f)p de zeer duidelijke verklaringen, ‘door ons op heb
V;)rxllcﬁets te\ I')evqnl.er afgelegd, en waarbij wij als redacteurs
e et op te richten partijweekblad volle zelistandigheid
IS¢ ‘1en,y(l‘uor geen der leidende organen onzer partij eenig
Zerze)b was gapgeteekend, meenen wij dit. zwijgen als: een
Oesttllllllvg.rlg te mogen beschouwen. In vertrouwen daarop
namen wij de benoeming van het Congres aan.
t.;i\rlaal nu komt, nauwelijks een week na het Congres, par-
1jgenoot Troelstra in ,,Het Volk” meeningen vef‘kondigen

van flg _inzichten der redactie. Wij hebben onze in de tegen-
woordige omstandigheden uiterst moeilijke taak op onsoge-

A ﬁgﬂe?{\o?ﬁat.wﬁ meenen, dat in onze partij de grootste
‘ oefte bestaal aan de propaganda van de Marxistische

inzichien omtrent de ontwikkeling der maatschappij in den
klassenstrijd. Wij zijn veornemens het blad voor dé pfo a-
ganda dezer inzichlen te gebruiken. Wanneer wij dva,alg)i'
het revisionisme behandelen, zal het zeer zeker zijn varjl
ons ~stan(_1p71’1nt-;v'an Marxisten, dus allicht met de ,;vooringe-
npmgnheld , die dezen eigen is ten opzichte van een geheel
van inzichten en opvattingen, dat immers naar .hun 0%{'(1’6 vl
de strijd der arbelders-klasse verzwakl en verwart. Dat Wg
het revisionisme bestrijdend, daarvan geen kar’ikai-uur ZlH’- .
len leveren, daarvoor staat, naar wij meenen, onze weten-

- schappelijke zin ‘U borg. :

0ok is het volstrekt niet de bedoeling der redactie in de

wﬁ,v%erst? ;t)lalatvs aan hare lezers de geschriften van Marx en
pneels e leeren kennen, waarvoor, naar wij vermeenen, een

over de taak van het nieuwe orgaan, die ten zeerste afwijken
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ons e onderhandelingen niet verbroken zijn, wel hebben
wij over: deze voorstellen hel onaannemelilk uitgesproken.
En alleen heeft Huysmans zich aan ons schrijven te houden.

Wij dienden u daarom bijeen te-roepen, omdat -in het

weekblad nict de meest geschikte plaats is. Wat wij ons in
de eerste plats voorstellen is, voor onze lezers de economi-
sche en politieke vraagstukken van onze dagen te behan-
delen in ket licht der algemeene inzichten van de- grond-
vesters der Sociaal-Democratie en hunne opvolgers. Wij
meenen, dat een wijze van behandeling der maatschappe-
lijke vraagstukken, die aanknoopt bij de gebeurtenissen van
den dag, de eenig mogelijke is voor een populair weekblad.

Ten slotte willen wij er nog eenmaal op wijzen, dat,
ofschoon ten volle vasthoudend aan de door ons gedane
toezegging te trachten door overleg zooveel mogelijk onder-
geschikte verschilpunten tot oplessing te brengen, wij het
mel niet minder beslistheid doen aan onze eisch van vrije
meeningsuiting, wanneer in gewichtige punten ons inzicht
afwijkt van dat der'leidende organen onzer partij. Wij Kun-
nen dus 00k niet medegaan met een opvatting, alsof het in
botsing kemen van onze propaganda met de aktie der partij
in alle gevalien uitgeslolen behoort te zijn.

Wij hebben niet in ..llet Volk” willen opkomen tegen de
voorstelling, door Troelstra gegeven, van wat het:Weekblad
moel zijn, esne voorstelling, die versterki werd door het
feit, dat de redactie deze beschouwing zonder'cenige tegen-
spraak plaatste. Wij hebben het onder de gegeven omstan-
digheden beter geacht ons te wenden fot Uw college, met
het verzoek, ons de verzekering te geven. dat door U niet

de opvalting van Troelstra omtrent de taak van het Week--

blad wordt gedeeld, doch dat onze opvalting, - zooals die
hiervoren is uiteengezel, in overeenstemming dus meb de
omschrijving, die wij ervan hebben gegeven op hel Buiten-
gewoon Congres (biz. 20—22 van het. verslag) door U wordt
onderschreven. Naast deze verzekering vragen wij van U de

verklaring, dat de gelegenheid onze taak te vervullen op -

dezen, door het Congres aanvaarden grondslag, ons door U
wordt gewaarborgd, zoolang de partij niet anders heefb

beslist. Gij zult, nemen wij aan, met ons .overtuigd zijn, dat.

wij dezen waarborg ten volle behoeven om onze taak te
kunnen aanvaarden.

Groetend.,
(w.g.) voor HENR. ROLAND HOLST.
W.
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P. B. (wee ingen: scherp teg Fig

vcl.sch%l\ ega?ui%r;lxgﬁl%r:e;cdhup lggenovep ellv&az.i; bl()fl(h_xr!, eern
erschil, Op onze actie werken zou. Wij
wenschen thans te weten, hoe de partij er over denkt g

[k wil de meening der meerderheid van het P B.  nog
zeer korl toelichten. Volgens onze meening sldatv in 1L)lc-
voorstellen niels van die dingen, die wij moeten eisclvLL
Er staat zeer duidelijk in, dat we de S. D. A. P. in h(;(?l
algenieen streven erkennen moeten en ons door hare reso-
lutién gebonden aehten. Al het andere is echter vaag, dal
verwijst naar dingen, die niet in de voorstellen staalol’ \1\'.
men die dingen werkelijk wil, dan moet men ze odk .inad-c
voorstellen zetten, dan moet men klare wijn scilrenkel

I'e lang 15 er reeds een spelletje met ons gespeeld L'ang\'
5.de Koninkiijken weg” zouden Wij weer klomnvn ]:;innen:
gaan. Dan moet men ook dien, weg werkelijk voor ons elfe-
nen. Wij zijn te lang lid der S. D. A, P, geweest, wij ken-
nen hare leiders te goed, om ons te laten beetnemen.

Zeker, “het gebourde na Deventer is voor de S. D. A. P
grooter nadeel geweest, dan zij wel gedacht had, maar dnzé
macht is nog niet zoo groot, dat zij rondweg de vrije mee-
ningsuiting waarborgt. En wij zijn niet alleen er uil gegaan
om het Marxisme, maar ook om de vrije meeningsuitfilir.

En de minderheid moet zelf weten hoe zij daarvan gebx?uik
wenscht le maken. Dat mag de meerderheid haar niet voor-
schrijven. Dat rechl van vrije meeningsuiting moet ons uit-
drukkelijk worden toegestaan. i

Het opschorten onzer actie is een voordeel voor de S. D.
A. P. Dus geen dag langer dat gedaan. (Applaus).

Als voorzitter der S. D. P.'heb ik thans de zaak voldoende
uiteengezet. Thans nog een enkel woord, hoe ik persoonlijk
de situatie zie. Volgens mij wordt meat ons een diplomatiek

- spelletje gespeeld, en dab dateert reeds vanaf November.

~ Ook ik ben nog volkomen bereid in de S. D. A. P. terug
te keeren, maar alleen op de voorwaarden, door mij zooever
genoemd. Wij zijn niet gerechtigd onze actie nog langer op
te schorten. Van u wragen wij de sanctie.
an Rotterdam is de volgende motie ingediend. (Zie
pag. 4k.) 2 ‘
Ter verdediging hiervan is het woord aan Ro tterdam.
Wij behoeven, na de toelichting van den voorziller, onze
motie niet nader te verdedigen. Ons tweede voorstel heefl
tot strekking, de actie geen dag langer op te schorten. Er
heerscht in Rotterdam wel niet een gevoel van ontevreden-
heid, maar toch van verwondering. Wij vragen ons af: Waar
Wacht het P. B. nog op? Deze voorstellen zijn toch tolaal

onvoldoende. Nu wij over het meeningsverschil in het P. B.




st S

. —36 —

hebben gehoord, begrijpen wij, dab deze vergadering noodig
is. Maar toch doen wij ons btweede voorstel, opdal cnze
aclie onmiddellijk kan beginnen. . ) :

Den Haag: Toer wij deze voorstellen loegezonden Kkre-
gen, stonden wij verbaasd niet alleen over de formuleering,
maar vooral over de toelichling. De eerste vraag is: Heell

het Internalionaal Bureau deze voorstellen rechlstreeks aan

de S. D. P. doen toekomen, evenals aan de S. D. A. P.?
Is dat niet het geval, dan is er geen sprake van gelijkbe-
rechtiging. Komen de voorstellen van de S. D. A. P via
het Internationaal Bureau, dan beteekent hel' geen rusie,
maar, dat wij het hoold in den schoot leggen, dan is hel eene
onderwerping. Den Haag wenscht hel volgende voorslel in
fe dienen:

,,Het voorstel-Huysmans, zooals hel is gepubliceerd,
onaannemelijk te verklaren; J

aan het Bestuur der S. D. P. op te dragen,.in yex‘dere
onderhandelingen te treden mel den Internalionalen
Secretaris op den voet van gelijkheid der beide partijen,
en eerst daarna het oordeel der leden te vragen over
het reslutaal der onderhandelingen; 4l

en te besluiten, de actie en propaganda der Partij on-
verwijld ter hand le nemen.” :

Wij meenen, dat er niet, zooals thans, plotseling moet
worden-beslist. Wij wenschen de opdracht te geven, In on-

~derhandeling te treden, bespreking over de voorstellen tle

houden, amendementen in te dienen, en dat heb Internatio-

‘naal Bureau tracht van die voorstellen een eenheid te ma-

ken. Maar nadrukkelijk dient te worden uitgesproken,  dat
wij voortgaan met onze actie en propaganda. Ten aanzien
van dit punl moeten wij ons met beslistheid uitspreken.
Als wij onze actie maar felkens weer opschorten, slaan wij
nog zwakker. De S. D. A. P. gaat ook mel hare actie door,

“en al voert zij die niet in openbare vergaderingen, in haat-
dagblad werkt zij zes dagen lang mel de gemeensie leugens
‘legen ons. Daarom, onze aclie nog langer uilstellen, dat

kunnen, mogen en willen wij niet! Van dezen dag moeten
wij met geestdrift en geestkracht aan onze propaganda be-
ginnen. Aanvaardt daarom de motie-Den Haag. (Applaus).
Leiden: Voor het Deventer congres had het Internatio-
naal Bureau moeten ingrijpen. Nu wordt gezegd, dal  wij
altijd beroep op de Internationale hebben. Waarom heelt

hel- Bureau toen niet ingegrepen? Nederland ligl toch niet

200 ver van Brussel?
Thans heeft hel Bureau ingegrepen en concessies voor ons

i st SR

veroverd. Maar dat is voor ons nog geen voldoende reden
om terug te keeren. Wij zijn er uitgegaan, door de noodza-

- Kelijkheid gedreven, door de omstandigheden. Als deze zijn

veranderd, dan keeren wij terug, maar eerder niet.

De splitsing brengt verwarring, dat is voorzeker waar;
hel is een nadeel voor heb proletariaat. Dat is voor ons eene
Kkrachtige overweging; maar als wij na verovering van eene
kleine concessie weer terugkeeren, zullen de arbeiders mee-
nen, dat wij een spelletje hebben gespeeld. Wij hebben lang
overwogen, voor wij er uit gingen, wij deden toen een ern-
slige stap en dat doet men, in de S. D. A. P. teruggekeerd,
maar niet zoo voor de tweede maal. Voor wij terugkeeren,
moeten wij dus weten, dat het niet meer noodig zal, zijn.

Zooals de voorstellen hier voor ons liggen, zijn ze en in
formuleering én in principe voor ons onaannemelijk. Bo-
vendien dient, als wij terugkeeren, de oude toestand her-
steld. In Leiden zijn op één na alle bestuurders uitgetreden.
Komen wij nu gewoon terug, dan is de minderheid de baas
im de afdeeling, daar hel geheele bestuur revisionistisch
blijt. } : i

Zeker is het eene tegemoelkoming, dat een der geroyeer-
den redacteur van ,,Het Weekblad” worden zal. Maar daf -
is nog niet voldoende. Wij hebben de volle vrije meenings-
uiling te eischen:; wij betuigen dan ook onze instemming
mel het standpunt der meerderheid van het P. B.

De opschorting der actie doet de S. D. A. P. geen kwaad;
ons echter wel: daarom dienen wij onze actie onmiddellijk
fe beginnen; wij mogen niet langer daarmee wachten.

Zwolle: Wat door ons gezegd moest worden, is reeds
door de andere afdeelingen opgemerkt. Voor de besluiten
gepubliceerd waren, hadden wij reeds uitgesproken, dathet
in ieder geval noodig was onze aclie te beginnen. Daarop
wordt gewacht. Eenstemmig waren wij verder van meening,

dat deze voorstellen onaannemelijk waren.

De motie-Rotterdam geeft volkomen het standpunt van
Zwolle weer. Echter was niet het royement, maar het te
Deventer onder sub b genoemde voor ons de hoofdzaak. Dat
dient er dus aan te worden toegevoegd.

Amsterdam (Joh. Visscher): Wij hebben hier geen
voorstel te doen: echter wel iets te zeggen namens de meer-
derheid onzer afdeeling. De minderheid wilde, evenals die
van het P. B.. fen sloite de hier geboden voorstellen aan-
vaarden. Nu heeft toch de geschiedenis der laatste jaren
voldoende de noodzakelijkheid aangetoond, dat, als ons ¢on-
cessies worden gedaan, deze concessies nauwkeurig te on--
derzoeken. Wij vreezen de Grieken ook, als zij geschenken
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brengen. De historie heeft ons leeren vragen: wat zit er achter?

Achtler al dez2 voorstellen ligt het kennelijk plan, ons af
te houden van het voeren“der actie. De toestand is slechts
schijnbaar veranderd na Deventer, in wezen hetzellde geble-
ven. In dat voorstel staan niets dan vaagheden. Eén vaag-
heid is er niel, n.l. de aanstelling der Redactie. Al het an-
dere verwijst naar dingen, die niel in het voorstel staan.

Nu zou het toch heel onvoorzichtig zin, dat alles zoo
maar als zoete koek te slikken. Hoe grooter de bijgevoegde
brieven, hoe grooter gevaar voor moedwillige interpretatie.
Wij hiebben tot nu toe hetzelfde met al die resoluties gehad,
en Deventer was het resultaat. Wil men ernstige pogingen
tob. fusig, dan dient men het werkelijk ook in de voorstellen
te zetlen. Gisteravond konden wij in een Rotterdamsche
correspondentie van Spickman lezen, dat er op ,,heusche”
wijze gecritiseerd mag worden; maar wij kunnen er zeker
van zijn, als de Kameriractie gecritiseerd wordt, dat dan de
critiek niet meer heusch zal worden genoemd. En nu speeltb
Huysmans met ons hetzellde spelletje.

Men heeft niet klip en klaar uitgesproken, hoe het precies
staal. Men heelt hier weer een t{ypisch staaltje van diplo-
malie in de partijtaktiek. Wij willen niet van slimmigheidjes
gediend zijn; wij moeten precies weten, waar het op staal.
(Applaus).

Een der Redacteuren der ,,Tribune” zal Redacteur van het
Weekblad worden. Wat hebben wij daarmee te maken? Op
die wijze houdt men geen rekening met beginselen, maar
meb personen. En wie waarborgt ons, dat ze ons dat Week-
blad na zes maanden niet wederom ontnemen? Er zal wel
ilemand gevonden worden, om bij de eerste de beste gele-
genheid den vinger in de pap te steken. Dan komen de ‘don-
derartikelen weer, eerste, tweede en derde editie: ,.In zake
partijleiding”. Wij moeten thans ,,onze gevechtswaarde”
eens niet laten aantasten door dergelijke onreéele voor-
stellen. ,

Wij eischen intrekking b en ¢. Durft de partijleiding der
S.D. A. P. na de Hetze dat aan zijne leden nief voorstellen,
dan kunnen wij op dergelijke voorstellen niet ingaan, die
ons slechts op achterbaksche en op niet blijvende wijze de
vrije meeningsuiting waarborgen. :

Met voorstellen dient de S. D. A. P. te komen, die ge-
grond zijn op de volle vrijheid van meeningsuiting.

Amsterdam (Peltenburg): Wie de vorige week . Het

Volk” heeft gelezen, heeft zich van de eigenaardige wijze
‘Kunnen overtuigen, waarop daar de fusie is voorbereid. Het

P. B. der S. D. A. P. had zich tot wapenstilstand bereid
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verklaard, ,,Het Volk™ heeft dit wederom ongedaan gemaaké
door zijne schandelijke artikelen. Men is voortgegaan ons
te vervolgen op de bekende wijze van voor en' na Deventer.

Men wil in onze eigen rijen mei deze voorstellen ver-

. deeldheld brengen. En dat is al eenigszins gelukt. Bij ons

°

in het P. B. is er reeds eene minderheid.

Wij willen gerust verklaren, dat wij met een zeker wan-
trouwen tegenover de S. D. A. P. staan. Wij zouden ,,De
Tribune” onmiddellijk moeten opheffen. Dat kunnen wij
niet. (Interruptie: ,,Het Volk” moet opgeheven worden.
Gelachj. Bovendien is het voor ons een strijd van beginse-
len, die wij niet achter personen laten wegdoezelen, doordat
een der geroveerden Redacteur wordt. Verder moet het
congres van Rotlerdam al dit moois nog vastleggen. Het
eenige wat wij te doen hebben, is de motie-Rotterdam, mis-
schien hier en daar eenigszins geamendeerd, te aanvaarden.

Weesp: Wij hebben thans alleen in oogenschouw te
nemen, wal in het belang is van het Nederlandsche proleta-
riaat. Als het eenigszins kan, moeten wij de eenheid her-
stellen. En nu hebben wij toch heel wat tegemoetkomingen
gekregen, zooalz blijkt uit den brief van Mevr. Holst en
Wibaul. Als wij zeggen, wat Amsterdam zeide, dat wij de
S. D. A. P. niet vertrouwen, dan kan er nooit eene fusie
tot stand komen. Het royenient, punt ¢, is verder toch wver-
vallen, als men één der geroveerden tot Redacteur benoemt.

Voor ons zal heb verschil toch niet mogen zijn, dat ., ,Het
Weekblad” niet den naam van ,,De Tribune” dragen zal. In
de woorden van den afgevaardigde van Leiden meende ik
te bespeuren, dal men daar niet met de andere personen
kan samenwerken. Maar daar kunnen wij het belang van
het proletariaat toch niet aan opofferen? (Applaus). Wij
moeten deze voorstellen aanvaarden, natuurlijk hier en daar
geamendeerd.

Voogd (van Tiel): Nog niet kan ik hier namens eene
aldeeling spreken, maar als verspreid lid.

Op de vorige bijeenkomst heeft Wijnkoop dadelijk gezegd
dat bij onderhandelingen de actie zou worden opgeschort.
Waartoe thans dan al die bezwaren?

Eene tweede opmerking: Wij zijn nog niet eens voltallig
wal het Partijbestuur betreft. Kan men deze dingen niet
rustig overwegen? ' )

Verder, willen wij de eenheid, ja of neen? De vorige week
heeft men den wensch naar de eenheid met krachtig appiaus
begroet. Uit watl de sprekers. thans zeggen, heb ik dit gevoel
niet gekregen. Zoo moeten wij er aan wanhopen om ooit tot
eenheid te komen. Dan geven, zooals Weesp zeer juist zeide,
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alle pogingen niets. Men spreekt van onbelemmerde critiek
en vrije meeningsuiting. Dat beteekent toch niet, dat wij
alles willen zeggen, wat wij zouden wenschen?

Wij kunnen volkomen meegaan met den inhoud van den
brief van Mevr. Holst en Wibaut. Op die voorwaarden ga
ik er graag weer in. Wij hebben houvast aan dien brief.
Laten wij ons daaraan later vasthouden als bewijsstuk voor
de Internationale.

Die concessies beteekenen niet veel, zegt men. Maar wat

hadt gij dan wel verwacht. Ook ik heb nog wel aanmerkin- -

gen, maar de concessies zijn belangrijk. Punt ¢ wordt onge-
daan gemaakt, wordt praclisch opgeheven. Maar ,.De Tri-
bune” wordt opgeheven, zegt ge. Zeker; maar ge kunt geen
groofere eischen stellen dan gij aan reéele macht vertegen-
woordigt. ,

De formuleering der voorstellen kan ook mij nief bevredi-
gen, maar daarom behoeven wij nog niet pardoes alle onder-
handelingen af te breken. Wij kunnen pogingen aanwenden
om wijzigingen aan te brengen. Met vreugde en blijdschap
-willen wij, als het mogelijk is, tot de S. D. A. P. terugkee-
ren. (Applaus).

Den Haag (Coltof): De reéele macht, waarover Voogd
sprak, is de Internationale. Uil vrijen wil heéft men heusch
deze dingen niet willen geven. Maar, zooals Visscher reeds
zeide, wij kunnen hier niet tevreden mee zijn. Wij gelooven
toch niet, dat de S. D. A. P. ons met ,,Het Weekblad” een
.. Iribune” op kosten der partij geven wil?

Toch meenen wij, dat het voorstel-Rotterdam niet mag
worden aangenomen. Het snijdt tot iedere verdere onderhan-
deling de pas af. Het wil de S. D. A. P. laten uitspreken,
dat zij ongelijk had. Dat maakt iedere onderhandeling on-
mogelijk.

Over den zakelijken inhoud der voorstellen bestaat er
tusschen ons en Rotterdam geen verschil: maar wij hebben
deze voorstellen slechts op het eerste gezicht gezien. Huys-
mans kan met onze voorsiellen naar het P-B. der S. D.c A.
P. gaan, en wij kunnen nog kalm overleggen. Den Haag
wil blijven onderhandelen. .

Amsterdam (Kuiper): Wij wenschen er nogmaals
Krachlig op aan te dringen, dat men overwegen zal wat niet
in die voorstellen staat. De motie van Rotterdam vraagt
zeer terecht de volle vrijheid van meeningsuiting, omdat de
S. D. A. P. om elke andere concessie heen -kan, als zij die
ééne concessie niet geeft. De geschiedenis der laatste jaren,
van Utrecht tot Deventer, heeft ons dat geleerd.

Gorter: Vooraf eene enkele opmerking. Wij hebben in
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Brussel niets aanvaard, men hee[t/ons daar geen enkel
voorslel geloond; men heeft ons als personen, niet als P. B.,
grondslagen van mogelijke onderhandeling genoemd, eene
resolutie of zoo iels is ons nooit voorgelezen.

Thans keom ik tot wat ik eigenlijk te zeggen heb. Men
was in Rotterdam verwonderd, dat deze vergadering noodig
was, maar wij meenden, dat de partij, niet wij, behoorde te
beslissen. De minderheid van het P. B. heeft hier een moei-
lijke positie, zij mag natuurlijk niet de onderhandelingen
verzwakken die nog bezig zijn. Daarom ware het beter ge-
weest, deze bijeenkomst nog een week te verschuiven.

Ik zal hier mijn standpunt slechls in algemeene trekken
ontwikkelen, opdat mijn woorden het resultaat der onder-
handelingen niet verzwakken.

Ik zie in het tweede punt meer belangrijkheid dan de
meerderheid van het P. B., in verband met den brief van

" Mevr. Holst en Wibaut. Hier hebben wij iets duidelijks, hier

hebben wij een wapen, hierop kunnen wij ons beroepen bij
nieuwen strijd. Er zit meer in, dan gij er wel inziet. En ook
hel beroep op de Internationale is niet zonder beteekenis.

Dat het eerste punt veranderd diende te worden, daarover
was hel geheele P. B. het eens.

Persoonlijk ben ik er voor, dat wij, voor wij deze gewichtige
stap doen, eerst nog eens bijeenkomen en dan eerst gaan
afstemmen. (Gelach). Ik bedoel natuurlijk ab-stimmen, dat
Duitsche woord, dat beteekent, er over stemmen. Zoo lang
stellen wij onze.openbare vergadering uit. Men is bang om
i een val te loopen. Laten wij niet in de andere val loopen,
dat de blaam der tweedracht schijnbaar op ons drukken zal.
Waarem kunnen wij nog niet een week wachten? Dan ko-
men wij weer bij elkaar en zal ik u de waarde van punt 2
nader uiteenzetten. Gij voelt, in welke moeilijke positie ik
thans hier sta.

In punt 2 zit meer, dan ik thans hier zeggen kan. Laten

wij er uithalen, wa! er uit te halen valt.

Mendels: De voorstellen, die thans voor ons liggen.
komen niel van het P.'B. der S. D. A. P., maar van Huys-
mans. Deze was de zelfstandige voorsteller naar beide
kanten.

De formuleering van het eerste punt is beslist onvoldoen-
de. Wij- hebben mel de ,,uitgetreden leden der S.D. A.P.”
niets te maken. Wij zijn dat niet. Wij zijn de S. D. P. Die
formuleering kunnen wij niet aanvaarden. Dat is eene sub-
ordineering van onze partij. 1

Of ,,De Tribune” eventueel verdwijnen moet, is geen prin-
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cipe. Daar kan nader over gesproken worden. Maar ook Wij
dienen als gelijkberechtigde partij erkend.

Maar ook ik zie, evenals Gorter, in de andere punten meer
dan het overige P. B.

Maar het is het gewicht van de kwestie, die mij; die ons
allen, hier drukl. Het zij hier openlijk gezegd. Persoonlijk
1s een terugtreden in de S. D. A. P. mij verre van aange-
naam, maar wij hebben alleen met de zaak te rekenen. Wij
hebben alles te vermijden, wat de schuld der splitsing, ook
maar schijnbaar, op ons laadt. :

Toen Huysmans’ voorstellen kwamen, had ik tegen-voor-

stellen willen fermuleeren, dan zeggende: Als het er zoo en.
zoo uilziet, dan is het voor ons aannemelijk. Zij hadden het

odium moeten dragen, niet wij! 1k had gewild, dat wij niet
enkel onze bezwaren hadden geformuleerd. Dat was tactisch
en principiéel beter geweest. Wij hadden de redactie kunnen
verbeteren, de onderhandelingen gaande houden, en zoolang
de actie opschorten. Ik weet ook wel, dat ,.Het Volk” niel

ophoudt met zijne schunnigheden, maar dat laal me zoo

koud als ijs. Ik wil in Utrecht zelfs nog wel (wee weken de

actie opschorten, en toch staan wij in Utrecht direct voor

de verkiezingen. Onze partij staat of valt niet met twee we-
ken. Als dat zoo was, zou zij geen ondergrond hebben.
De meerderheid van het P. B. heeft hel niet aldus gewild.

Ik had gewild, dat wij den afloop der onderhandelingen

binnen redelijken termijn hadden afgewacht en tol zoolang

het geweer bij den voet, onze inwendige organisafie ver-
_ sterkt. Thans moet gij het beslissen. .

Actie opschorten is lastig, berokkent schade. Zeer zeker,
maar nog grooter zal de schade zijn, indien wij ook maar
ten deele de schuld dragen van afwijzing der bemiddeling,
zoolang wij niet alle middelen tot herstel der eenheid heb-
ben uitgeput. In Rotterdam waren gisterenavond in eens

alle leden bijeen. Zoolang dat mogelijk is. valt de boel nog .

niet zoo gauw uiteen. Dan durf ik het nog wel tot Pasehen
‘aan.

Ik moet opkomen tegen hetgeen door Visscher en Van Schie
hier is gezegd. Zeker, de verklaring, dat het P. B. derS. D.
A. P. het met den brief van Wibaut en Mevr. Holst eens
was, dat moet in het voorstel zelf komen te staan. Dat be-
hoorde tot die dingen, waartegen ook Huysmans geen be-
zwaar had. Maar als men nu bij voorbaal ‘alles wanbrouwl,

- dan moet men zeggen: Ik ga nooit op een voorstel in, dat
van dien kant komt.” En steeds zal er toch van den kant
van Troelstra en. de zijnen gezegd kunnen worden, dat de
critiek misbruikt, wordt. Bij aanneming van hef mooiste
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voorstel, waarin de vrijheid van het woord volkomen erkend
wordt, zal men hel nog steeds op persoonlijkheden Kunnen
gooien. :

De hrief van Mevr. Holst en Wibaut geeft ons eenige waar-
borgen en het beroep op' het Internationaal Bureau mag
door ons niet als iets van geen bheleekenis worden be-
schouwd. Bij ernstige strubbelingen hebben wij daar beroep
op een maecht, staande boven de meerderheid der S.D. A. P.

Het hoofdbezwaar schijut ook hier te zijn, het opschorten
der actie. Ik begrijp dat niet. Van waar toch die gejaagd-
heid, die hysterische angst, dat men een dag of twee dagen
verliezen zal?

Ik zeg nogmaals: Wij zijn nog in onderhandeling en. als
Huysmans ons sechrijft: ,,In de bladen stond toch, dat gij de
interventie hebl afgewezen”, dan kan ik antwoorden, dat
dat bericht onjuist is. Wij hebben bezwaren tegen zijn voor-
stellen, en die hebben wij ingebracht. :

De eenheid mag niet afstuiten op allerlei gevoeligheden.
Wij hebben het antwoord van Huysmans op onze bezwaren
af te wachten. Wij kunnen rustig alles alzien, het geweer
bij den voet. Geen enkele soldaal zullen wij daardoor ver-
liezen. Kn wie toch mocht weggaan, omdat hij niet langer
wachten wil, laat hij dan maar weggaan. Dergelijk verlies
is niet zoo groot! (Applaus). .

Ceton: Het revisionisme is slim: niet alleen dat het

Mendels te slim af is, hef beinvloedt zelfs Gorter. Gorter

was reeds zoo ver, dat hij vorm en wezen verwarde. Wij wil-
len niet terug, 2l: de revisionistische S. D. A. P. ons een
weekblad geeft, maar als zij b en ¢ terugneemt. Wij moeten
vrije meeningsuiting hebben. Wij hebben niets met dat week-
blad le maken. Ixat is juist het bijzonder knappe van het revi-
sionisme, dat het zelfs Gorter op een dwaalspoor brengt, hem
dat doet vergeten, hem vorm en wezen laat verwisselen.

Het Internationaal Bureau heeft met twee partijen, de 8.

D.A.P.endeS.D. P, te doen. Als de actie opgeschort moet
worden, dan moeten beide het doen. Kan de S. D. A. P. dat
niet, dan kunnen wij het ook niet. e arbeiders wachten op
ons. (Applaus). Wij mogen niet zoo lang traineeren, totdat
ze niet meer naar ons luisteren.

Mendels: Rare arbeiders, die na drie weken niet meer
naar goede dingen luisteren.

(e ton: Het odium mag ook niet schijnbaar op ons rus-
ten, heeft Mendels gezegd. Steeds zal de S. D. A. P. daar
echter wel voor zorgen. Ze zijn pienterder dan wij. Wij
moeten aantoonen, dat de werkelijke schuld op hen rust. Dat
zal wel langzamer gaan, maar hef zal ons ten slotte toch
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gelukken. Wij moeten de vrijheid van meeningsuiting
afdwingen door onze machl en dan zal het ons eerst  geluk-
ken die te vercveren. Wij moeten onze zaak brengen voor
de arbeiders van Nederland, zoo vlug en zoo goed mogelijk.
Wat gij ook aanneemt, gij moet vasthouden aan de vrijheid
van spreken. (Applaus). .

Een amendement-Leiden, om de actie nog hoogstens een
week op te scherten, wordl verworpen.

De actie zal dus onmiddellijk worden voortgezet.

De molie-Rolierdam wordl aangenomen met 257 stemmen
voor, 127 tegen en 14 stemmen blanco.

De tekst dier motie luidde:

°

y »»De afdeeling Rotterdam der Sociaal-Demoecratische
Partij, bijeen om te beraadslagen over de voorstellen van
- hel Internationaal Bureau, die ten doel hebben een ver-
geniging vanide S. -DiAr Poen S..D. Pi:
overwegende:
dat een vereeniging van beide partijen alleen in wer-
kelijkheid mogelijk kan zijn, als door b eid e partijen de
wenschelijkheid van een vereeniging uitdrukkelijk en
in het openbaar wordt uitgesproken;
overwegende;
dat na een dergelijke uitspraak van beide partijen
vaststaat, dat de S.D. A. P. een dwaling beging door de
aanvaarding van de bekende alinea's b en ¢ van het Par-
-tijbestuursvoorstel op het buitengewoon congres der
S A P
overwegende;
dat het blad ,,.De Tribune” nimmer het beginselpro-
gramma van de S. D. A. P. heeft verzaakt, integendeel,
dat program steeds zuiver heeft gepropageerd, en dus
de drie redacteuren van dat blad als goede sociaal-de-
mocraten nimmer uil een sociaal-democratische partij
geroyeerd hadden mogen worden:
overwegende;
dat in een sociaal-democratische partij de vrijheid van
meeningsuiting en de vrijheid van kritiek noodzakelijk
onverkort en zonder eenige belemmering moeten wor-
den gehandhaafd; :
overwegende,

dat kritiek op principieele meeningsuitingen en daar--

mede overeenstemmende daden van leidende organen

of vertrouwenspersonen niet aantast de persoonlijke eer
van de personen;

spreekt de wenschelijkheid uit,

=? ) T RN M4 ToaX R T WY XELS ot

e T

dal in Nederland één sociaal-democratische partij
bestaat; g

steli aan het congres voor:

hel partijoestuur ten behoeve van-de eenheid te mach-
tigen ftol ophetling der Sociaal-Demoecratische Partij,

zoodra:

le. door de S. D. A. P. bij referendum wordt besloten
lot het inlrekken van het besluit lot royement der drie
»»ITribune”-redacteuren ‘en van -dat tot opheifing der
»Iribune”. (Amendement-Amsterdam); - '

2e. door de S. D. A. P. in een duidelijk gestelde reso-
lutie wordt erkend de vrijheid van elk harer leden of

van elke groep van haar leden, om in het openbaaronder

elken vorm, schriftelijk en*mondeling, de beginselen,
in hel program belichaamd, le verkondigen en kritiek
te oelenen; :

le besluiten:

aan het Partijbestuur op te dragen, de onderhandeling
mel het Internationaal Bureau alleen dan voort te zel-
ten, echter zonder dat zulks ten gevolge heeft, dat de
actie der S. D. P. door die onderhandelingen wordt op-
geschort (amend.-Amsterdam), indien dat Bureau bereid
1s tol het formuleeren en aanbieden van zoodanige voor-
stellen aan de S. D. A. P., als in overeenstemming zijn
met de eischen van deze motie, teneinde een werkelijke
en op reéele gronden gebaseerde fusie van de S. D. P.
mel de 5. D. A. P. in het belang der Internationale
Sociaal-Democratie mogelijk te maken.”

N.B. De vel gedrukie woorden in sub 1e en 2e zijn amende-
menten van de Afd. Amsterdam.

Een voorstel- om een referendum over de voorstellen te
houden, wordt verworpen met 340 tegen 42 met 43 blanco
stemmen. * -

Op ecen vraag van.Rotterdam, of de brochure van Gorfer
spoedig komt, en of Gorter zelve in Rotterdam optreedt,
meent Gorter nog geen antwoord te kunnen geven. Hij, en
00k Mendels, hebben (ijd noodig om  hierover na te
denken. :

Voorzitber: Als voorzitter der S. D. P. moet ik tegen

“dergelijk individuee! optreden protesteeren. Wij zijn een

Sociaal-Democratische partij. Gij hebt beiden, na de gevallen
beslissing u aan de meerderheid te onderwerpen. Het is
wenschelijk, dat .dergelijk optreden niet doorga. Hel zZou
hoogsl verderfelijk in zijne gevolgen zijn. Uit naam der partij
meen ik van allen, die met ons in zee zijn gegaan, te mogen
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verlangen, dab zi) mel ons den verderen strijd aanvaarden.

De Visser: ben Haag heeft tegen de motie-Rotterdam
gestemd. maar wij meenen ons toch te moeten onderwerpen.
Men heeft het er in de oude partij op toegelegd om le ver-
deelen en dat is reeds gedeeltelijk gelukt. Wij vermoedden,
dat dit komen zou en daarom hebben wij ons met kracht en
klem tegen de motie-Rolterdam verzet. Maar thans, nu die
motie aangenomen is, heeft ieder zich te onderwerpen.
Gorter en Mendels, laal uw toch niet brengen op een pad,
waar'gij niet wezen wilt. Geef niet aan de S. D. A. P. toe.

‘Voert met ons de propaganda voor het Marxisme. (Applaus).

‘Mendels: Het spijt mij, dat-Rotterdam eene dergelijke
vraag gesteld heeft. Maar ik protesteer tegen dergelijke per-
soonlijke toespraken. Ik laat mij niet daar brengen, waar ik
niet zijn wil. Ik geef niet aans+de S. D. A. P. toe. Ik geel
alleen dat toe, watb hel werkelijke belang van het Nederland-
sche proletariaat eizchi. En ik vindiceer voor mij zelf het
recht op eene ruslige overweging. /

Voorzitter: Ik heb eene onjuiste mededeeling recht te
zetten. Er moet nog eeéne herstemming voor het P. B. plaats
hebben tusschen lemerik, Mannoury, de Levita en van Ra-
vesteyn. Leiden zégt, dal Hemerik geen candidatuur aan-.
vaarden kan. Er Lliift dus de herstemming tusschen de drie
overigen. Er was onjuist medegedeeld, dat de Levita reeds.
bij eerste stetnming gekozen was.

Gorter: Een ingekomen schrijven van de Levita berust

0op eene onjuistheid. IK vind alle vier candidaten even ge-

schikt. Lot ;
Voorzitter: In mijn slotwoord heb ik niet veel meer

te zeggen. De eenheid van de Marxisten is wederom eenigs-

zins aan het wankelen gebracht. Zij zal zich wederom door

_de actie in den strijd zelve herstellen. Als wij ons laten

verdeelen, zijn wij op den verkeerden weg. Wij hebben de
S. D. P. te maken tot de Sociaal-Democratische Partij. Op

~fen strijd tegen de bourgeoisie; voor de S. D.'P. (Applaus).

Ik verklaar het congres voor gesloten.

'Verslag van het Congres der Sociaal-Democratische Partij in
Nederland, gehouden op Zondag 23 Mei 1909, in ,,Hand-
werkers Vriendenkring”, te Amsterdam. ’

AGENDA :

gpetnitnﬁdoor den voorzitter.

‘aststelling van de houding onzer partij ten opzichte
der S. D. A. P. bij eerste stemming. (a) y
Strijdprogram.

Motie in zake Vakbeweging. :

! Stab\uten. en huishoudelijk reglement.

Mededeeling en voorstellen betreffende ,De Tribune”.
. Rondvraag en sluiting.

' d(ﬁf)_’]t‘en aanmeél céier houding adviseert het P: B., in die
. cdistricten, waar de S. D. P. geen eigen candidaat heeft, d
~candidaat der S. D. A. P. te steunen. <
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Partijgenooten!
1k behoel, bij de opening van deze vergadering. niet lan
-stil te staan bij het doel dezer ve-r_'gad%ring. ?éder Weef
Waarvoor wij hier bij elkaar zijn geroepen: punten van veel
belang, die noodzakelijk ernstig onder de oogen moeten
‘Worden gezien voor de laatste dagen, die aan de verkiezing
Voorafgaan, zijn verstreken, n.l. de vaststelling van ons
b strijdprogram, en verder nog andere zaken, zooals de vast-
© stelling der statuten, die eveneens thans moeten .worden
k. :?)gglrﬁ)c}e{ti[rl{ lzllr zllljranlog andere dingen, die nadere f'egeling
e o HlpReeh i
s mstfn.zu“en wij veilig tot na de verkiezingen




Sinds wij de vorige maal in onze tweede a}gen_mene ver-
gadering bijeen waren, is er iels veranderd. W el,/geeu groote
feiten zyn gebeurd, maar toch valt er lels {e memoreeren,
dal, naar onze meening, len goede komt aan den strijd, dien
wij te voeren hebben. Nu wil ik reeds vooruit zeggen, ging
ik, wanneer ik over helgeen gebeurd is tusschen de vorige
en deze vergadering, iets ga zeggen, daarmee ‘all‘ermmsb
bedoel, over personen eenig. oordeel te vellen. Toch moet
het gezegd: hel belangrijke voor onze partij-organisatie, dab
sinds de vorige vergadering is geschied, is dit: enkele per-
sonen, die in een vlaag van enthousiasme met ons mee Zijn
gegaan, omdat zij op dal oogenblik met ons voelden hoe
hevig het onrvecht is, dat de S. D. A. P. de dte-mocrayle had
aangedaan, die enkele personen, die alleen daarom Z.l('h' bu_
ons schaarden in de S.D. P., in een opwelling van afschuw
voor hel vergrijp, aan -de democratie gepleegd, die hebpen
thans onze rijen verlalen en zoo zijn wij hier op hel oogen-
blik gebleven louter partijgenooten, die zich bewust zijn,
dal er inderdaad een groot verschil van taktiek bestaat tus-
schen onze partij en de oude S. D. A. P., een verschil, dat,
zooals wij zoo voortdurend hebben gezegd en nog zeggen,
nooit had behoeven noodig te maken de oprichling eener
aparte partij, zoo de S. D. A. P. ons slechts de gelegenheid
had gegeven, overeenkomstig de eischen der d‘emoqrat-le', de
belangrijke geschilpunten in de partij zelf tot een goede op-
lossing te brengen, zooals dal ook elders getracht wordl.
Wij betreuren het nog steeds, dat het de Hollandsche om-
standigheden zijn geweest, de wijze van deen der S. D.A.P:
tegen ons, die de oprichting der nieuwe partij hebben nood-
zakelijk gemaakt. Welnu, het verdwijnen van die enkelen,
die enthousiasten, die slechls door hun enthousiasme geleid
bij ons kwamen, het is geen verzwakKing, eerder een ver-
sterking van onze gelederen. %

Wij staan nu nog aan den vooravond van den verlue;mgs;
strijd. En toch is reeds gebleken, hoe noodig, het was dab
tot ‘de oprichting der nieuwe partij is besloten. Wij hebben
ons natuurlijk geen oogenblik voorgesteld dat onze partij
zoo maar het Hollandsche proletariaat zou bereiken en ver-
overen. Hel is de S. D. A. P. al moeilijk genoeg geweest
om eenig terrein fe winnen en wij weten, hoe slecht. hela}as.
zij is geslaagd om het Hollandsche industrieele proletariaal
te bereiken. De S. D. A. P. is toen zeer tegen onzen zin en
tot ons verdriet gegaan tot andere personen-om grooter in
ledental te worden: zij heeft ziech op zijpaden begeven om
haar groei te bevorderen. Wij zullen ons echter op die
paden niet begeven, en al weten wij, dat wij dan niel snel

riaal der industrie ep der groole sleden; al zal hel 0ok zeer
moeilijk zijn en al zal het’slechis langzamerhand mogelijk
Zjn_hen in grooten gelale in onze rijen le betrekken. ken
ding kunnen wij echter thans reeds zeggen en dab is ook
reeds opgemerki buiten onze rijen en ook daar aangegeven
als den graadmeter voor onzen'groei: onze pers, ons blad
»De Tribune” is sinds hel vorig congres alweer gegroeid,
. zoowel de oplaag als het abonnementental is zeer belangrijk
gestegen. iy
Nu is van bekende zijde dezer dagen hel praatje verspreid
dal wij 1500 abonné’s hadden omslreeks Deventer en 1400
thans. Ik weet niet, in hoeverre al ol niet opzettelijk onze
oplaag van die dagen met ons abonnementenaantal is ver-

abonné’s en op het vogenblik hebben wij er 1400, terwijl van
de krant 2000 exemplaren gedruk! worden. Een ieder zal
loestemmen, dalk dit een inderdaad zeer belangrijke groei is,
le belangrijker, waar van ,,De Triuune” zeker niet gezegd
kan worden, dat de eerste de beste proletariér haar maar
z00 aanstonds goed kan lezen, of dal het 'blad hun naar den
mond is geschreven. Ondanks alle mogelijke moeite om de
Krant voor de arbeiders zoo verslaanbaar mogelijk te schrij-
ven, is hel voor hun een vrij moeilijke krant. '

Maar ondanks dat, en ondanks het feil, dat ook de leden
der S. D. A. P. in mindere of meerdere mate hunne abon-
nementen opzegden, mogen wij deze flinke stijging consta-
leeren. Ook wal onze krant betréft, kunnen wij zeggen, dat
reeds gebleken is, hoe noodig onze partij is voor de bewust-
making van het proletariaat.

Spreker zal. niet hier herhalen wat, volgens onze tegen-
slanders. ,,lot vervelens toe” reeds is gezegd: de vrijzinnig-
democralen zoowel als de S. D. A. P. vinden het natuurlijk
onlzaggelijk vervelend wat Gorter en onze andere woord-
voerders hen te zeggen hebben. Ja, wat wij le zeggen heb-
ben, is al zoo dikwijls gezegd! Zeker, het zal ook nog meer
- 8ezegd moelen worden, maar juist het feit, dat het gezegd

moet worden, maakt dat wij goed werk doen met heb te
Zeggen en niets betreuren wij meer, dan dat wij de eenigen
Zin, die het zeggen: strijdt voor hel algemeen Kiesrecht.
Ja, | .strijdt voor het algemeen kiesrecht”, dat is het parool,

zullen toonen te zijn een partij, die niet zoo nu en dan. bij
gq[eg’enheid, de vaan van het A. K. doet uitwaaien, maar
- Wij zullen voor dat A. K. strijden nu en in de toekomst, 0ok
L om de S. D. A. P. te bewegen, dien strijd als wij te voeren.

zullen groeien, wij zullen foch ons hegeven tot het proleta-
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wisseld. Dil is zeker: wij hadden tven nog pas een 900-tal

dat, helaas, alleen onze partij als het eenige uitgeeft. Wij
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Want hoezeer wij ook weten, dat de'S. D. A. P. het mebhetj

A. K. zeer goed voor heelt, toch welen wij ook, dat die
zelfde S. D. A. P. voor dat A. K. niet strijdt op de juiste
manier, op die manier, die ons nader brengt tot het A. K.
Zooals wij dien strijd willen voeren, wordt het in de S. D.
A. P. niet gedaan. Zooals de S. D. A. P. voor het A. K.
strijdt, is het niet de manier om kans te hebben dat men
gehoord wordt en dal die actie van befeekenis is. Daarom
willen wij het anders doen, niet met den mond, maarinder-
daad, en wel in de eerste plaats door het A. K. tot onze
eenige verkiezingsleuze te maken. Wij hopen, dat in de
5. D. A. P. dat voorbeeld gevolgd zal worden.

Echtler waar dat thans niet gebeurl, daar zijn wij de
eenige partij, die in dezen slappen, beroerden verkiezings-
strij¢ de vaan van het A. K. weet hoog te houden.

Hel proletariaat begrijpt ons in dat streven misschien op
het oogenblik nog niet. kkn de menschen van de S. D. A. P.,
die «van die partij heel andere dingen gewoon zijn, begrijpen
hel zeker niet. Doch later zeker, misschien binnen niet zoo
heel langen (ijd, als men tot de ervaring zal zijn gekomen,
dat het A. K. de irzel moet zijn van onzen heelen politieken
strijd. Wanneer b.v. binnen korten tijd de grondwetsherzie-
ning aan de orde moel komen, want die herziening kan spoe-
dig kemen, dan zal blijken, hoe juist wij geoordeeld hebben.
ban zal het proletariaat moeten voelen dat al dat gepraal
over staatspensionneering niets helpt, want dat er geen
sprake is dat in Holland het staatspensioen verkregen wordt
wanneer niet het proletariaat anders optreedt dan tot dusver
en dal, wanneer hef al gegeven zou worden, het slechts zou
geschieden om de macht van het proletariaat te beknotten
en te verkleinen. Dan zal blijken, dat slechts één ding ons
redden kan en dat, dat ééne, is de strijd voor het A. K., om
ons daardoor legenover de aanvallen van de kapitalistische
klasse te kunnen staande houden. :

Als wij thans klein blijven, als wij niet de duizenden
stemmen halen, die wij moesten hebben, volgens de S. D.
A. P. wilden wij iets beteekenen, dan maken wij ons daar-
‘over niet ongerust. Ook al blijft bij ons het stemmencijfer
tot weinige honderden bepaald, dan zeggen wij nog: wij
maken ons niet ongerust, want die honderden zijn de toe-
komst, omdat zij zich niet, als de duizenden anderen, laten
verleiden tot den strijd voor dingen van het oogenblik, maar
hun strijd slechts richten op de toekomst en de duurzame
machtsversterking van het proletariaat.

Wanneer men thans reeds ziet, hoe de verkiezingsstrijd
in Holland gevoerd wordt, dan moeten zij, die gemeend

hebben dat de antithese doodgeslagen was, wel ol zeer
vreemde gewaarwordingen komen. Die nog een greintje
ernst heelt, moet toch wel tot de overtuiging komen dat hij,
die hoople, dal de antithese was neergeslagen, bedrogen is
- uilgekorhen. Leest, van welken vrijzinnige ook, de speechen:
~van allen hetzeifde gejeremiéer, dal de antithese er nog is:

Ja, de heeren jeremiéeren zoogenaamd, maar kijk hun ge-

zichlen eens aan! Dan ziet gij hoe blij ze zijn, dab zij de

antithese nog hebben, om het proletariaal daarmee voor hun
wagenljes le spannen.

De laatste vergadering van den. V.-D. B. — als men maar
op de daden lef, dan ziet men het wel, — heelt het alweer
zoo duidelijk ons laten zien: over het A. K. werd bijna niel
gesproken, en dat was toch de zaak.waarover die heeren in
de eersle- plaats hadden moeten spreken, als zij nog anders
dan demoecratische allures hadden.

Treub heelt alleen aan het slot er aan herinnerd en gezegd:

~ ja, daar is nog zoo iets als A. K. De vergadering herinnerde

‘heb zich toen ook, maar de heele manier, waarop dat geschied
18, toont aan, dat het A. K. voor die heeren niet de betee-

- kenis heelt, dat voor hen de strijd voor het A. K. niet dien
ernst heett, die het ' A: K. toch voor de democratie moet
“hebben. i

 Prof. Drucker heeft in die vergadering wel de loftrompel
gestoken over het arbeidscontract. Nu, daarvan-had hij toch
zeker wel mogen bekennen, hoe dat avontuur heel faliekant
15 uilgekomen. \

~ Nu is dat alles voor ons weinig teleurstellend. Wij weten
owel, hoe het mel de vrijzinnig-democraten staat. Wij hebben
“voor hen allijd gewaarschuwd en gezegd: let toch mniet op
“hun mooie praatjes: ziet hoe zij doen. Wij hebben altijd
~ geroepen: vliegt er met hen niet in, Kijké naar hun daden!

* Welnu, dat herhalen wij: let nu nog eens op de onbenul-
ligheid van die vergadering van den V.-D. B., en zegl dan,
ol wij niet gelijk hadden, toen wij zeiden, zij zijn volslagen
~onbefrouwbaar: eerst hebben wij gezien hun verraad aan de
 zaak van het A. K., toen zij uil hel kiesrechlcomité zijn
gegaan. Daarna hebben wij hun ,.ernstigen wil” kunnen
s.bewonderen” aan het blanco artikel. ;

Nu zien wij weer hun onbetrouwbaarheid inzake vrouwen-
Kiesrecht en nota bene wil Treub tegenwoordig al” de orga-
nische samenstelling van de Eerste Kamer, zoo, dat de ~,,N.
~R. €. hem ophemelt en hem op één lijn stelt met den heer

'ydeman.  Maar als men dan dergelijke feiten voor oogen
- heeff, dan heeft men toch geen vertrouwen meer in de
Woorden van die heeren ,,vrijzinnig-democraten’.
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Op die menschen valt dus niet te rekenen. Wij zullen in
den s(rijd voor het A. K..alleen moeten slaan, helaas alieen,
want ook de S. D. A. P. — ,ondanks den goeden raad, in
hel |, Weekblad” alsnog gegeven — paslt weer de verkeerde
lakliek toe, kan niet anders meer doen, dan de verkeerde

lakliek loepassen na Rotlerdam, wanl z1j zal, omdal de Vilj-

zinnigen: de trase van hei A. K. in den mond nemen, hen
bij de nerstenumning weer moelen steunen. Daardoor slaan
wi dus alleen in den zuiveren strijd van het A. K., waiil
er is geen andere partij, ook de S. D. A. P. niet. die de vaan
van bel A. K. wijauit ontplooil. Wij zijn de eenigen, die de
goede lakliek, dig de'S. D. A. P. vioeger volgde, ook thans
toepassen. Wij hebben nog dezer dagen eens nagelezen de
rede van Troelstra op hel Haagsche congres, .. \Voorwaarts
Marsch”™, waar Troelstra dezeltde strijdwijze voorschrijit,
dge 00Kk wij thans nog voorschrijven. Maar Troelstra heelt
die strijdwijze niel volgehouden, doch daar hebben wij thans
geen oordeel over te vellen.

Zijn wij dan op hel oogenblik klein, wij vertegenwoordi-

gen de toekomst van hel proletariaal in politieken zin. Wiy

Marxislen, leeren uil de geschiedenis en daarom weten
wij ook uit deegeschiedenis van andere volken. dat Wij
geen verirouwen mogen hebben in de burgerlijke par-
tijen, doch er slechts kunnen komen door den strijd om
het A. K.

Wij gaan thans in den strijd, moge ook de S. D. A. P.
nog naar ons luisteren. Wij zijn, helaas, thans de eenigen,

die hel sociaal-democratisch beginsel toepassen willen in de

politieck van den dag en dat beginsel hoog houden ook in den

dagelijkschen strijd. In die overtuiging open ik deze verga- '

dering en open ik de besprekingen voor ons strijdprogram,
dal omtrent onze verdere bedoelingen, omtrent hel wezen
van onzen heelen strijd, over den strijd om hervormingen,
het heldere lichf zal geven. Al zal dus dezen dag de gedachten-
Wwisseling in hoofdzaak loopen over de verschillende punien
van ons slrijdprogram, geen oogenblik mag daarom het
bewuslzijn ons verlaten, dat onze taktiek. onze strijd zal zijn,
z0oals dat in de motie, die wij op ons eerste congres heb-
ben aangenomen. is uitgedruki: om het Algemeen Kies-
recht. (Applaus). o !

Een voorstel van orde van de delegalie Amsterdam, vra-
gend ochlend-, middag- en avondzifting, waarvan de iaalste
gewijd aan een bespreking van ..De Tribune’. wordt verde-
digd door Zander, Anisterdam, en bestreden door T h e-
mans, Zwolle. en v. Ravesteyn, P, B.

Joh. Visscher, Amsterdam, wenscht cen speciale zi(-

.,3'__
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ling voor ,,De Tribune”: als dat nu niet kan, dan de gcheele i

bespreking uit te 'stellen tot later,

Voorzitleracht het voor een jonge partij, als de onze,
meermalen bijeenkomen gewenscht. Stelt voor, na de ver-
Kiezingen een aparte vergadering voor ,,De ‘Tribune” en
b.v. den algem. Kiesrechlstrijd te houden. !

De beslissing omtrenl het al of niet houden van een
avondvergadering wordt tot 1 uur uitgesteld.

Alvorens tot punt 2 van de agenda over te gaan, kwijt de
Voorzitter zich van-een plicht tegenover partijgenoot
Vader. Deze zou zell al aanstonds na de scheuring zijn man-
daal voor den Weesper Gemeenteraad hebben neergelegd,
wanneer hem niet door de afd. S. D. A. P. per brieije was
verzocht geworden, dit nieb le doen, alvorens die aid. een
nader besluit had genomen. Verder heeft partijgenoot Vader
een briefje van Wibaul gehad, waarin deze zegl, wel in het
P. B. van meening te zijn geweest, dal Vader zijn zelel in
den Raad ter beschikking behoorde te stellen, maar niet, dat
hij (Wibaut) een candidatuur tegenover Vader zou verde-
digen. .

Aan de orde komt punt 2 der agenda: de houding onzer
partij tegenover de S. D. A. P. bij 1e stemming.

Voorzitter zegt namens heti op één na éénstemmig
P. B., dat, waar wij geen eigen candidaal hebben, dat is
dus in alle districten, behalve Amsterdam III en IX, Leiden
en Rolterdam 1V, wij onvoorwaardelijk en zonder op perso-
nen te letlen, den eandidaat der S. D. A. P. hebben te steu-
nen. Wij moeten dat doen op de volgende gronden: le. om-
dabt de S. D. A. P. — al trekken wij niels terug van hetgeen
wij tegen de S. D. A. P. gezegd_hebben en blijven zeggen —
op dil oogenblik — wat zij worden kan welen wij niet —
nog is een sociaal-democratische partij: 2e. omdat zij is on-
vervalscht voorstandster van Algem. Kiesrecht. _

Mannoury, minderheid P. B., bestrijdt het P.B.s ad-
vies. 't Gaat om onze meening ten aanzien der S. D. A. P.
als organisatie. Spreker adviseerl: in geen enkel geval bij
fe stemming steun aan S. D. A. P.. niel als persoon, niet
als organisatie, nict als vereeniging die hervormingen wil,
niel zelfs als voorstandster van Algem. Kiesrecht. 't Gaat om
't socialisme. We staan wel anders legenover de S. D, A. P.
dan tegenover de burgerlijke partijen. Maar er is maar €één

_sociaal-democratische partij in ons land, dat zijn wij. Een

andere kan er niet zijn. De S. D. A, P. zegt te zijn sociaal-
democratisch en is het niet. Daarom is zij onze meesl ver-
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derle!u_ke, onze gevaarlijkste vijand. Vooral omdat zij het
verschil tusschen ons en haar verdoezelt, ook nadat te Dé.-
venter het lijdelijk verzel in rechtstreeksch verzet is overge-
gaan. In de gansche sociaal-democratie is geen voorbezld
van besluiten zoo verwarrend als die van Deventer. Wie met
de werkelijkheid rekening- willen houden, zullen anoeten
erkennen, dal sinds Devenler met iederen dag de schuld der
S. D. A. P. grooter wordl; zij laat de principieele verschillen
stelselmatig. weg en blijil legen personen strijderf, wil Wijn-
koop b.v. hel debal verbieden. Als eenig historisch-materia-
listische verklaring-van de scheuring, heeft ze ons het woord
scheurmakers gegeven. Spreker wenscht, dat- ook in dit
ondergeschikle punt onze houding tegenover de S. D. A. P
klaar en duidelijk zal zijn. Hij wil in geen geval verduiste-
rmng van ons standpunt. §

| el

Kalter, Rolterdam, heeft na Manncury niets meer le

zeggen.
S.de Wollf, Amsterdam, heeft in Mannoury’'s béstriidi
d LLE Amste ; ; : strijdin
qu“'el Seele in ciner Brust” aan het woord gegoord«. Iri] dexgl
klassenstrijd hebben wij dialectisch te denken, meer te doen
dan te rekenen wmet + A — A. We hebben rekening te
hgll;dfiln Ig,letlde ]\\'e\rkelukheid. ‘L Buitenland, Frankrijk, En-
geland, Rusland, Amerika geven wel wat ers er
Sen 5D Dari. g anders te zien dan
Mannoury's standpunt kunnen wij niet innemen. Misschi
\ 11 3 ! n. M :
heeft Manoury de zonden der S. ]J) A. P. nog nieltbs:\}llvlglfi

genoeg geteekend. Maar de S. D. A. P. vertegenwoordigt

niettemin op dit oogenblik een deel van hel proletariaal
Bovendien, op de ,,Helze”, die tegen ons werd troegepas't'
op hel ,,drukt ze dood!” van Troelstra. kunnen Wij geen
beter, geen waardiger antwoord geven. g
De \7.1 sser, Den Haag. Ook in Den Haag zijn argumen-
ten als die van Mannoury gehoord. Het is te bef"rijpﬁn dat
reeksen partijgenoolen bijna niet kunnen besluitoen te stem-
men op een S. D. A. P.-er; we hebben ons echter niet te
laten leiden door ergernis, maar door het belang der orga-

nisatie. Eigenaardig, durfl Mannoury zijn eigen consequentie -

nlet‘ aan. Hij maakt nog verschil tusschen S. D. A. P.-ers
en . D. A. P.-ers, tusschen de in de partij gebleven Marxisten
en de verdere partij. De S. D. A. P. heelt een zwart gewe-
len, maar dat is geen reden voor ons om 'L parool: orfthoﬁ-
den uit te geven. Ook is de S. D. A. P. nog aangesloten bij
Qfa Internalionale. Wij zijn niet uitgetreden, omdat de revi-
sionistische  strijdwijze verwarring in - den klassenstrijd
bracht, maar omdat door de Deventer besluiten hel revisio:
nisme niet meer binnen de- partij kon_ bestreden worden.
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Mel De Wollt vinden wij onzen steun bij de verkiezing het
prachtigste antwoord op ,,drukt ze dood!”

v. d. Wijek, Amsterdam, wil nauwkeurig omschreven
hebben, wal met steunen wordt bedoeld. Steunen kan ook
samenwerken beteekenen. Wij moeten duidelijk laten uitko-
men, alleen te bedoelen: aanbevelen en stemmen op de door
den voorzitter genoemde gronden en zonder onze kritiek
achterwege te laten.

Wordt bevestigd door den voorzitter. :

Mulder, Bussum, vraaglt, waarom sommige op hetvorig
congres genoemde districten zijn uitgevallen en waarom de
verslagen der heide vorige congressen nog niet zijn ver-
schenen?

Voorzitler antwoordt, dat deels om financieele rede-
nen de verslagen der congressen le ~gelijk zullen verschij-
nen. Verder, dal wij, wat de districten aangaat, in de op 't
vorig congres vastgestelde lijn zijn gebleven.

Gorter, P. B., verheugt zich in Manoury’s principieel-
heid; maar hier vergist zich Manoury op gelijke wijze als
Mendels heeft gedaan. Hij (Manoury) vindt de schending
van de democratie het ergst. Maar het uitgooien was slechts
gevolg van het opportunisme, dal door Troelsira bedekt,
door Schaper en Vliegen openlijk sinds jaren was toegepast.
Dat goede partijgenooten er werden uitgekwakt, is wel een
bewijs, dat het opportunisme zeer ver was gevorderd, maar
een burgerlijke partij is de S. D. A. P. nog niet.

Manouryzou alles, wat hij gezegd heelt, nog eens dun-
netjes willen overzeggen, want blijkbaar is hij nog niet dui-
delijk genoeg geweesl. Spreker is Gorter dankbaar, die de
oorzaak het opportunisme aanwees, maar nu tengevolge van
het opportunisme wij er uii zijn gegaan, zijn wij ook de
eenige vertegenwoordigers van het proletariaat. !

Spreker zal op De Wolff’'s dialectiek en + A — A mniel
ingaan, al merkt hij terloops op, dat de — A 't hem hier toch
doet. Dat de S. D. A. P. nog bij de Internationale is aange-
sloten. maakt de zaak niet beter. Van inconsequentie ge-
sproken, consegquent zou dan ook wezen, dat wij geen Ver-

schil maakten tusschen soc.-dem. en vrijz.-democraten,

waar deze voorstanders zijn van Algem. Kiesrecht.
Voorzilter schakelt ,.cdelmoedigheid” uit. Dat is voor
ons geen motief. Maar wat 't P. B. voorstelt, is de beste
taktiek voor onzen groei. Tot Manoury zegt de voorzitter,
dat hun voorstander zijn van onvervalscht Algen. Kiesrecht
niet onze eerste reden is om de S. D. A. P.-ers bij le stem-
ming te steunen. Onze eerste reden s aat de 'S DAl B
nog is een soc.-dem. partij en dan verder, dat we het zoo
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‘gerust kunnen doen wegens hun onvervalscht Algem. Kies-

rechl. Lat de S. D. A. P. bij de Inlernationale is aangeslo-
len, is voor ons geen reden.

Hel voorstel van hel P. B. wordt mel algemeene stemmen
aangenomen, nadat een amendement-Bussum om ,,steunen”
le vervangen door ..slemien”, was verworpen. .

Een voorstel van de delegatie-Amsterdam, dal algemeene
leden wilde uilsluiten van de discussie, werd ingetrokken.

_ Daarna Kiijgl over het Strijdprogram ') S. de Wolff, als
lid der ‘commissie het woord. Onze commissie, zegt De
WOl vraagl de benoveming van een grootere commissie,
die opnieuw Strijd- en Beginselprogram in studie zal nemen.
De voorbereiding van ons ontwerp kon nu niet voldoende
zijn. De beide programs staan met elkaar in het nauwsle
verband. Men versta niel verkeerd, dat het beginsel van ons
Beginseiprogram zou moelen worden herzien. Maar som-

-mige dingen niceten worden verscherpt en versterkt; ook

dringen zich nieuwe punten op, waarover het program nog
niel spreekt, b:v. de werkloosheid. i
Aangaande hel voorgelegde ontwerp-Strijdprogram zegt
spreker,. dat de commissie zich ‘heell laten leiden -door de
vraag: wat is het doel van ons strijdprogram? Het moet niet
middelen gaan geven voor de gaarkeuken der toekomst, maar
die eischen stellen, die binnen het raam van het kapitalisme
verwezenlijkl kunnen worden. Hel moet de middelen aanwij-
zen, waardoor de volle onlplooiing van den klassenstrijd

‘mogelijk  wordt, de middelen die de arbeiders weerbaar

maken. .

De afzonderlijke punten, waaromirent discussie te ver-
wachtel: is, nagaand, zegt spreker, dat in punt 1 ..de repu-
blikeinsche regeeringsvorm” .wordl gevraagd, niet omdal
hel koningschap een primair kwaad zou zijn, al dreigt het

it — blijkens de pas beleefde .,blijde gebeurtenis” zwijmel

— meer en meer te worden, maar omdat het koningschap
den Kklassenstrijd verdoezelt. Duidelijker dan het koning-
schap doet de republick aan het licht komen, dat de staats-
machl alleen de belangen van de bourgeoisie dient.

Het neusje van den zalm, vervolgt spreker, zal zijn de
onderwijsparagraaf. In tegenstelling met de S. D. A. P.,
die ook het bijzonder onderwijs steunt, willen wij verplicht
peutraal onderwijs. ‘Wij worden daarbij geleid door de

. eischen van den klassenstrijd. Niet door de burgerlijke leuze,
«die geschikte werkkrachten in het produectie-proces wil. Ook

') Zie voor den, tekst pag. 66.
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niet door paedagogische overwegingen, die builen den

klassensirijd zouden liggen. Hei amendement-Leiden, dat

vakonderwijs afzonderlijk genoemd wil hebben, aanvaarden -
wij niel. Dal zou het Kkarakler, wal voor ons hooldzaak is,

onlnemen aan onze onderwijs-paragraal. Vakonderwijs is

een burgerlijke eisch, die aanleiding vindl in middenstands-

politiek. Bovendien, voor zoover het noodig is, zorgt de

bourgeoisie er zelf wel voor.

Kosteloos onderwijs vragen wij alleen voor de arbeiders.
Wij zijn geen Weltbeglickers. Onderwijs is voor ons een
economische eisch, die stellen wij alleen voor de arbeiders.
Er is gezegd, dal wij dan ,,verplicht neutraal” ook alleen
voor de arbeiders hadden moelen vragen, maar wij eischen
de afschaffing der standenschool, om waarborg te hebben,
dat hel onderwijs zoo goed‘mogelijk zal zijn. Ons uilgangs-
punt is niet: het algemeen belang, maar de klasse-eisch.

Er is gesproken van: wonderlijke belastingpolitiek. Maar
ten aanzien van b.v. de Ongevallenwet wordt niet anders
gedaan. Hoofdzaak voor ons is, dat het onderwijs betaald
wordt uit de meerwaande, niet uit hét loon. De wijze van.
uilvoeren komt fater. Iraarmee hebben wij ons nu niebt in
te laten. Pait 6, weigering van elke subsidie voor godsdien-

‘stige doeleinden, hebben wij noodig, omdat de bourgeoisie

hoe langer hoe meer als wapen tegen de sociaal-democratie
een godsdienstig tintje aan heb onderwijs wil geven. 4

Het leger (par. 7)-is een instrument, dai de bourgeoisie in
de eerste plaats noodig heeft voor den vijand naar binnen.
Dat instrument hebben wij bol le maken voor de bourgeoi-
sie, scherp voor ons, door hel tot een volkswapening om te
scheppen. ]

(Het amendement-Bussum, dat par. 7 wilde lezen: _,.Af—
schaffing van het militaire slelsel”, zonder meer, was inge-
trokken). Viind

Omtrent par. 9 (zie Strijdprogram) verklaart inleider, dat
de commissie hier rekening houdt met nationale en reeds
bestaande toestanden. Er is in ons land reeds een streven
tot opheffing van concurrentie op hygiénisch en sanitair.
(gezondheidkundig en gezondheid-bevorderend) gebied:

Nadat inleider nog heeft. medegedeeld, dat de commissie
bereid is, geamendeerd de door Leiden voorg‘»e.:\‘telde nieuwe
par. befreffende hestrijding van het alcoholisme over (e
nemen, resumeert hij kortelijk en eindigt met de verklaring,
dat. wanneer de arbeid der S. D. P. gedragen wordl door de
werkelijkheid van de economische toestanden, het ,,dgukt ze
dood”, zooals reeds Mevr. Holst in de ,,Nieuwe Tijd” aan-
toonde, den S. D. A. P.-ers niet zal baten.
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mli({-élwlnll}eic:rj.d aan 't Gamalia-type uil de eerste Christenheid
;“g{ Jyl\ei_oi)ll.d,e}llegt als werkers vertrouwen!” Hij besluit
> woorden: Door onzen strij i) gr or
b jd zullen wij groot worden!
4 J}‘éﬁ VL%(IJ:J&I ‘lpt- benoeming eener uitgebreider commissie
| oI alscussie met algemeene stem enc
men. Aan de oorspronkelij s e S
: S elijke leden v. Ravestey ‘iedy
en S. de Wolli worden laler bij e oy
€ : aler bij schriftelijke st i '
5 candidaten loegevoegd Gor ij o il oo
_ ] 8 gd Gorter, Wijnkoop, Joh. Visscher
(de laatste inzonderheid met hel : i e
! ynde el oog op 't koloniale v '
stuk) en een niel-aanwezig ijgeno Gce haitidans
3 i e o 4| T i 1
v z1g partijgenoot. De vijide candidaat
Bij het begin van.de. di '
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(G eton, P. B., kan zich in hooldzaak bij Amsterdam aan-
sluiten, wil er een en ander aan toevoegen. De algemeene
Kkosteloosheid van het lager onderwijs is vrijwel een inter-
nationale eisch, die staat in tal van buitenlandsche gemeen-
teprograms. :

"t Hoofdargument van de commissie is, dab zij niet wil,

dat de arbeidersklasse betaall en dat zij mel de andere klas-
sen niet te maken heeft. Wat wil ze dan wel? Er zijn maar
twee mogglijkheden: de Staat, dat is de regeerende klasse,

dus de bourgeoisie, het geheele onderwijs laten betalen, of
schoolgeldheifing. Het eerste is in de kapitalistische maat-
schappij niet e bereiken; blijft het tweede: evenredige hef-
fing, maar daarmee stelt de commissie juist de gelegenheid
open, dat de arbeidersklasse wel betaalt; zij moel dus stellen
den eisch: Kosteloos verplicht neutraal lager onderwijs-
"t Erfurter program geeft als een reden op, dat, wanneer de
Staat weerplicht eischt, op hem ook de verplichting rust te
zorgen voor de middelen, dat aan dien weerplicht-eisch kan
worden voldaan: evenzoo bij verplicht neutraal onderwijs
heeft de Staat te zorgen voor de middelen. 'Wij eischen alge-

meen kiesrecht voor allen, evenzeer moeten wij onderwijs

eischen voor allen. Onderwijs te vergelijken bij een econo-
mische eisch, - is niet heelemaal juist. Onderwijs is een
elementaire eisch voor alle klassen. En ten slotte, als het
proletariaat de dictatuur in handen had, wat zou het dan
doen: evenredige schoolgeldheffing, als waartoe het voorstel
van de commissie onvermijdelijk voert, of algemeen koste-
loos onderwijs eischen? Men zal zeggen: het moet toch be-
taald worden door de bezittende Kklasse. Zeker, maar heb
geld moet uitstuitend komen door opvoering van de pro-
gressie in de belasting.

Spreker merkt nog op, dat het P. B. niet is voor de amen-
dementen Leiden en Den Haag. 't P. B. is niet voor koste-
loosheid van hooger-, middelbaar- en technisch onderwijs.
Wij willen onderwijs voor zoover dat noodig'is om een ont-
wikkelde arbeidersklasse te vormen. 't Is de industrie, die
technisch onderwijs voor zich noodig heeft. Met dat speciale
doel hebben wij niets te makeun. 0ok niet met het doel van
de bourgeoisie, die zich door hooger- en middelbaar onder-
wijs een reeks gesehikte ambtenaren wil vormen. A

Zander, Amsterdam. Overal en altijd is het onderwljs
het stiefkind, ..de Asschepoetster”. Spr. wil kostelooze open=
stelling van alle inrichtingen van onderwijs. Er wordl ge-
zegd: H.-en M. onderwijs is een belang voor de bourgeoisie;
daar hebben wij niet mee te maken. Dat is voor M. onderwijs
niet waar. Spreker wil ons heele onderwijs zoo maken, dat
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onze kinderen zooveel mogelijk onttrokken worden aan het
l\'il‘})ll‘ll‘“‘\'_llle. Tot 1795 in naam, teitelijk (ol 1848 was het on-
derwijs in handen van de kerk, daarna in die der liberalen
nu moel hel komen in handen van hel proletariaal. kik on-
derwys s revolutionnecrend. Lie proletarische klasse is

(aarom dikwijls zoo machleloos, omdat hel onderwijs der -

pxt}l‘e:lml-*iéls._nlet 400 ver gaal als dal van de bourgeoisie. In
het onderwijs-systeem heell men verticale scheidineslii;
i ) - scheidingsliji
gemaakt. A
In Amerika is dat beler, daar loopen de lijnen, met den
l_eeltljd7 horizontaal. Spreker geell cijlers van het onderwijs
gler arbepknnle en der overige klassen, boeren, handels-
l\l‘ilbb‘? enz. in Californié. Tol de commissie, vervolgt: spr.,
als gij M.- en H. onderwijs, een uitsluitend belang voor de

- bourgeoisie acht, schatt het dan al, zooals ge Eerste Kamer

en koningschap alschaifen wilt. Gij wilt dat niet, omdat ge
voell, dal hel groote waartle heetl. Ja, maar éewt ge: ie
moeten zell betalen. Maar hun schoolgeld is een (lfuil.tj’e. op
de hecle som. De proletarische klasse betaall procentsgewijs

~het meest aan het onderwijs. De comniissie zegl: wij willen

het proletariaal weerbaar maken. Dan deugt je hokjes-
systeem niet. In Parijs en Weenen waren hel de onderwij-
zers en de lui van de hoogeschool die de bourgeoisie het
meest in hel nauw brachten. We moeten streven naar een
ander criterium: geschiktheid. De S. D. A. P. heeft dat n.b.
I haar program, maar de Red. van »Hel Volk” heelt het
verklaard (ot een kwestie van academischen aard. De com-
nussie zal zeggen: het staat in ons program. Wat een onge-
lukkige term: . ,daarmee gelijkstaanden™! Walt geefl dat? \?\"e

_ houden 't systeem. Nu zijn er ook al wel eenige proletarische

eenden in de kapitalistische bijl. Maar we moeten het heb-
ben voor allen, niet bij Wwijze van gratie. :

Kalter, Rotterdam, wil de par. lezen: Verplicht neutraal
onderwijs op staatskosten.

De Visser, Den Haag, wil het geheele onderwijs kos-
teloos voor allen. Volgens de redactie van de commissie zou
een arbeider, die 40 gulden in de week verdient. niet bela-
len: een klein amblenaartje, die veel minder inkomen ha(l,
wel. Dat de bourgeoisie het onderwijs cadeau zou krijgen,
Is-een onjuiste voorstelling. Arbeider, wanneer die belaall,
noch buurg"(;u.isie betaalt wat het onderwijs kost, al neemi
de l,)ullrgmusng hel air aan, alsof zij dat deed. Het paaltje
door de comimissie opgesleld. willen Wij niel.. Wij willen

alle onderwijs kosteloos en laten daarbij ook paedagogische

gronden gelden. Het is van beteekenis, dat het ééne kind

wel belaall, het andere niet. Het is onjuist, wat Ceton zegt,

R

dat bij H.-'en M. onderwijs alleen de bourgeoisie belrokken
is. Dal is een enge opvatting van wal hel proletariaal is. De
bedrijven worden hoe langert hoe meer geprolelariseerd. In
Duilschland bieden zich ingenieurs aan voor 24 Mark per
maand. Hel geheele onderwijs moet staatsinstelling zijn,
waalvan de Kosten worden gevonden door progressieve be-
lasting. i A

De ouders moeten zich hoe langer hoe meer offers gaan
getroosten, omdat hun Kinderen als geleerden zulke uibste-
Kende diensten aan hun Klasse kunnen bewijzen. ,'

Voogd, Tiel, gaat mee met het amend.-Den Haag. De
kosten uit de meerwaarde te halen, is alleen mogelijk door
progressieve belasting. De eerste zin van de onderwijspara-
graal daall te wveel in bijzonderheden af. Wordt met , uit-
breiding” vermeerdering van vakken bedoeld? Daar is spr.
beslist tegen. Hij zou die omschrijving er uit willen hebben.

Voorzitter: De commissie zal niet meegaan met wat
Zander wil. Dat is een beeld uit het verleden in plaats van

uit de toekomst. Zander kwam met de weslelijke, de land-

bouwstaten van Amerika, terwijl hij zich de oostelijke, de
indupstriestalen, tot voorbee!d moet slellen. Naar die landen,
waai* de industrie voortgaat zich reusachlig uit te breiden,
hebben wij te kijken. Hoe ver wij het lager, juister ge-
zegd, het primaire onderwijs, het onderwijs dat iedereen
noodig heelt, willen laten gaan, ‘kunnen wij niet op dit

oogenblik zeggen. Wij eischen hel andere onderwijs niet als
plicht. Wel leerplicht voor het primair onderwijs. Een tacti-

sche reden om het voorstel van de commissie niet aan fe
nemen, is, dat de S. D. A. P. reeds op dien weg is en wijst
waar het heen voert.

Door Zander is één reden niel genoemd, waarom wij hetl
onderwijs behoorlijk ter hand moeten nemen, n.l. dal het
700 slecht is.

Mannoury, P. B., (minderheid) vereenigt zich met Den
Haag en met een deel van heftgeen Zander gezegd heell.
't Gaat er om, dat de bourgeoisie befaling zal gebruiken om
de arbeiders zoo ver mogelijk achteruit te houden. Als de
band met de financién niet wordt doorgeknipt, zullen de
rijke lui nog weer argumenten houden, om een eigen school
le hebben. !

S. de®W o11f, commissie: °t P. B. en de afd. Amsterdam
zijn het volkomen met ons eens, dat het onderwijs moel
dienen om de arbeiders weerbaarder le maken. Een amh;l"
standpunt hebben Den Haag en Zander. Er wordl gezegd:
als ge verplichtend stelt, moet ge ook de middelen aanwij-
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zen. Neen! Wij hebben het recht, alles te doen, waar wij de
macht toe hebben. Ceton zegt: wij Komen in strijd met de
belasting-politiek van ons prograny, dan nemen we b.v.
belasting op waardevermeerdering van bezit. Verbruiksbe-
lasting wordt gezegd, is betalen boven de waarde. Maar alg
wij op eén moment de macht hebben, de bourgeoisie het
geneele onderwijs le laten betalen, is dat dan verbruiksbe-
lasting? 't Onderwijs zou geen economische eisch zijn. Maar

wat is het dan wel? Aan Wijnkoop vraagt spreker: in het

belang van welke Klasse vraagt gi) Kosteloos onderwijs voor
de bourgeoisie? Aan Kuyper zegt hij: de oude schoolstrijd is
in wezen begraven. Liberalen en elericalen kibbelen nu over

~de school alleen om den Kklassenstrijd te verdoezelen. Zan-

der’s speech vond spreker heel mooi, maar ot wie was die
gericht. De commissie wil ook zoo ruim mogelijk de H.- en
M. school openstellen. Maar bij Zander is dit de vergissing,
dat hij meent, dat binnen het kapitalisme de arbeiders in

~massa van dat onderwijs gebruik kunnen maken. Dab kan

niet. De Kinderen der arbeiders zijn gedoemd bij massa de
fabriek in te gaan. Zander had zijn voorbeelden niel in
Californi¢ moeien zoeken, maar in de industrie-centra. Tot
Ceton zich richtend, zegt spreker, 't onderwijs laten bekos-
tigen door de bourgeoisie,-zou onvervulbaar zijn! De meer-
waarde-vorming kunnen we niet tegenhouden, maar wel er

zooveel mogelijk uithalen. ’t Geld voor het onderwijs moet’

toch van de bezittenden komen. Hoe, daarover laten we ons

“niel uit. We nemen het daar, waar we het op een gegeven

oogenblik het best Kunnen krijgen. Nog eens aan Zander:
Elk onderwijs revolutionneerend! Hoe revolutionnair zou-
den dan de sludenten niet. moeten zijn. Neem Rusland; bij
de revolutie verlieten de intellectueelen bij massa’s hel land.

Zander: En in 48?7

De W ollf: Dat was een burgerlijke revolutie. Ten slotle
zegh spreker (ot Voogd: Wij willen niet zoo onlzettend veel
vakken op den rooster brengen. Maar de arbeiders moelen
bij het verlaten van de school niet die schuttingen in hun
hoofd hebben. Er moel een belangrijke plaals worden gege-
ven aan het natuur-onderwijs, in zekeren.zin aan het Dar-
winisme, waardoor de arbeiders vatbaar worden voor het
evolutie-denkbeeld. :

Met ,.gelijkstaanden” bedoelen we: wie in schijn nog niet,
in werkelijkheid wel geproletariseerd zijn. We rek@nen niel
naar de groofte van het inkomen, maar naar de wijze, waar-
op het is verkregen. De commissie legt zich bij haar eisch
niet vast op de wijze van uilvoering. Zij vraagt, haar stren-
gen Klassen-eisch te aanvaarden. Als zlj alwijken van het
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Erfurler program. dan is dat om een nog sterker eisch te

slellen. :

Vooorzilter merkt op,dat aan De Wolll zijn uitlating
over de intellectueelen in Rusland moet zijn ontvallen. Zoo
algemeen kan hij dat niet bedoeld hebben. Hel waren de
liberalen, die het land verlieten, en later de zaak van de
revolutie verraadden. g _ ;

Voogd wenseht , uitbreiding” te vervangen door ,,ver-
betering”. Aan voorzitter zegt Voogd, met diens taktisch
argument nietanee te gaan. Wij hebben niet te denken aan
walb de S. D. A, P. zou hebben geleerd.

De Visser, Den Haag: De Wollf heeltl gezegd: we moe-
ten alleen die eizchen stellen, die verwezenlijkt kunnen wor-
den binnen het raam van 't kapitalisme. Dat de bourgeoisie

alles zal betalen, kan toch ook niet verwezenlijkt worden.

Spreker blijit van meening, dabt er hoe langer hoe meer
arbeidersgroepen komen, die H.- en M. onderwijs noodig

hebben. Dalb wij daarmee een intellectueel prolelariaal zou-

den kweeken, is de zaak omgekeerd. 't Kapitalisme proleta-
riseert hoe langer hoe meer intellectueelen. 't Erfurter pro-
gram heeft wel degelijk die dingen onder de oogen gezien.
Zander acht zich gelukkig, reeds sederl jaren altijd in
de minderheid te zijn. Er is gezegd, de kostelooze plaatsen
worden niet bezet. Dat 1s waar; omdat ze een aalmoes zijn.
Is H.- en M. onderwijs in 't belang van de proletarische
klasse, dan moet het kosteloos worden. De bourgeoisie

vreest juist de ontwikkeling van het proletariaat. Niet te

verwezenlijken! Maar dat blijft niet zoo: Dan moeten we
ook niet stellen: afschalfing van 't militaire stelsel. 't Zou
een ideaal van 't verleden zijn! Neen, van de toekomst.
Democratiseering van het geheele onderwijs is mogelijk
binnen hetrraam van hef kapitalisme.

K uy per: De schoolstrijd herleeft door den nieuwen eisch
der hourgeoisie, om godsdienst op school te hebben. Dat

geeft een uiteerivallen in allerhande sectescholen. We moe- -

ten voor het lager onderwijs vooral er aan vast houden, dab
het algemeen Kkosteloos is, omdat het zonder dat- voor de
bourgeoisie nog makkelijker is, het te verknoeien.

(e ton: De schoolstrijd is gebleven, maar heeft een ande-
ren vorm gekregen. Gaat nu tusschen proletariaat en bezit-
tende klasse. De commissie en wij zijn het eens, dat de
arbeiders niet moeten betalen. De twee eenige mogelijkhe-
den: de bourgecisie het geheele onderwijs laten betalen en
evenredige schoolgeldheffing herhalend, zegt spreker, Dbij
afschaffing van het militaire stelsel en invoering van volks-
wapening eischen we toch ook niet, dat het kapitalisme zal




