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Jef Last,Tnleiding t6t het denken
van Confucius, Assen, 1953, 38 blz,

OP het eerste gezicht kan het vreemd schi jnen,dat wij in"Spartacus™
dg aandacht komen vragen voor een boekje over een Chinese wijsgeer,
die indezesde eeuw voor het begin van onze Jaartelling heeft geleefd
ip'een land ,dat eerst in de twintigste eeuw zijn burgerli jke revolu-
tie doormaskte en dat in zijn dagen nog niet eens het feodalisme ken-
de,dat als maatschappelijke fase aan het kapitalisme vooraf pleegt
te gaan. Heeft,zo zal men vragen,een dergelijk filosoof,die geen loon-
arbeiders en geen kapitalistenkende,dan enige betekenis voor het mo-
derne proletariaat? Het antwoord luidt tegeli jkertijd ontkennend én
bewgigend,

Natuurli jkheeft een denker alls ¥'oeng Foe Tze,die in het Westen
Confueius wordt genoemd,géen betekenis voor de huidige arbeidersklas-
se in die zin,dat hij iets zou hebben verkondigd,dat zij zou kunnen
gebruiken in haar sociale worsteling tegen de bourgeoisie, De leer
van ¥!'oeng Foe Tze is niets anders dan de theorie van het verlichte
en welwillende desvotisme, Zij bevat geen wekroep tot de vrijheid,
maar predikt berusting. In éen van zijn boeken,dat de Analectz heet
zegt 7' coeng Foe Tze tot hen,die maatschappelijke veranderingen ns- - '
streven,dat"de verhoudingen niet behoeven te worden gewi jzigd ,wan-
neer slechts de juiste principes worden toegepast™. Met dat alles
kan het proletariaat weinig of niets beginnen.

Maar de filosofie van Confueius komt ergens vandaan, Zij heefteen
maatschappeli jke achtergrond, Zij was -zoals wij zo dadelijk hopen
aan te tonen- de theorie van een bepaalde klasse,die in verbitterde
strijd gewikkeld was met een andere klasse,die haar vertegenwoordi-
ger vond in de denker Lao Tze, Het denken van de een en het denken
van de ander'is pas als theorie van bepaalde klassente verstaan,

Wie zich met hen bezighoudt,zal goed doen,er rekening mee te houden,
dat de geschiedenis der samenleving tot nu toe een geschiedenis van
klassenstrijd was. Omgekeerd bevestigen juist de geschiedenis en de
inhoud der klassieke Chinese filosofie nadrukkelijk deze zienswijze
van Karl Marx, Hier ligt de reden,dat het voor arbeiders toch wel
degelijk zijn nut kan hebben iets van de oude Chinesé denkers af te
weten, Want een dergelijke kennis,hoe gering dan ook,kan er toe bij-
‘dragen,dat zij een beter inzicht krijgen in de maatschappelijke ont-
wikkeling, - i ,

Zo bezien,zou men de verschijning van een boekje als dat van Jef
Last,verkri jgbaar gesteld tegen een betrekkelijk lage 'prijs,die maakt
dat het binnen het bereik van dé arbeidersklasse ligt,dan ook sterk
kunnen toejuichen,ware het niet,dat tegen dit boekje zeer grote be-

-zwaren zijn in te brengen, | ' :

Ons voornaamste bezwaar tegen de uiteenzettingen van Last in dit,
dat hij op geen enkele bladzijde van zijn geschrift een noging onder-
neemt de ideeén van Confuecius in verband te brengen met -d¢ maatschap-
peli jke verhoudingen in het oude China, Wat Jef Last doet,dat is
-naar zijn eigen woorden(op blz.38)- van Confugius "getuigen". Bij
een denker gaat het er echter om hem te begrijpen. En nu plaatst Jef
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Last OonfuCLus op zijn manier,in zijn eerste hoofdstukje'op de weeg-
schaal van onze tijd",maar hlg plaatst Confucius n i e t in diens
eigen tijd,waar de sleutel ligt tot een goed begrip van zijn theorie-
en, Zonder die sleutel en zonder dat begrip,zonder critische zin ook,
blijven Jef Last niet alleen de verschillen tussen X'oeng Foe Tze.en Lao
voor een belangrijk deel verborgen,maar komt hij ook tot een beeld

van Confucius,waarvan hijzelf(op blz.35)moet toegeven,dat het een

beeld is van de wijsgeer,zoals deze voor hem(Last)“met hédrbare stem

uit zijn werk spreekt",maar waarvan hij niet duidelijk maakt,waarom

ook de lezer dit beeld moet aanvaarden,

#Wij hebben naast dit hoofdbezwaar tegen het boekje van Jef Last
nog een aantal kleinere bezwaren, Hij spreekt op blz .33 van de Trotz-
kist '"Mahbahanad nad Roy'en noemt deze naam ook in zijn literatuur-
lijst op blz.39 als de auteur van een boek,dat"Die Chinesische Revo-
lution"zou heten. De werkelijke naam van deze schrijver luidt: Mana-
bendra Nath Roy.Ix Juiste titel won gijn boek luidt 'Revolution und Kon-
terrevolution in China', Het door .ust genoemde boek van Marcel Gra-
net heet niet "Ia Pensé de Chinoise" ,maar"La pensée Chinoise". Dat
moge ,in het laatste geval een -vergeefllgke- slordlgheld zijn,dat hij
noch de juiste naam van Roy,noch de juiste titel van zijn boek kan
opgeven,is hinderli jk,omdat het onwillekeurig de vraag doet rijzen
of: i} het wel in handen heeft gehad,een vraag die een nauwgezet au-
teur niet mag laten ontstaan,

Natuurlijk zouden wij niet graag beweren,dat Jef Last hét boek van
Roy niet heeft gelezen, Maar wat wij wel beweren willen is,dat hij
de daarin voorkomende passages over Confucius niet heeft begrepen.
Hij schrijft(op blz.39) ,dat Roy'aanvallen"op deze wijsgeer richt,of-

‘schoon Roy in werkeli jkheid slechts een critische poging onderneemt

het Confucianisme te ver klaren . Hetzélfde doet,maar niet
zo ultvoerig en niet zo gedocumenteerd als Roy,de Amerikaanse auteur
Jack Belden,schrijver van"Rode Taifoen",aan wie Jef Last op blz.39
ook al ”aanvallen"on Confucius verwijt én van wie Last op blz, 26
zegt,dat hij tegen Confucius"te keer gaat". Laat ons echter van deze
bezwaren afstappen en -terugkerend naar ons hoofdbezwaar- onze lezers
allereerst duidelijk maken,waarom men naar onze mening,de theorieén
van X'oeng Foe Tze moet zien tegen dé achtergrond der maatschappij-
verhoudingen in zijn tijd. WiJ menen,dat het beste te kunnen doen
aan de hand van een voorbeeld,waarin wij twee diametraal tegenover-
gestelde opvattingen omtrent Confucius naast elkaar plaatsen,

De eerste mening kan men aldus samenvatten,dat Confucius een ze-
genri jke invloed zou hebben uitgeoefend op de vrijheidsdrang van het
Chinese volk. Aan hen,die haar huldigen vragen wij,hoe of zij het
wel verklaren,dat, ondanks de toenemende invloed van Confucius,China
tweeduizend gaar 1ang een gecentraliseerde monarchie bleef, De tegen-
overgestelde mening komt hierop neer,dat de o n -vrijheid,die eeuw-
enlang in China heeft bestaan aan de 1nvloed van Cofucius te wijten
zou zijn, Daartegenover zouden wij willen aanvoeren,dat sociale en
geesteli jke onvrijheid heus niet blijft bestaan omdat zij door de een
of andere filosoof,moralist of socioloog gepredikt wordt, Zou iemand
soms willen beweren dat het kapitalisme bijvoorbeeld, d&aromnog altijd
de heersende produculeW13ze is,omdat de Engelse econoom Malthus heeft
verkondigd,dat de arbeiders eeuW1g hun bestaan in kommer en ellende
zouden voortslepen il

Hieruit blijkt,dat men de ontwikkeling niet verklaren kan,wanneer
men er van u1tgaat dat Confucius er een gunstige invloed op heeft
uitgeoefend en dat men haar evenmin verklaren kan,als men beweert,
dat hij er een ongunstige invloed op heeft ultgeoefend Met belde

-2 =



standpunten staat men volkomen hulpeloos tegenover het Chinese pro-
bleem, Maar het vraagstuk van China's maatschappéli jke en geestelij-
ke geschiedenis wordt plotseling vélkomen helder,wanneer men niet de
Chinese ontwikkeling wit Confucius,maar omgekeerd,Confucius wt de
Chinese ontwikkeling verklaart, ¢ U& P e dR y

¥'oeng Foe Tze leefde in een tijd,waarin het scheen,dat zich gro-
te veranderingen in China zouden vol%rekken. Tot aan 2zijn dagen was
het z.g."Tsing-Tien-systeem” de basis van de Chinese maatschappi j
geweest. Dit Tsing-Tien-systeem was een sociale organisatie,die op
bloedverwantschavo berustte,zoals de Irokese,de Griekse of de Romein-
se g e n s , waarover Friedrich Engels schrijft in 2zijn boek over de
oorsprong van de familie,het private eigendom en de staat, Het was,
kort gezegd,een organisatie,die veel overeenkomst vertoont met de
opbouw van de stammen,die overal elders ook bestonden,eer het opko-
mende feodalisme ze volkomen deed verdwijnen; Tegen het einde wvan de
z .g.Tschau-dynastie (1100 - 400 v.C.)leek het,dat deze agrarische
stamorganisatie in China zich volkomén zou oplossen, Maar dat is
niet het geval geweest. Confucius nu,heeft het met ondergang bedreig-
de Clan (=stam)-systeem verdedigd en getracht het tot de grondslag
van een staatsstelsel te maken,

Confucius was conservatief, Hij leerde:werp je niet hals over kop
in de armen van hen,die de vernietiging preken,maar probeer je bij
de slechte toestand zo goed mogelijk aan te passen, De hoeksteen van
zijn sociale filosofie was een systeem van plichten voor de op bloed-
verwantschap berustende familie, Hij verlangde de volkomen onderwer-
ping van de kinderen aan'de ouders en leerde:"Dien uw ouders,gehoor-
zaam de regering en zorg,dat je een goede naam hebt,” '
: Confucius schiep morele voorschriften niet voor de massa,maar
voor de monarch,die zich moest spiegelen aan het voorbeeld: van drie
"goddeli jke"koningen en vijf souvereinen uit China's oertijd. Om de
dreigénde chaos -d.w.z.de ineenstorting van het Clan-systeem- te voor-
komen,moest een centraal gezag worden geschapen:de staat,die volgens
Confucius het wezen van alle menselijke betrekkingen en verhoudingen
is, ¥ ;

"Zich beroevende op de"Heilige Boeken"verklaarde Confucius,dat het
voor de maatschapviij het belangri jkste was,dat de vrouw ondergeschikt
was aan de man,de kinderen asn de ouders en de onderdanen aan de
heerser. Het was volkomen consequent,dat aan de top van zijn sociaal
systeem een keizer stond. En hij leerde:"De natuur van de mens maakt
de regering tot het hoogste én belangri jkste ding ter wereld" (Con-
fucius,geciteerd uit Iegege,Chinese Classics). ' :

De'goddeli jke koningen,die ten voorbeeld werden gesteld aan het
hoofd van de staat zoals Confucius zich die dacht,waren theocrati-
sche monarchen., De politieke filosofie van Confuciug bevat dienten-
bevolge een sterke theocratische (=politiek systeem,waarbij de macht
blj de priesterkaste berust) traditie,zoals 2zijn moraalcodex bestemd
was om de in verval verkerende patriarchale verhoudingen te bewaren.,
Ter illustratie diene bijvoorbeeld de uitspraak van Confucius,dat
“de Ouden,die de schitterende Deugd door het gehele keizerrijk hel-
der wilden maken,eerst hun rijk goed regeerden. Wilden 2ij hun rijk
regeren,dan regelden zij eerst hun families" (Confucius,Ta Hich In-
leiding,geciteerd uit H,Borel,De Geest van China). Of een uitspraak
als deze;"Alleen hij,die de opperste Wijsheid heeft onder de Hemel
kan voldoende vlug van bevatting,helder van doorzicht,van vér-reiken-
de intelligentie,alomvattend van kennis zijn om de regering uit te
oefenen" (Confucius,Choeng Yoeng hfdst XXTX ,geciteerd uit H,Borel,
De Geest van China). Het patriarchale en theocratische karakter wvan
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Confucius! staatsleer treedt hier heel duideli jk aan de dag.

-Maar misschien zullen onze lezers zich afvragen of wij niet wat
willekeurige uitspraken van Confucius bijeengegaard hebben,om maar
te kunnen bewijzen,dat hij een conservatief was, Wellicht zal Jef
Last dit wel beweren. Wij menen echter,dat juist datgene,wat wij
hierboven hebben weergegeven het wezenli jke wvan Confucius'filosofie
vormt, Maar laat ons,om een dergelijk verwijt te ontgaan,hier een
ulitspraak van hem aanhalen,die op het eerste gezicht tot een geheel
andere conclusie omtrent het karakter van het Confucianisme schijnt
te leiden,een uitsoraak,die 66k in het boekje van Jef Iast voorkomt:

"Als het grote principe van Ta Toeng (de Grote Gelijkheid) regeert,
wordt de gehelé wereld €én republiek. Men kiest mensen van talent,
deugd en kunde,deze spreken over ernstige overeenkomst en samenwer-
k¥ing en bevorderen algemerewereldvrede, De mensen beschouwen hun ou-
ders niet enkel meer als hun eigen ouders of hun kinderen als hun ei-
gen kinderen. Er wordt een prac¢tische voorziening getroffen voor ou-
den van dagen tot aan hun dood,werkverschaffing voor de middelbare
leeftijd en opvoeding voor de jeugd. De weduwnaren,weduwen en wezen en
kinderloze oudé mensen en zij,die door ziekte niet meer in staat
zijn te werken,worden allen behoorlijk onderhouden., Tedere man heeft
zijn rechten en de individuvaliteit van iedere vrouw is gewaarborgd.
De mensen produceren goederen en weelde,omdat zij niet willen,dat die
verwaarloosd zullen worden,maar niet voor hun eigen plezier alleen,
Ledigheid hatende,werken zij,maar niet met het oog op eigen voordeel.
Op die manier worden zelfzuchtige plannen onderdrukt of kunnen zij
niet opkomen., Rovers,inbrekers en moordenaars bestaan niet, Vandaar
dat de huisdeuren open kunnen blijven en niet gesloten worden" (Con-
fucius,geciteerd uit H.Borel, De Geest van China),

Het eerste,wat naar aanleiding van dit citaat moet worden opge-
merkt is dit,dat men zich door dat -natuurlijk alleen maar in de
ver taling voorkdmende- woord "republiek" vooral niet van de
wijs moet laten brengen, In een opstel,getiteld "Philosophische Chi-
noiserie",gepubliceerd in het maandblad"Het Kouter'van April 1939, -
schreef de Nederlandse sinoloog prof.dr.J.J,L.,Duyvendak,dat degenen,
die beweren,dat voor Confucius de ideale staatsvorm de republikeinse
was,behoren tot of beinvloed worden door een moderne school,die Con-
fucius voor hedendaagse behoeften op volkomen onhistori-.
s che wijze wil re-interpreteren, Tn onmiddell jke aansluiting
hierop noemt Duyvendak een schrijver als Hackman,die op de essenti-
ele bétekenis van de vorst in het gehele staatsbestel van Confucius
wijst,een veel minder subjectief beoordelaar,.
(Cursivering van ons). .

Naar aanleiding van de zojuist weergegeven woorden van Confucius
zouden wij vervolgens de vraag willen stellen of men de Chinese den-
ker op grond van dergelijke "toekomstdromen" -zoals Borel het noemt-
van een dergelijk "einddoel" -zoals Jef ILast zich uitdrukt- een maat-
schappeli jk hervormér zou kunnen noemen, Het antwoord luidt:ja en nee.

Men kan het niet,omdat het ideaal van Confucius eigenlijk niets
anders is,dan het in de toekomst geprojecteerde beeld van de betrek-
kingen tussen mensen in de oer-maatschappij. Duidelijk blijkt dit o.a.
uit zijn opmerking over mensen "die hun ouders niet enkel meer als
hun eigen ouders en hun kinderen niet enkel meer als hun eigen kinde-
reh beschouwen", Dit nameli jk is een nauwkeurige beschri jving van de
verwantschapsbetrekkingen bij het z.g."Punalua-huweli jk" ,waarover
Morgan en Friedrich Engels en na hen ethnologen als, Millér-ILyer heb-
ben geschreven, Dit Punalua-huwelijk bracht met zich mee,dat de man
ook de kinderen van zijn broeder zoon en dochter noemde en deze op
hun beurt ook vader zeiden tegen hem,terwijl de vrouw in een derge-
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lijke positie verkeerde ten opzichte van de kinderen van haar zuster.
Uit deze Punalua-familie is direct de gens of clan: ontstaan., En zo
leidt juist deze passage uit Confucius tot de conclusie,daareven
langs andere weg verkregen,dat deze Chinese filosoof er niet op ult
was iets nieuws te brengen,doch het in verval verkerende Tsing-
Tien-systeem ook in de toekomst wilde handhaven. i

- Jef Last spreekt op blz.14 van zijn boekje van het "verloren pa=
radijs" van Confucius, Maar hij zegt ervan,dat het in werkelijkheid.
een soort van utopie was en spreekt enkele regels verder van diens
"socialistische toekomstdroom",Het standpunt van Jef Iast is dit,
dat ' Confucius het verleden gebruikt om een weg naar de toeékomst te
wijzen, In werkelijkheid heeft de term "verloren paradi js",die Jef
Last gebruikt een veel diepere zin dan hij zelf vermoedt, Want Con-
fucius béwierookt de ondergaande stam-organisatie van de oer-maat-
schappij,waarin"de huisdeuren"ddérom "open kunnen blijven staan",
omdat -zo zou men het kunnen witdrukken- dé"zonde"van de private ei-
gendom nog onbekend is, Jef Iast ziet niet,dat de"socialistische.
droom"van Confucius geen t o e k o m s t- droom is en dat de Chi-
nese ‘denker slechts van het oer-c ommuni sme droomt. Dat
komt,omdat Last geen verhand legt tussen de maatschappelijke ideeé&n
van Confucius en de maatschappelijke werkelijkheid,waarin deze ver-
keerde, En het gevolg is,dat hij de leer van Confucius op 2ijn kop
zet.’ 5 & ; ;

. Maar in wélke zin,zo zal de lezer vragen,kan men Confucius,dan
toch een hervormer noemen ? Men kan hem aldus betitelen voor zover
hij er op uit was,de stamorganisatie van het verleden te verbinden
met het nieuwe elemént van het gecentraliseerde staatsgezag., Maar
we hebben al gezien,dat deze'hervorming"niet een'wi jziging van de
(maatschappelijke)verhoudingen"betekende. Ook de gecentraliseerde
staat heeft bij Confucius  een patrisrchaal karakter en de vorst,die
ean het hoofd ervan staat,is een patrisrchaal vorst. Vandaar dat Con-
fucius schrijft:....."Daarom mag de vorst niet verzuimen zijn eigen
karakter te verzorgen, Wil hij zijn eigen karakter vérzorgen,dan mag
hij niet verzuimen zijn ouders te dienen" (Confucius,geciteerd uit
H.Borel,De Geest van China)." ' :

Schri jvend over Confucius,zegt de Chinese auteur Hsieh Pao-Chao:
"Hij zag,dat de snelste en veiligste wég tot verbetering der politie-
ke verhoudingen van zijn tijd deze was,dat de methoden weer werden
ingevoerd,die opgeld deden in de gulden dagen der oudheid,,., Aller-
eerst moest een bepaalde verhouding tussen staat en familie tot
stand worden gebracht, De heerser moest een'"vader-koning" ,de mande-
rijnen moesten"ouders-ambtenaren"en het volk moest een "kinder-volk"
zijn, Door het schepnen van deze verhoudingen,trachtte hij het staats-
organisme van die elementen te ‘voorzien,die het familie-systeem ver-
stevigden,..." (Hsieh Pao-Chao,The Government of China). Dat is een
opvatting,die even 1ijnrecht tegenover die van Jef ILast staat als de
onze, En Hsieh Pao-Chao: zegt dan ook van zijn ' landgenoot X' oeng Foe.
Tze,en terecht,dat men hem niet verwijten kan,dat hij een revolution-
nair was, : hiz] : ) :

Hetzelfde kan men ongetwijfeld niet beweren van Tao . Tze, In. te=-
genstelling tot Confucius,die de vernietiging der Clah-organisatie
door een systeem van moreie en sociale voorschriften wilde voorko-
men,was hij voorstander van persoonlijke vrijheid, "De mensen",zo
leerde hij,"volgen van nature de wegen van het Tao(=van de hemelse
wil) . 'Laat ze hun gang gaan, Onderwerp ze niet aan regels en for-
mules,die,daar ze onnatuurlijk zijn,hun normale ontwikkeling storen"
iLao gz$,geciteerd uit D.T.Suzuki,History of the Early Chinese Phi-

osophy) .
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Dexg 1lijke theorieé&n waren een sterke uitdaging van Confucius,die
ze da Eet de meeste beslistheid van de hand wees en bestreed en die
-aldus doende- zei,dat men het volk tot volgzaamheid bracht,wanneer
men een onjuiste leer corrigeerde,

Meer dan driehonderd jaar lang werd het geesteli jke leven in Chi-
na beheerst door de strijd tussen Confucianisme en het Taoisme,waar-
van Lao Tze een der representanten was, Uit deze strijd kwam het
Confucianisme zegevierend tevoorschijn., Laat ons,om de oorzaak daar-
van te begrijpen,nogmaals terugkeren tot de maatschappeli jke verhou-
dingen in die lang vervlogen dagén,

Zoals wij reeds gezien hebben,was de tijd waarin K'oeng Foe Tze
leefde zeer chaotisch, Van oudsher was de landbouw in China het voor-
naamste middel van bestaan geweest, Maar was bij andere landbouwende
volkeren het gebruik van trekdieren het middel om de productie te
vergroten,waardoor menseli jke arbeidskracht voor andere productieve
doeleinden werd vrij gemaakt,in China kon dit niet gebeuren,omdat
het land arm aan trekdieren was, Daarom begon de Chinese volkshuis-
houding te stagneren,toen de fase van het patrisrchale grondbezit was
bereikt. In China,dat in hoofdzaak op de menselijke arbeidskracht en
de zeer primitieve werktuigen was aangewezen,kon niet voldoende pri-
vaatbezit opeengehoopt worden om een krachtige feodale klasse te vor-
men,die de draagster had kunnen zijn van een nieuwé sociale orde.

De kiem ervan was weliswaar langzamerhand ontstaan,weliswaar verviel
het Tsing-Tien-sy8teem,maar de voorwaarden voor een radicale: veran-
dering wvan het oude on%braken toch, Hét is waar dat het feodalisme
het hoofd opstak en dat de uitbuiting,verarming en onderdrukking on-
geloofli jke afmetingen aannamen maar ook waar dit het geval was,
bleef de bloedverwantschapsfamilie voortbestaan,

Deze tegenstrijdigheid weerspiegelt zich in de filosofie wvan Con-
fucius, Omdat het oude en het nieuwe elkaar in evenwicht hielden en
hun botsing China bedreigde met volslagen rdrnering,kon de uitweg
uit deze impasse slechts gevonden worden door een compromis, Volle-
dige handhaving van het Tsing-Tien-systeem was in China even onmo-
geli jk als een volledige ontpboiing van het feodalisme, Omdat Con-
fucius de verzoening tussen deze twee stelsels en de'"hervorming"pre-
dikte,zegevierde zijn filosofie in de strijd der meningen en bleef
zijn leer eeuwen en eeuwenlang de héersende theorie van China.

- Op de vraag hoe het mogelijk was,dat de gecentraliseérde mon-
archie meer dan tweeduizend jaar in China bleef bestaan,geeft de
reeds door ons genoemde Hsieh Pao-Chao het antwoord,dat dit verklaarad
kan worden door het bestaan van patrisrchale instellingen, Niet aan
Confucius echter is het voortbestaan van de patriachale instellingen
te danken. Omdat de Chinese samenleving zo lang patriarchaal bleef,.
was omgekeerd aan het Confucianisme zulk een lang leven beschoren,

De tijd,waarin het Confucianisme ontstond was eén tijd van ver-
bitterde klassenstrijd. Dat zal niemand bevreemden,die zich reken-
schap heeft gegeven van hetgeen wij zoéven opmerkten over de toene-
ming van uitbuiting,verarming en onderdrukking. Zoals overal -men
denke aan het optreden van de Encyclopedisten-(Groep Franse denkers,
die door hun filosofische arbeid meehielpen de grote Frgnse revo-
lutie voor te bereiden) werd deze klassenstrijd ook op geestelijk
terrein gevoerd. Zo moet men de grote strijd tussen het Confucianis-
me en filosofén als Lao Tze en Yang Tze bezien, ]

Lac Tze becritiseerde de ongeli jkheid en leerde,dat"het levens-
genot de grondslag van de levenshouding"was, Men zou hem de spreek-
trompet ener primitieve democratie kunnen noemen., Maar omdat de
maatschappeli jke vooruitzichten van deze"democratie'vrij karisloos
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waren,verkondigde Lao Tze weliswaar haar theoretische inzichten,maar
predikte hij tegeli jkertijd berusting en vindt men bij hem bijvoor-
beeld uitspraken als:"Het allerzachtste overwint het allerhardste,
Dat is iets,dat men altijd en overal in de geschiedenis terugvindt,
waar een ondérdrukte klasse zich zwak en hulpeloos gevoeldt.

Spartacus,de slaaf uwit Thracié&,plantte de vaan van de opstand in
het Romeinse rijk. Maar toen de slaven van het Romeinse imperium
zich niét tot openli jke strijd in staat voelden,omhelsden zij de
theorie,die enerzi jds leerde,dat eerder een kameel door het oog van
gen naald zou kruipen,dan’een rijke in de hemel komen en die de ar-
men voor zalig verklaarde,maar die anderzijds leerde,dat men zijn
vijanden lief moest hebben en dat de dienstknecht wel in het hierna-
maals vrij zou zijn van zijn heer, :

Iao Tze stond niettemin in de geestelijke klassenstrijd op een
andere barricade dan Confucius, Hij slinegerde hen in het gezicht
-gelijk n& hem zoveel revolutionnairen hun tegenstanders hebben ge-
daan- dat'"ware woorden niet mooi zijn en mooie woorden niet waar!"
(Lao Tze,geciteerd uit H,Borel,De Geest van China) .

Yang T2z e, een der leerlingen van Lao Tze,die zelf uit de
rijen der onderdrukten stamde,trad nog veel revolutionnairder op.
Hij zei,dat het belachelijk was,in het leven te bukken onder het
Juk der morele voorschriften om na zijn dood een goede naam te heb-
ben. Hij becritiseerde voorts de Chinese Ouden,door te verklaren,
dat wat zij het hoogste goed hebben genoemd,niets anders was dan op-
gesloten te zitten in ellende, Tenslotte riep hij tot openli jke
strijd tegen de bestaande machten op,waarmee hij bewees,niet alleen
tot die filosofen te behoren,die -zoals Lao Tze- de wereld anders .
interpreteerden,maar ook ‘tot hen,die begrepen hadden,dat het er op
aan kwam haar te veranderen, Geen wonder,dat Mencius,die in deze
geesteli jke worsteling de zijde van Confucius koos,van Yang Tze koh. -
zeggen,dat hij het bestaan van een heerser ontkende, Geen wonder ook
dat L.Jordan in het"Algemeen Wederlands Ti jdschrift voor Wijsbegeer-’
te en Psychologie" van April 1939 kon schri jven,dat X!oeng Foe Tze
"alle dialectiek vermeed", Want de dialectiek is in de strijd der
meningen het wapen van de revolutionnair,

Is het echter -zo dient tenslotte nog te worden onderzocht- niet
in strijd met het conservatieve karakter van Confucius' filosofie,
dat de leiders van de Chinese revolutie van 1911 zich op Confucius
beroepen hebben en soms openli jk verklaarden,dat zij wél hervormin-
gen wensten,maar niet de geest van het oude China wensten te verja- .
gen,die zij juist door de gehate Wandsjoe-dynastie waartegen zij
zich keerden,in gevaar zagen gebracht, Het antwoord 1uidt ontken-
nend,omdat de instelling van sommige leiders volstrekt niet bewi jst,
dat de omwenteling van 1911 uit degeest van Confucius'moet worden
verklaard,doch alleen maar,dat sommige Chinezen zich absoluut niet
bewust zijn geweest van het werkelijke karakter der historische ge-
beurtenissen,die zich voor hun ogen afspeelden en waarbi j zij be-
trokken waren. '

Dit is een verschijnsel,dat in de geschiedenis niet op zichzelf
staat, De grote Franse revolutie van 1789 beriep zich afwisselend op
de Romeinse republiek en het Romeinse keizerrijk. Toen Cromwell en
zijn Rondkoppen hun burgerlijke omwenteling doorvoerden,ontleenden
zij hun kracht en hun revolutionnair élan aan het Oude Testament.
Toen het werkelijke doel bereikt was,toen de Engelse maatschappij in
bargerli jké zin veranderd was,nam John Tocke de rlaats in van Habakuk.

Het lot,voor andere geesteli jke voorgangers te moeten plaats ma-

ken,was ook beschoren aan de reeds eeuwen gestorven K'oeng Foe Tze
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in de grote Chinese revolutie van onze eeuw. Weliswaar betekende
Confucius voor Soen Yat Sen,die van kleinburgerli jke afkomst was,
het begin en het einde van alle wijsheid,yeliswaar heeft Soen Yat
Sen,zijn zogenaamde'"Drie Volksbeginselen!ontwikkeld op de basis
van Confucius' filosofie,maar in de revolutionnaire practi jk bot-
sten deze"Volksbeginselen"herhaaldelijk met de Chinese werkeli jk-
heid. Dat is ook de reden,dat zij tot zulk een verschillende in-
terpretatie aanleiding hebben gegeven en zoveel strijd tussen
verschillende fracties hebben uitgelokt.

Zolang het werkelijke karakter en de werkeli jke doeleinden der
Chinese revolutie ook haar eigen deelnemers nog verborgen waren,
kon men het stoute stukje uithalen zich bij het doorvoeren van de-
ze omwenteling te beroepen op Confucius, Maar Confucius kon onmo-
gelijk de gevierde held bli jven,toen de revolutie het patriarcha-
le eigendom en de natriarchale verhoudingen afschafte,waarop juist
de leer van Confucius was opgetrokken, Fn ook dit is iets,wat Jef
Last verborgen is gebleven, Hij verklaart de strijd tegen Confu-
cius,die na de Chinese revolutie van 1911 ontbrand is uit heel
andere oorzaken en éiteert met instemming een uitspraak van 0dile
Kaltenmark Chéquier,die in haar werk "Ia Iittérature Chinoise"
schreef: "De revolutionnaire hartstocht,waarmede de Chinese moder-
nisten deze boeken aanvallen en trachten hen iedere autoriteit te
ontnemen,is op zichzelf reeds een bewi js voor het geheiligde ge-
zag,dat zij nog altijd wvoor het tegenwoordigé volk bezitten",

Noch Tast,noch ¥altenberg Chéquier,hebben er- met voorbijzien van

alle maatschappeli jke achtergronden- blijkbaar 00g voor,dat zich met
de leer vanm Confucius misschien nog de kleinburgerli jke idealen van
Soen Yat Sen,maar niet meer de practijken van T,V.Soen 1) verdroegen,

Bijna tweeduizend jaar was de leer van K'oeng ¥oe Tze de offi-
ci€le filosofie van China. Dat was volkomen begri jpelijk,zoals het
ook begrijpelijk is,dat zijn theorieén zegevierden over die van
de Taoi'sten, Een wi jsgerig stelsel,dat de verzoening van patriar-
chale verhoudingen en opkomend feodalisme predikte moest wel al-
gemeen als juist worden aanvaard toen de maatschappelijke ontwik-
keling eenmaal tot stilstand was gekomen op de trede van het pa-
triarchale grondbezit. Voor de Chinezen bevatte de filosofie wvan
Confufius eeuwenlang het grootst mogelijke waarheidsgehalte ,omdat
Z1j in overeenstemming was met de haar omringende werkeli jkheid,
Maar er bestaan nu eenmaal geen absolute waarheden en ook de"waar-
heid",die X'oengFoe Tze verkondigde ,was slechts "betrekkelijk, Zij
hield op"waar",dat wil zeggen'"werkeli jk"te zijn,toen de maatschap-
peli jke werkeli jkheid veranderde ,waarvan zij de theoretische af-
spiegeling was,

1) Bankiershuis, mmmmmmmmmmmmmmmmmmmmm



GORTER OVER XK1 ASSENLORAARLTD
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DE overweging,dat vele uitstekende geschrirten,in het
verleden gepubliceerd,voor de jonge(maar odk voor ou-
dere) arbeiders niet meer toegankeli jk zijn,heeft ertce
geleid,dat wij hier een fragment afdrukken uit Gorters
"Wlassemoraal"”, Dit boekje werd geschreven naar aan-
leiding van debatten,in 1908 in de Tweede Xamer gehou-
den tussen Troelstra en de clericale heer De Savornin
Lohman,

"Br is geen plaats ter wereld ,waar,in 't klassebelang,zo gelogen
,bedrogen en ontrouw gehandeld wordt als in de kamers der consti -
tutioneel geregeerde landen door de burgerlijke partijen. Voortdu-
rend worden door hen met politieke d,w.z.met klassebedoelingen de
eigen plannen verheimlijkt onder wvalsen schijn,politieke verbonden
of ondermi jnd of trouweloos gebroken,onechte leuzen aangehevenfeiten
verdraaid en de wetenschap vervalst, De ksmerleden van alle part j-
en weten det ook zeer goed,als zij e 1 k a a r beschuldigen,

Ik heb hier een zeer klein aantal bladen van de handelingen on-
zer Tweede Kamer voor mij liggen en zoek op goed geluk, zeker te
vinden, Driemaal in drie dagen,zie ik,heeft men elkaar van oneer -
1lijkheid verdacht gemaaskt, Men wantrouwt elkaar algemeen omdat men
de partijen kent. Ook de bladen veronderstellen voortdurend valse
bedoelingen,opzetteli jke misleiding bij de tegenpartij, Men min-
acht er elkander persoonlijk volstrekt niet om. Wen weet dat klas-
semoraal iets anders is dan de persoonlijke. De bourgeodisie weet .
dat klassebelang tot leugen drijft,dat de klassemoraal,in bepaalde
omstandigheden,leugen eist,leugen is,

Tk heb in mijn geschriftje theoretisch de klassemoraal uitge legd
en met talrijke feiten haar praktisch bestaan bewezen, Ik wil er
hier ter versterking mijner bewering nog enkele feiten bi jvoegen ,
uit de laatste dagen,die mij onder de ogen kwamen. Men behoeft wex-
lijk niet ver te zoeken,helaas, fiskis :

De klassemoraal leidt niet alleen tot ontrouw,en bedrog,zij lddt
ook tot moord,tot moord op zijn klassetegenstanders, Soms tot wel-
bewuste ,van te voren beraamde ,althans goedgekeurde moord,

Het klinkt weder hard,maar het is waar, ' '

~ Toen verleden jaar bij de grote mijnramp in Reden,in Duitsland,.
in het Saargebied,tweehonderd mi jnwerkers vreseli jk omkwamen, wei-
gerde de Pruisische regering,bij monde van minister Delbriick,de in-
stelling van door de staat bezoldigde,bij geheime keuze door de ar-
beiders sangestelde mijn-controléurs,uit de rijen der arbeiders -
zelve aan alle mijnen, Hij zeide,dat deze mensen politieke agita-
toren zouden wordeh en verdedigers van de"brutale'eisen der arbei-
ders, Daarom kon hij ze niet aan de werkgevers "op de hals laden",
Dat er geen arbeiders-controleurs zijn is een van de oorzaken der
steeds talrijker wordende mijnrampen, De Pruisische klasse-regering
wil dus liever de arbeiders & o d e n , dan het profijt der kapi-
talisten en hun macht in de staat verkleinen., Uit klassebelang.Dit
is klassemoraal..... .

«+...50 Onze Tweede Kamer,die nu zo verontwaardigd was,toen zijiets
van de wetenschappeli jke waarheid omtrent de moraal moest horen,

hoeveel doden zou zij maken en hebben gemaakt onder de tegenstan -
ders van haar klassen ! Ouden die 2ij liet en laat zonder pensoen,
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zieken die zij niet helpt,de zwakken der gehele arbeidersklasse die-
zij door de patroons van acht tot achttien uren per dag afbeulen leat,
Hoeveel heeft zij er bedrogen met beloften,tegen hoeveel is zij on-
trouw geweest, Laat de weduwen en de kinderen der niet- en onvol -
doende beschermden spreken, g

Die kamer van kleine geesten,zaakwaarnemers van burgerli jke klas-
sen waarin waarli jk'geen enkele grote gedachte van vooruitgang en be-
vrijding meer leeft,rilde van schrikkende verontwaardiging,toen zij
iets van de waarheid hoorde omtrent de moraal, Zij was toen juist
aan een debat bezig,het algemene begrotingsdebat,zo leugenachtig als
2ij in lang niet had gehouden, Lohman behoefde Wuypers hulp,Borgesius
die van Drucker en Tydeman, Maar allen dachten ze ook aan sndere com-
binaties,en waren gereed tot ontrouw en breuk als het klassebelang
het vroeg. These en antithese werden tot stoffige raggen vermengd ,en
allen zaten naar die verwarring van boven te ki jken,of er uit dge
diepte ,die ze allen wel mogen,niet iets zou bovendrijven voor hén.
Met elkaar door de verschillen der klassen en door rarticuliere be-
langen in strijd,om de stukken van de buit wareh 'zij allen'te zamen
besloten,om de buit ®oor zich,voor allen tezamen te houden,en bij
het kleine bedrog en valsheid Jegens elkaar ,was éen groot bedrog in
hun aller brein:het bedrog der arbeidersklasse. Gonzende leugens
van Chistendom voor,en toenemende welvaart van de massa kruisten
door de lucht, In de harten was de zucht om "de boel maar z0 lang
mogeli jk aan de gang te houden,” de verhoudingen te laten zoals 2%j
zijn. Door tegenstand de een,door kleinme concessies de ander, Maar
het eigenli jk doel:veroveren van zo veel mogeli jk macht voor zich,
en tegenhouden van de strijd om de vrijheid,tot elke prijs,werd
door allen verzwegen, €

In die atmosfeer van bedrog klonk toen even het woord der,in ons
land nog zo klein in aantal zijnde ,waarli jk-bewuste arbeiders,het
woord der waarheid, Dat het klassebelang tot leugen en bedrog bren-
gen kan tegenover andere klassen,dat de moraal die ons gebiedt onze
klasse te verdedigen,ons daardoor dwingen kan tot onrechtvaardig-
heid en ontrouw jegens de vijandelijke klassen. En zlj,die dat,door
de leugen van een hunnér verhanseld voorgesteld,alsof dat alleen
voor de arbeiders gold,hoorden,zeiden; wat een schandeli jke klasse
of deel ener klasse,die dat durft zeggen, Maar zij zelf waren juist
bezig en 2zijn dat gewoonlijk,om,de een bewust,de ander instinctief,
elkaar te bedriegen,en samen,met de vre selijkste middelen te stri j-
den tegen het proletariaat, , '

Het was aan de vertegenwoordiger van het proletariaat geweest,dit
alles aan te tonen, Dé ¥Wamer is in de eerste plaats de tribune van-
waar aan de arbeiders,immers onze kameraden,door ons de waar -

h e id rnoet worden gezegd. Tegenover genoten is de hoogste moraal
niet te liegen,niets te verheimeli jken, Men had kunnen verwachten
dat de ‘schone zachte waarheid als een electrische lamp had gesche-
nen over de poel van bedrog, 1) . :

Maar zoals reeds meermalen: Troelstra heeft onze zaak in de steek
gelaten,en in werkeli jkheid,in diepste wezen van wat hij zeide,de
zi jde gekozen der bourgeoisie...... >
Gorter citeert dan in zijn boekje"Xlassemoraal uitvoerig de woorden,
die Troelstra in de Tweede Kamer heeft gesproken,

Hij tekent daarbij op een gegeven ogenblik aan:

"Troelstra erkent hier dat in de strijd de klassemoraal dikwijls
de onwaarheid is. Hij beschuldigt Lohman er van, Eh ik zou honderden
artikelen van hem kunnen aanhalen,waarin hij de klassemoraal onzer
tegenstanders als vals tegenover ons schildert, Zo ook "Het Volk"

1) Gorter was toen hij dit schreef nog parlementariér,
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“oortdurend, Naar aanleiding van het begrotingsdebat schreef het
nog pas:"Wij zien de volitiei k r'ui pe n om eecn stelsel van be-
voorrechting te verdedigen en de priesters vol vr omen
gSEh 4 9'n ‘ha n-"l'T285¢+e"n ¢ Y ga'gefl T 8.8 860 " %am
méde te kuhmen genieten van die bevoorrechting", Bij de tegenpartij
ziet men dus die klasseméraal zeer goed," Gortéer schrijft vérder:

"warx,zegt Troelstra,heeft zelf geschreven,dat waarheid,recht
en zedeli jkheid de grondslag moeten zijn van het optreden der arbei-
ders tegenover alle klassen, Dat zijn d e woorden van
M arx , Gorter kan dus wel zwijgen, :

Mag ik een vraag doen ? Waar heeft Marx die woorden bewezen *?
Waar heeft Marx bewezen dat dit de tactiek der arbeiders is of moet

gijn ? '

‘ Voor mij was Marx'leer altijd alleen in zover de juiste,als ik
haar controleren kon. Voordat ik in de sociaaldemocratie kwam had

ik sommige dingen vrij goed,en de dichtkunst zeer goed bestudeerd.
Toen ik nu Marx leerde kennen,zag ik dat zijn uitlegging van het
ontstaan en de groei der dichtkunst en van andere dingen uit de maat-
schappi j,overeenstemde met wat ik er van wist. Daarom geloofde ik
hem, Tk heb toen later verdere studién gemaakt,altijd op dezelfde
wijze,d o or wat 1k wist te vergelilijken me<t
Z31 Jn 1leexr , Altijd 'heb ik onderzocht o f de felten,
die ik kon te weten komen,een bévestiging waren van zijn theorie,en
eerst als ik zag,dat dit zo was,heb ik deze aangenomen en over de
feiten als nieuwe bewijzen geschreven, Zo heb ik nimmer een carica-
tuur van zijn leer kunnén maken, Wat ik over wi jsbegeerte en dicht-
kunst,mi jn speciaal vak,heb geschreven,is niets dan werkeli jkheid
die de theorie bewi jst, Zo ook in de economie, Toen ik zag,dat de
grensnuttigheidsthedrie een sterk wapem onzer tegenstanders tegen
Marx'waardeleer was,heb ik die onderzocht,en ik heb niet gerust
voordat ik haar waarde tot verklaring der werkeli jkheid had begre-
Pl ..

..... Ik heb nimmer van Marx'leer een dogma gemaakt,ik heb altijd

met de feiten onderzocht of ze wel waar,of zijn methode wel de juis-
te was. Alles natuurli jk naar mijn vermogens,op menig punt tekort
schietend,maar langs een weg die het maken van een caricatuur uit-
sluit,

Als ik nu van Marx zelf een plaats vind als deze:dé grondslag’
van de handelingen van heét proletariaat zi jn waarheid,recht enz.,
dan vraag ik ook aan hem,hoe bewijst ge dat,waar zijn uw feiten ?
En als ik dan bij hem nergens feiten vind,en ik zie in de werkeli jk-
heid,dat de arbeiders dikwi jls,evenals alle andere klassen,oneerli jk-
heid,onrechtvaardigheid,etc.gebruiken als wapens tegen hun klasse-
tegenstanders,dan zeg ik tot mijn ouden meester:gij hebt u vergist
bij die woorden,misschien hebt ge,als de oude Homerus wel eens,ge-
slapen toen ge het zei, En temeer $preek ik zo,nu ik van hem en zijn
vriend Engels allerlei plaatsen ken,waarin zij zich geheel anders,
n.l.in mijn geest,over de moraal uitlaten, j

Anders doet Troelstra,anders de redactie van"Het Volk",anders
Schaper, ;

Zij vinden deze woorden,vragen niet naar bewi jzen,maar juichen:
hi j,Marx ,heeft het zelf gezegd,dus is het waar,....

«...Ben zonderling Marxisme van Troélstra,Schager en Vliegen!

Z1j zijn zelf gewoon de dingen,die Marx wel bewezen heeft,weg
te werpen,dikwijls zonder ons de nieuwe feiten,de bewl jzen mede te
delen waarom zij het doen, Maar wat hij niet bewezen heeft,dat ne-
men zij voetstoots aan, Hij heéft het gezegd. Dat is voldoende.

Ben caricatuur,mijn woorden,alleen omdat ze met een in de lucht
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hangende bewering van Marx in strijd zouden zijn ? Wat is meer een
caricatuur: een door mij met feitén bewezen stelling,die in strijd
is met wat Marx ergens zou zeggen,maar nergens bew1gst of de houding
van mensen,die,slag op slag bewezen stellingen van Marx zonder tegen-
bewijs verlaten telkens vraagstukken ontlopen om maar de waarheden
die hi‘j gevonden heeft,niet te zeggen en dan bij iets wat hij nimmer
bewezen heeft, jubelen: dat nemen wij aan,dat geldt voor ons als de
hoogste waarheid ?

Het antwoord hierop kan niet twijfelachtig zijn. Maar het is
juist hét karakter der revisionisten om de wetenschappeli jk-bewezen
theorie,die langzaam werkt,gering,de klinkende frase die onmiddellijk
succes kan hebben,hosog te achten,

MAAR ZIJ TREFFEN HET DITMAATL SIECHT

MARX HEEFT DEZE WOORDEN NOOIT GESCHREVEN'.

—



