Der Parlamentarismus und die Gewerkschaftsbewegung
waren die beiden hauptsichlichen Kampfformen in dem Zeit-
alter der Zweiten Internationale.

Die erste internationale Arbeiterassoziation hat auf ihren
Kongressen die Grundlagen zu dieser Taktik gelegt, indem sie
(entsprechend der Marxschen Gesellschaftslehre) gegeniiber
den primitiven Anschauungen aus vorkapitalistischer, klein-
biirgerlicher Zeit den Charakter des proletarischen Klassen-
kampfes als ununterbrochenen Kampf gegen den Kapitalismus
um die Lebensbedingungen des Prolefariats bis zur Eroberung
der politischen Gewalt bestimmte. Als das Zeitalter der biirger-
lichen Revolutionen und bewaffneten Aufstinde abgeschlossen
war, konnte dieser politische Kampf nur im Rahmen der alten
oder neu entstandenen Nationalstaaten gefithrt werden, der
gewerkschaftliche oft noch in engerem Rahmen. Daher muBte
die Erste Internationale auseinanderfallen; und der Kampf
um die neue Taktik, die von ihr selbst nicht durchzufithren
war, sprengte sie, wdhrend in dem Anarchismus die Tradition
der alten Anschauungen und Kampfmethoden lebendig blieb.
Als Erbschaft hinterlieB sie die neue Taktik denjenigen, die
sie praktisch durchfithren muBten, den iiberall entstehenden
eozialdemokratischen Parteien mit den Gewerkschaften. Als aus
ihnen die Zweite Internationale als lose Foderation entstand,
hatte sie sich zwar noch in dem Anarchismus mit der Tradition
der vorigen Periode auseinanderzusetzen: aber das Vermichinis
der Ersten Internationale bildete schon ihren selbstverstind-
lichen taktischen Boden. -

Jeder Kommunist kennt heute die Griinde, weshalb diesc
Kampfmethoden wihrend jener Zeit notwendig und niitzlicl:
waren. Wenn die Arbeiterklasse mit dem Kapitalismus empor-
kommt, ist sie noch nicht imstande und kann nicht einmal
den Gedanken fassen, die Organe zu schaffen, durch die sic
die Gesellschaft beherrschen und regeln kdnnte. Sie muB sich
zuerst geistig zurechtfinden und den Kapitalismus und seine
Klassenherrschaft begreifen lernen. Ihre Vorhut, die sozial-
demokratische Partei, muB durch ihre Propaganda das Wesen
der Regierung enthiillen und durch das Aufstellen der Klassen-
forderungen den Massen ihre Ziele zeigen. Dazu war es not-
wendig, daB ihre Wortfiihrer in die Parlamente, die Zentren
der Bourgeoisherrschaft, eindrangen, dort ihre Stimme erhoben
und sich an den politischen Parteikimpfen beteiligten.

Anders wird es, wenn der Kampf des Proletariats in ein
revolutiondres Stadium tritt. Wir reden hier nicht fiber die
Frage, weshalb der Parlamentarismus als Regierungssystem
nicht zur Selbstregierung der Massen taugt und dem Sowjet-
system weichen muB, sondern iiber die Benutzung des Parla-
mentarismus als Kampfmittel fiir das Proletariat. Als solche ist
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der Parlamentarismus die typische Form des Kampfes mittels
Fiihrer, wobei die Massen selbst eine uniergeordnete Rolle spielen.
Seine Praxis besteht darin, daBl Abgeordnete, einzelne Per-
sonen den wesentlichen Kampf fithren; es mufl dies daher bei
den Massen die Illusion wecken, daB andere den Kampt fiir sie
iiihren konnen. Frither war es der Glauoen, die Fuhrer konnten
fiir die Arbeiter wichtige Retormen im Parlament erzielen;
oder gar trat die [llusion aui, die Parlamentarier konnten
durch Gesetzbeschliisse die Umwalzung zum Sozialismus durch-
iithren. Heute, da der Parlamentansmus bescheidener auftriti,
hort man als Argument, im Parlament konoten die Abgeord-
neten GroBes fiir die Propagnda des Kommunismus leisten. %)
Immer fallt dabei das Haupigewicht auf dic Fuhrer und es ist-
selbstverstandlich dabei, dall Fachleute die Poliiik bestimmen
-— sei es auch in der demokratischon Verkleidung «<er Kon-
greBdiskussionen und Resolutionen —; die Geschichte der
Sozialdemokratie ist eine Kette vergebiicher Bemuhungen, die
Mitglieder selbst ihre Politik bestimmen zu lassen. Wo das
Proletariat parlamentarisch kampit, 1st das ailes unvermeidlich,
solange die Massen noch keine Organe der Selvstaktion
geschaffen haben, wo die Revoltion noch kommen muB.
Sobald die Massen selbst auitreten, handeln wnd dadurch
bestimmen konnen, werden die Nachteile des Parlamentarismus
iiberwiegend.

Das Problem der Taktik ist — wir fithrten es oben
aus — wie in der proletarischen Masse die tradiiionelle
biirgerliche Denkweise auszurotten ist, die ihre Kratt tahmt; alles,
was die iiberlieferte Anschauung neu starkt, 1st von Uebel.
Der zdheste, festeste Teil dieser Denxweise 1t ihre Unselb-
sténdigkeit Fiihrern gegeniiber, denen sie die Entscheidung
allgemeiner Fragen, die Leitung ihrer Kiassenangelegenheiten
iiberldaBt. Der Parlamentarismus hat dieunver-
meidlicheTendenz dieeigene zurRevoiution
notwendige Aktivitdt derMassen zu hemmen.
Mogen da schone Reden zur Weckung der revolutiondren Tat
gehalten werden, so entspringt das revolutiondre Handeln nicht
solchen Worten, sondern nur der harten, schweren Not-
wendigkeit, wenn keine andere Wahl mehr bleibt.

Die Revolution erfordert auch noch etwas mehr als die
massale Kampftat, die ein Regierungssystem stiirzt und von
der wir wissen, daB sie nicht von Fiihrern bestellt, sondern
nur aus dem tiefen Drang der Massen emporspringen kann.
Die Revolution erfordert, daB die groBen Fragen der gesell-

1) In PDeutschland wurde neulich der Grund angegeben, die
Kommunisten miissen ins Parlament gehen, um di: A beiter von der
Nutzlosigkeit des Parlaments zu uberzeugen. Aber man geht doch
nicht einer falschen Weg, um anderen zu zcigen, daB er falsch ist,
sondern geht lieber sofort den richtigen Weg.
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schaftlichen Rekonstruktion zur Hand genommen, daB schwierige
Entscheidungen getroffen werden; daB das ganze Proletariat in
schaffende Bewegung gebracht wird — und das ist nur moglich,
wenn zuerst die Vorhut, dann eine immer gréBere Masse sie
selbst zur Hand nimmt, sich selbst dafiir verantwortlich weiB,
sucht, propagiert, ringt, versucht, nachdenkt, wigt, wagt und
durchfithrt. Aber das ist alles schwer und miihsam; solange
daher die Arbeiterklasse glaubt, einen leichteren Weg zu sehen,
" indem andere fiir sie handeln — von einer hohen Tribiine
Agitation fithren, Entscheidungen treffen, Signale fiir die Aktionen
geben, QGesetze machen — wird sie zdgern und durch die
alten Denkgewohnheiten und die alten Schwichen passiv
bleiben.

_Wiéhrend die Bedeutung des Parlamentarismus einerseits
das Ubergewicht der Fiihrer {iber die Massen stirkt, also konter-
revolutiondr wirkt, hat sie andererseits die Tendenz, diese
Fuhrer selbst zu verderben. Wenn personliche Geschicklichkeit
ersetzen muB, was an aktiver Massenkraft fehlt, tritt eine klein-
liche Diplomatie auf; die Partei, mag sie mit anderen Absichten
hineingegangen sein, muf} sich einen legalen Boden, eine parla-
mentarische Machtstellung zu erwerben suchen; so wird
schlieBlich das Verhiltnis zwischen Zweck und Mittel umgekehrt
und es dient nicht das Parlament als Mittel zum Kommunismus,
sondern der Kommunismus als werbende Losung steht im
Dienste der parlamentarischen Politik. Damit bekommt aber
auch die kommunistische Partei selbst einen anderen Charakter.
Aus der Vorhut, die die ganze Klasse zum revolutiondren
Handeln hinter sich sammelt, wird sie zu einer parlamentarischen
Partei, mit derselben legalen Position wie die anderen, gleich-
artig sich mit den anderen herumzankend, eine Neuauflage der
alten Sozialdemokratie unter neuen radikalen Losungen.
Wihrend im inneren Wesen zwischen der revolutiondren
Arbeiterklasse und der kommunistischen Partei kein Unter-
schied besteht, kein Gegensatz denkbar ist, da die Partei
gleichsam das zusammengefaBte klarste KlassenbewuBtsein des
Proletariats und seine wachsende Einheit verkdrpert, zerbricht
der Palamentarismus diese Einheit und schafft die Moglichkeit
eine: solchen Gegensatzes: statt die Klasse zusammenzufassen,
wird der Kommunismus eine neue Partei mit eigenen Partei-
hiuptern, die sich zu den anderen Parteien fiigt und so die
politische Spaltung des Proletarials verewigt; und die Fille
werden vorkommen, wo die Partei nach Macht strebt, durch
Konzessionen, Kompromisse und andere Mittel, die der Ma:ht
und Geschlossenheit der Klasse schaden. Alle diese Tendenzen
werden zweifellos durch die revolutiondre Entwicklung der
Wirtschaft wieder aufgehalten werden; aber auch die ersten
Ansdtze kOnnen der revolutiondren Bewegung nur schaden,
indem sie die geistige Entwicklung zum klaren Klassen-
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bewuBtsein hemmen; und wo die wirtschaftliche Lage zeitweilig
in konterrevolutiondrer Richtung zuriicklduft, wird diese Politi
den Weg zur Ablenkung der Revolution ins Fahrwasser der
Reaktion bahnen.

Das groBe, wirkliche Kommunistische der russischen
Revolution liegt vor allem darin, ‘daB sie die eigene Aktivitit
der Massen geweckt hat und eine psychische und physische
Energie in ihnen entfachte, die sie befihigte, die neue
Gesellschaft zu bauen und zu tragen. Dieses Aufwachen der
Massen zu solchem KraftbewuBtsein und zu solcher Kraft
geht nicht in einem, sondern in Etappen; eine Etappe auf
diesem Weg zur Selbstindigkeit und Selbstbefreiung ist die

Ablehnung -des Parlamentarismus. Als die neuentstandene

Kommunistische Partei Deutschlands, Dezember 1918, die
Boykottierung der Nationalversammlung beschloB, entsprang
dies nicht der unreifen Illusion eines leichten, raschen Sieges,
sondern dem Bedlirfnis, sich aus der geistigen Abhdngigkeit
von- Parlamentsvertretern zu befreien -— als Reaktion gegen
die sozialdemokratische Tradition notwendig — da man jetzt
den Weg zur eigenen Aktion in dem Aufbau des Rétesystems
vor sich sah. Allerdings hat von den damals Vereinigten die
eine Hilfte, die in der K. P. D. Gebliebenen, nach dem Zuriick-
fluten der Revolution den Parlamentarismus wieder adoptiert —
mit welchen Folgen, wird sich noch herausstellen, und hat sich
zum Teil schon herausgestellt. Auch in anderen Lindern sind
die Anschauungen unter den Kommunisten geteilt und es
wollen viele Gruppen sogar vor dem Ausbruch der Revolution
den Parlamentarismus nicht anwenden. So wird wahrend der
ndchsten Zeit der innere Streit iilber den Parlamentarismus
als Kampfmethode voraussichtlich einer der hauptsichlichsten
Streitpunkte - der Taktik innerhalb der Dritten Internationale
sein.

Allerdings sind alle darin miteinander einig: er bildet nur
einen untergeordneten Punkt unserer Taktik. Die Zweite
Internationale konnte sich so weit entwickeln, bis sie den
Kernpunkt der neuen Taktik hervorgehoben und Kklargestellt
hatte: das Proletariat konnte den Imperialismus nur besiegen

mit der Waffe der Massenaktionen. Selbst konnte sie nicht -

mehr anwenden; sie muBte zugrunde gehen, als der Welt-
krieg - den revolutiondren Klassenkampf auf eine internationale
Basis stellte. Das Resultat der vorigen war die selbstversténd-
liche Grundlage der neuen Internationale; die Massenaktionen
des Proletariats bis zum Massenstreik und zum Biirgerkrieg
bilden den gemeinsamen taktischen Boden der Kommunisten. In
der parlamentarischen Aktion ist das Proletariat national geteilt
und ist ein wirklich internationales Auftreten nicht moglich; in
den Massenaktionen gegen das internationale Kapital fallen
die nationalen Trennungen fort uid ist jede Bewegung, auf
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welche Lédnder sie sich ausbreiten oder beschrinken mag, Teil
eines gemeinsamen Weltkampfes. :

V.

Sowie der Parlamentarismus die geistige, so verkdrpert

diec Gewerkschaftsbewegung die materielle Macht
der Fiihrer iiber die Arbeitermassen. Die Gewerkschaften
bilden unter dem Kapitalismus die natiirlichen Organisationen
fir den ZusammenschluB des Proletariats; und als solche hat
Marx schon in frithester Zeit ihre Bedeutung hervorgehoben.
Im entwickelten Kapitalismus und noch mehr in dem impe-
rialistischen Zeitalter sind diese Gewerkschaften stets mehr zu
riesigen Verbdnden geworden, die die gleiche Tendenz der
Entwicklung zeigen, wie in &lterer Zeit die biirgerlichen Staats-
korper selbst. In ihnen ist eine Klasse von Beamten, eine
Biirokratie entstanden, die iiber alle Machtmittel der Orga-
nisation verfiigt: die Geldmittel, die Presse, die Ernennung
der Unterbeamten; oft hat sie noch weitergehende Macht-
befugnisse, so daB sie aus Dienern der Gesamtheit zu ihren Herren
geworden ist und sich selbst mit der Organisation identifiziert.
Und auch darin stimmen die Gewerkschaften mit dem Staat und
seiner Biirokratie iiberein, daB trotz der Demokratie, die darin
herrscht, die Mitglieder nicht imstande sind, ihren Willen gegen
die Biirokratie durchzusetzen; an dem kunstvoll aufgebauten
Apparat von Geschiftsordnungen und Statuten bricht sich jede

Revolte, bevor sie die hochsten Regionen erschiittern kann.

Nur mit zdher Ausdauer gelingt es einer Opposition bis-
weilen, nach Jahren einen miBigen Erfolg zu erzielen, der
meist nur auf einen Personenwechsel herauskommt. In den
letzten Jahren, vor dem Krieg und nachher, kam es daher -—
in England, Deutschland, Amerika - ofters zu Rebellionen
der Miiglieder, die auf eigene Faust streikten, gegen den
Willen der Fiihrer oder die Beschliisse des Verbandes selbst.
DaB dies als etwas Natiirliches vorkommt und als solches hin-
genommen wird, bringt schon zum Ausdruck, daB die Orga-
nisation” nicht die Gesamtheit der Mitglieder ist, sondern
gleichsam etwas ihnen Fremdes; daB die Arbeiter nicht iiber
ihren Verband gebieten, sondern daB er als eine duBere Macht,
gegen die sie rebellieren konnen, iiber ihnen steht, obgleich
doch diese Macht aus ijhnen selbst entsprieBt — also wieder

dhnlich wie der Staat. Legt sich dann die Revolte, so stellt .

sich die alte Herrschaft wieder ein, trotz des Hasses und der
machtlosen Erbitterung in den Massen wei sie sich zu be-
haupten, weil sie sich stiitzt auf der Gleichgiiltigkeit und dem
Mangel an klarer Einsicht und einheitlichem, ausdauerndem
Willen dieser Massen und von der inneren Notwendigkeit der
‘Gewerkschaft als einzigem Mittel der Arbeiter, in dem Zu-
sammenschluB Kraft gegen das Kapital zu finden, getragen
wird,
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Kampfend gegen das Kapital, gegen die verelendenden
absolutistischen Tendenzen des Kapitals, sie beschrinkend und

dadurch der Arbeiterklasse die Existenz ermoglichend, erfiillte

die Gewerkschaftsbewegung ihre Rolle im Kapitalismus und
war dadurch selbst ein Glied der kapitalistischen Gesellschaft.
Aber erst mit dem Eintritt der Revolution, als das Proletariat
aus einem Glied der kapitalistischen Gesellschaft zum Ver-
nichter dieser Gesellschaft wird, tritt die Gewerkschaft in
Gegensatz zum Proletariat.

Sie wird legal, offen staatserhaltend und staatlich aner-
kannt, sie stellt den ,Aufbau der Wirtschaft vor der Revolution*®
als ihre Losung auf, also die Erhaltung des Kapitalismus. In
Deutschland stromen nun viele Millionen Zahlen von Proletariern,
die es bisher durch Terrorismus von oben nicht wagten, in sle
hinein in einer Mischung von Furchtsamkeit upd beginnender
Kampfstimmung Jetzt wird die Verwandtschaft der fast die
ganze Arbeiterklasse umfassenden Gewerkschaftsverbinde mit
einem Staatswesen noch groBer. Die Gewerkschaftsbeamten
kommen nicht nur darin mit der staatlichen Biirokratie iiberein,
daB sie zu Gunsten des Kapitals durch ihre Macht die Arbeiter-
klasse niederhalten, sondern auch darin, daB ihre ,Politik®
immer mehr darauf hinauskommt, die Massen mit den dema-
gogischen Mitteln zu betriigen und fiir ihre Abkommen mit den
Kapitalisten zu gewinnen. Und auch die Methode wechselt mit
den Verhidltnissen: roh und brutal in Deutschland, wo die
Gewerkschaftsfiihrer den Arbeitern mit Gewalt und schlauem Be-
trug die Akkordarbeit und die verlingerte Arbeitszeit aufhalsten,
mit raffinierter Schlauheit in England, wo dieses Beamtentum —
dhnlich wie die Regierung — sich den Anschein gibt, sich durch
die Arbeiter widerwillig fortschieben zu lassen, wihrend es in
Wirklichkeit die Forderungen der Arbeiter sabotiert.

Was Marx und Lenin fiir den Staat hervorhoben: daB es
seine Organisation trotz der formellen Demokratie unmdglich
macht, ihn zu einem Instrument der proletarischen Revolution
zu machen, mufl daher auch fiir die Gewerkschaftsorganisation
gelten. Thre konterrevolutionsre Macht kann nicht durch einen
Personenwechsel, durch die Ersetzung reaktiondrer durch radikale
oder ,revolutiondre“ Fiihrer vernichtet oder geschwicht werden.
Die Organisationsform ist es, die die Massen so gut wie macht-
los macht und sie darin hindert, die Gewerkschaft zum Organ
ihres Willens zu machen. Die Revolution kann nur siegen, in-
dem sie diese Organisation vernichtet, d. h. die Organisations-
form so vbllig umwilzt, daf sie zu etwas ganz anderem wird.
Das Sowjetsystem, der Aufbau von innen, ist nicht nur imstande,
die staatliche, sondern auch die gewerkschaftliche Biirokratie
zu entwurzeln und zu beseitigen; es wird nicht blo8 die neuen

politischen Organe des Proletariats gegeniiber dem Parlament

bilden, sondern auch die Grundlage der neuen Gewerkschaften.
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In den Parteistreitigkeiten in Deutschland ist dariiber gespdttelt
worden, als konne eine Organisationsform revolutionir sein, da
es doch nur auf die revolutiondre Gesinnung der Menschen,
der Mitglieder ankomme. Wenn aber der wichtigste Inhalt der
Revolution darin besteht, daf die Massen selbst ihre Angelegen-
heiten — die Leitung der Gesellschaft und der Produktion —
in die Hand nehmen, dann ist jede Organisationsform konter-
revolutiondr und schidlich, die den Massen nicht gestattet,
selbst zu herrschen und zu leiten; daher soll sie ersetzt werden
durch eine andere Form, die deshalb revolutionir isf, weil sie
die Arbeiter selbst aktiv {iber alles bestimmen ldfit. Das soll
nicht bedeuten, daB in einer noch passiven Arbeiterschaft diese
Form zuerst geschafien und fertiggestellt werden soll, in der
sich dann nachher der revolutiondre Sinn der Arbeiter betéti-
en konnte, Diese neue Organisationsform kann selbst nur im
rozeB der Revolution von den revolutionidr auftretenden Ar-
beitern geschaffen werden. Aber die Erkenntnis der Bedeutung
der heutigen Organisationsform bestimmt die Stellung, die die
Kommunisten zu den Versuchen einzunehmen haben, die jetzt
schon auitreten, diese Form zu schwiichen oder zu sprengen.
In den syndikalistischen und noch mehr in der ,industri-
ellen“ Gewerkschattshewegung trat schon das Bestreben hervor,
den biirokratischen Apparat mbg!ich;st klein zu halten und alle
Kraft in der Aktivitit der Massen zu suchen. Daher haben sich
die Kommunisten zumeist fiir die Unterstiitzung dieser Organi-
sationen gegen die zentralen Verbinde ausgesprochen. Solange
der Kapitalismus aufrechtsteht, konnen allerdings diese Neu-
bildungen keinen grofen Umfang gewinnen — die Bedeutung
der amerikanischen . W. W, ist dem besonderen Umstande
eines zahlreichen ungelernien Proletariats meist fremden Ur-
sprunges auBlerhalb der alten Verbdnde entsprungen. Dem
Sowjetsystem vielmehr verwandf ist die Bewegung der Shop-
Committees und Shop-Stewards in England, die in der Kampf-
praxis geschaffene Organe der Massen gegeniiber der Biirokratie
sind, Noch absichtlicher der Sowjetidee nachgebildet, aber
schwach durch das Stagnieren der Revolution, sind die
yUnionen“ in Deutschland. Jede Neubildung solcher Art, die
die zentralisierten Verbidnde und ihre innere Festigkeit schwicht,
rdumt ein Hemmnis der Revolution aus dem Wege und
schwicht die konterrevolutionire Macht der Gewerkschafts-
biirokratie. Allerdings wire es eine verlockende ldee, alle
oppositionellen und revolutiondren Krifte innerhalb dieser Ver-
bdnde zusammenzuhalten, damit sie schlieBlich als Majoritét
diese Organisation erobern und umwilzen konnten. Aber
erstens ist die eine Illusion, —~ #hnlich wie es der verwandte
Gedanke wire, die S. D. Partei zu erobern - da die Biiro-
kratie schon weil, mit einer Opposition umzugehen, bevor

sie zu gefdhrlich wird. Und zweitens l4uft eine Revoiution_ nur
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einmal nicht nach einem glatten Programm ab, sondern spielen
elementare Ausbriiche leidenschaftlich aktiver Gruppen darin
immer eine bedeutende Rolle als vorwirts treibende Kraft.
Sollten aber Kommunisten, aus opportunistischen Riicksichten
auf Augenblickserfolge, sich solchen Erstrebungen entgegen-
stellen zu Gunsten der Zentralverbinde, so wiirden sie die
Hemmnisse verstirken, die sich ihnen spiter am michtigsten
in den Weg stellen werden.

Die Bildung ihrer eigenen Macht- und Aktionsorgane, der
Sowijets, durch die Arbeiter, bedeutet schon die Zersetzung und
Aufldsung des Staates. Die Gewerkschaft als eine viel jiingere,
moderne, selbstgeschaffene Organisationsform wird sich viel
ianger erhalten, da sie in einer frischeren Tradition selbst-
erlebter Verhiltnisse wurzelte und daher in der Anschauungs-
welt des Proletariats noch einen Platz behauptet, wenn es die
staatlich-demokratischen Iliusionen schon abgestreift hat. Da die
Gewerkschaften aber aus dem Proletariat selbst hervorgekommen
sind, als Produkte ihres eigenen Schaffens, werden sich hier
am meisten Neubildungen zeigen als Versuche, sie jedesmal
neuen Verhiltnissen anzupassen; hier werden, dem Prozef der
Revolution folgend, sich nach dem Muster der Sowjets neue
Formen seines Kampfes und seiner Organisation in stetiger Um-
bildung und Entwicklung autbauen.

VI

Die Vorstellung, die proletarische Revolution in West-
curopa sei einer geregelten Belagerung der kapitalistischen
Festung zu vergleichen, in der das Proletariat durch die
kommunistische ~Partei in eine wohlorganisierte Armee
zusammengefaBt, sie mittels seiner altbewihrten Methoden in
wiederholten Stiirmen angreift, bis der Feind sich ergibt,
wadhrend es zugleich die Betriebskontrolle Schritt fiir Schritt

_erobert, ist eine neureformistische Vorstellung, die den Kampi-

bedingungen der altkapitalistischen Linder sicher nicht ent-
spricht. Revolutionen und Eroberungen der Macht konnen da
vorkommen,. die wieder verloren gehen: die Bourgeoisie wird
die Macht zuriickgewinnen konnen, aber dabei die Wirtschaft
noch hoffnungsloser zerriitten; politische Zwischenformen
kbnnen auftreten, die durch ihren Mangel an Kraft das Chaos
nur verldngern. Der ProzeB der Revolution besteht zuerst in
einer Loslosung der alten Bedingungen, die in jeder Gesell-
schaft vorhanden sein miissen, weil sie den gesellschaftlichen
GesamtprozeB der Produktion und des Zusammenlebens erst
ermoglichen tund die durch die lange geschichtliche Praxis
die feste Kraft spontaner Sitten und sittlicher Normen (Pilicht-
gefiihl, FleiB, Disziplin) bekommen haben. Ihr Zerfall ist eine
notwendige Begleiterscheinung der Auflosung des Kapitalismus,
wéihrend zugleich die neuen Bindungen, die zur kommuni-
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stischen Neuorganisation der Arbeit und der Gesellschaft
gehoren — deren Entstehung wir in Rufland beobachten —
noch nicht krdftig genug sind. Daher wird eine Zeit des
gesellschaftlichen und politischen Chaos als Uebergangszeit
unvermeidlich. Wo das? Proletariat rasch die Herrschaft erobert
und sie fest in der Hand zu behalten weiB, wie in RuBland,
kann die Uebergangszeit kurz sein und rasch durch den posi-
tiven Aufbau beendet werden. Aber in Westeuropa wird..der
ZerstorungsprozeB viel langwieriger sein. In Deutschland sehen
wir die Arbeiterklasse gespalten in Gruppen, in denen diese
Entwicklung verschieden weit gediehen ist und die deshalb
noch nicht zur aktiven Einheit kommen konnen. Die Symptome
der letzten Revolutionsbewegungen weisen darauf hin, daB das
ganze Reich, wie Zentraleuropa iiberhaupt, sich auflost, daB
die Volksmassen nach Schichten wie nach Regionen ausein-
anderfallen, deren jede zuerst auf eigene Faust vorgeht, hier
sich zu bewaffnen weif und die politische Gewalt mehr oder
weniger an sich zieht, da in Streikbewegungen die biirgerliche
Gewalt lahmt, dort -sich als eine Bauernrepublik abschlieBt,
anderswo zum Stiitzpunkt von weiBen Garden wird oder in
elementaren agrarischen Revolten die feudalen Reste sprengt
-— die Zerstorung der Krafte der alten Welt muf offenbar erst
griindlich sein, bevor von einem wirklichen Aufbau des Kom-
munismus die Rede sein kann. Die Aufgabe der kommunistischen
Partei kann dabei nicht sein, diese Umwilzung -zu schulmeistern
und vergeblich Versuche anzustellen, sie in eine Zwangsjacke
iiberlieferter Formen zu pferchen, sondern iiberall die Krifte der
proletarischen Bewegung zu unterstiitzen, die spontanen
Aktionen zusammenzufassen,; ihnen das BewufBitsein ihrés
Zusammenhanges im groBen Rahmen zu geben, dadurch die
Vereinheitlichung der zersplitterten Aktionen vorzubereiten und
sich so an die Spitze der Gesamtbewegung zu stellen.

Die erste Phase der Auflosung des Kapitalismus, gleich-
sam ihre Einleitung, sehen wir in den Ententelindern, wo
seine Herrschaft noch unerschiittert ist, als ein unaufhaltsames
Zuriicklaufen der Produktion und der Valuta, ein Ueberhand-
nehmen des Streiks und eine starke Arbeitsunlust im Pro-
letariat. Die zweite Phase, die Zeit der Konterrevolution,
d. h. der politischen Herrschait der Bourgeoisie im Zeitalter
der Revolution, bedeutet den volligen wirtschaftlichen Zusam-
menbruch ; wir kdnnen sie am besten in Deutschland und im
iibrigen Zentraleuropa studieren. Wire sofort nach der poli-
tischen Umwalzung ein kommunistisches System aufgetreten,
so hdtte, sogar trotz der Friedensvertrdge von Versailles und
St. Germain, trotz Erschopfung und Armut ein organisierter
Neuaufbau beginnen konnen. Aber Ebert-Noske dachten so
wenig wie Renner-Bauer an den organisierten Aufbau; sie
lieBen der Bourgeoisie die freie Hand und sahen es nur als
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ihre Aufgabe an, das Proletariat niederzuhalten., Die Bour-
geoisie handelte, d. h. jeder Kapitalist handelte, wie es seiner
Natur als Bourgeois entspricht; jeder hatte nur diesen einen
Gedanken, moglichst viel Profit machen, fiir sich personlich
aus dem Zusammenbruch zu reften, was zu retten war. Es
wurde zwar in Zeitungen und Manifesten von der Notwendig-
keit geredet, das Okonomische Leben durch geordnete Arbeit
wieder aufzubauen, aber das war blo8 fiir die Arbeiter gemeint,
unf den harten Zwang zur intensivsten Arbeit trotz _ihrer
Erschopfung mit schonen Phrasen zu verkleiden. In Wirklichkeit
kiimmerte sich selbstverstindlich kein einziger Bourgeois um
den wirtschaftlichen Aufbau als allgemeines Volksinteresse,
sondern nur um seinen personlichen Gewinn. Zuerst wurde der
Handel wieder, wie in der Urzeit, das wichtigste Mittel zur Be-
reicherung; das Sinken der Valuta bot die Gelegenheit, alles ins
Ausland zu verkaufen -— Rohstoffe, Lebensmittel, Produkte,
Produktionsmittel — was fiir den wirtschafilichen Aufbau oder
die bloBe Existenz der Massen notig gewesen wire, und
weiter die Fabriken selbst und die Eigentumsmittel. Das
Schiebertum beherrscht alle biirgerlichen Schichten, von einer
zligellosen Korruption des Beamtentums unterstiitzt. So wurde
alles, was vom alten Besitz iibrig geblieben war und nicht
als Krlegsentschddigung abgegeben werden muBte, von den
»Leitern der Produktion* ins Ausland verschoben. Und #hnlich
trat auf dem Gebiete der Produktion die private Profitsucht
auf, die durch ihre vollige Gleichgiiltigkeit fiir das Gemein-
wohl das Wirtschaftsleben herunterbringt. Um den Proletariern
die Akkordarbeit und die verlingerte Arbeitszeit aufzwingen
zu konnen oder die rebellischen Elemente unter ihnen los zu
werden, wurden sie ausgesperrt und die Betriebe stillgelegt,
unbekiimmert um die Stagnation, die dadurch in der iibrigen
Industrie entstand. Dazu kam die Unfihigkeit der biirokratischen
Leitung der Staatsbetriebe, die zur volligen Bummelei wurde,
da die kraftige Hand der Regierung von oben fehite.
Beschrankung der Produktion, das altprimitive Mittel zur
Steigerung der Preice, aber unter einem blithenden Kapitalis-
mus infolge der Konkurrenz undurchfithrbar, kam wieder zu
Ehren. In den Borsenachrichten scheint der Kapitalismus
wieder aufzubliihen, aber die hohen Dividenden sind ein Auf-
zehren des letzten Besitzes und werden selbst in Luxus ver-
jubelf. Was wir in Deutschland in dem letzten Jahre
beobachten, ist nicht etwas Aufiilliges, sondern die Wirkung
des ' allgemeinen Charakters der Bourgeoisie als Klasse. Ihr
einziges Ziel ist und war immer der persdnliche -Profit, im
normalen Kapitalismus hilt dieser Trieb die Produktion im
Gange, im untergehenden Kapitalismus bewirkt er die vollige
Zerstorung der Wirtschaft. Und daher wird es mit anderen
Landern denselben Weg gehen; ist einmal die Produktion
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