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FORORD

I juli 1972 utkom nr 3 av serien « Prometeus »: Karl V. Jensen,
« Udviklingen i den revolutionzere beveegelse i Danmark » (1922).
Allt sedan dess har det bjudit pi flera svarigheter att avsluta
serien med utgivningen av de planerade nr 1 och nr 2: A. Pan-
nekoelg, « Olika riktningar inom arbetarrorelsen'> (1909) resp.
H. Gorter, « Verdensrevolutionen s (1918).

De forhallanden som en ging ledde till beslutet att ge ut
Prometeusserien var bundna till tiden som nagon slags opposition
1 det Internationella’ Kommunistiska Partiet (dIKP) 1971 och en
kontakt knuten med ndgra utanfér dIKP stiende italienska
kamrater. Dessa forhallanden har sedan lange upphort att gilla.
Det kunde kanske till och med finnas anledning att abrupt
upphora med denna serie, ty den passar allt simre in i den nuva-
rande verksamheten.

Undersokningen av de nu ridande samhilleliga forhallandena
och dessas utvecklingstendenser i ett revolutionirt perspektiv har
standigt lett till mera grundliggande utforskning av den verkliga
historiska rorelsen och den revolutionira teorin. Detta har 4 andra
sidan medfort storre mojligheter att historiskt virdera, exempelvis
Pannekoeks och Gorters skrifter, men sa linge det stérre arbetet
befinner sig i full utveckling och férindring utan att #nnu ha
kunnat fordjupas och preciseras grundligt har de varderingar och
analyser som k#dnts angeligna att gora i inledningarna till
utgivningarna stindigt upplevts som otillrdckliga. I denna
utvecklingsprocess kom dirfor tva tidigare av en annan skrivna
inledningar till denna Pannekoektext (juni resp. oktober 1972)
att grundligt kritiseras, och denna kritik-process hade det goda
med sig att den tvang till utveckling och precisering av
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standpunkterna, utan att — givetvis — nagon harmonisk enhet
mellan oss har uppnatts. :

Det ar alltsd mot bakgrund av denna alltjamt pagaende pro-
cess som vi med stor tveksamhet beslutat att i alla fall leverera
Pannekoeks text med en ny, tredje, visentlizen omarbetad
inledning, diar vi passar pa tillfdllet att formulera en del saker

som trots allt kan vara ett bidrag for de ldsare som sjalva utvecklar

sig han mot en total kritik av kapitalismen inklusive Kapitalets
vianster och ultravinster.

Aven om det i den «kollektiva » efterbearbetningen kan bli
aktuellt med avsevirda forindringar, sa ar det sjdlvklart att sjalva
skrivandet av inledningen gors av en enda individ. Anvindandet
av «vi»-formen fir beddmas direfter: & ena sidan ir den en
kvarleva fran gamla tiders falska kollektivism samt organisations-
och gruppfetischism; & andra sidan kan den i viss mening vara
befogad da «vi» — dvs dels de flesta som t.0.m. 1971 utgjorde
dIKP:s « sektioner » i Skandinavien, dels de som dérefter kom-
mit att omfatta samma radikalt annorlunda och forénderliga
arbetsperspektiv och som i storre eller mindre utstrickning deltar
i Kommunismens utgivningar — genom néra kontakter onekligen
kommit att utveckla manga gemensamma — om &n langt ifran
identiska — standpunkter.

Lund i maj 1973



PANNEKOEK SOM VANSTERSOCIALDEMOKRAT:
EN HISTORISK KRITIK

Anton Pannekoek tillhor den generation av revolutionirer
som triadde fram i samband med den vag av massaktioner i borjan
ay detta arhundrade som kom att utgora det forsta mera omfat-
tande forsoket till uppgorelse med den etablerade arbetarrorelsen
i Ancdra Internationalens gestalt. Hur vésentliga dessa hindelser
an ver som symptom pa den kommande uppgorelsen, si blev det
den revolutiondra perioden fran 1917 till 1921/23 som pa ett allt
avgorande sitt kom att bestdmma denna generations politiska
och teoretiska insats.

Anton Pannekoek tillhor vidare det man har kallat «den
holléndska marxistiska skolan» (1). Tillsammans med Herman
Gorter och den mera tvekande Henriette Roland Holst deltog han
i den hollindska socialdemokratins vinsteropposition. Utvecklin-
gen av denna riktning skall ses i samband med den holldndska
generalstrejken 1903 (se nedan) och den darpi foljande debatten
om masstrejkerna med bidrag just fran Gorter och Roland-Holst.
1909 tog oppositionen steget ut och bildade ett eget litet radikalt
parti, SDP (Sociaal Democratische Partij). Detta var den enda
betydelsefulla splittringen i nagon socialdemokrati fore det forsta
imperialistiska vérldskriget och efter uppgotrelsen mellan bolsje-
viker och mensjeviker inom den ryska socialdemokratin sex Ar
tidigare. Trots att SDP vigrades tilltride till Andra Internatio-

(1) Jfr H. M. Bocks inledning till antologin « A. Pannekoek,
H. Gorter Organisation und Taktik der proletarischen Revolution »
(Verlag Neue Kritik, Frankfurt 1969).
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nalen, s& kan man absolut inte sidga att det hollindska brottet
var etl brott med socialdemokratin. I vilken utstrickning man
Annu var och maste vara bunden vid dess rotter kan bedomas
dels utifran att Internationalens vinsterflygel stodde deras inval
(bolsjevikerna) och dels utifran att det 1915, som inom andra
socialdemokratiska partier, uppstod samma splittringstendenser
inom SDP.

Det ar overhuvudtaget en viktig uppgift for denna inledning
att visa hur Pannekoek (som alla andra) och foreliggande text,
« Olika riktningar inom arbetarrorelsen » (1909) &r en produkt av
sin tids sociala férhallanden, dvs att visa hur Pannekoek, som
ju dr kand som representant for den tyska antiparlamentariska
och antifackliga vinstern under revolutionsperioden 1917-21/23
ptt sin hojd formar uttrycka en wvédnstersocialdemokratisk stand-
punkt fore forsta virldskriget. LAt oss titta lite nidrmare pa néagra
-av de massaktioner som gor det mojligt for oss att historiskt
vardera dessa hindelser som symptom pi uppbrottsperioden 10
ar senare och som bekriftelser pad den socialdemokratiska och
overhuvudtaget hela den etablerade arbetarrorelsens kontrarevo-
lutiondra roll, men som samtidens revolutionérer likval inte kunde
anvinda sig av for att bryta sig ut ur och frigora sig fran denna
Kapitalets arbetarrorelse (2):

— 1900-02: Méinga langvariga, upprorsliknande strejker i
Frankrike bildar bakgrund till den partifientliga stromningens
utveckling till « revolutionir syndikalism », en stromning som
alltid kritiserades valdsamt av socialdemokraterna och alltsé ocksa
av Pannekoek 1909.

— 1902: Den belgiska socialdemokratin bekimpar gene-
ralstrejksrorelsen som tenderar att g& utdver kravet pa en
rostrattsreform. Den belgiske ledaren Vandervelde anklagas for
detta av Rosa Luxemburg och Franz Mehring i- en serie artiklar
som vidare behandlar frigan om generalstrejken i forhallande
till de revolutiondra syndikalisterna (« anarkisterna ») och mas-
sornas spontanitet.

— 1903: Den hollindska strejkrorelsen star gentemot en
motvillig halvsyndikalistisk rorelse (3) och en avvaktande, vid

(2) Jfr ocksa beskrivningen av denna period i « Kommunismens
Perspektiv>» (Kommunismen nr 1 - maj 1972).

(3) Denna rorelse var sedan 1881 organiserad i SDB (Sociaal-
Demokratischer Bond). Dess frimsta sprakror var F. Domela-Nieu-
wenhuis. Rorelsen var antiparlamentarisk och anticentralistisk och
avboide det praktiska partiarbetet. 1896 limnade man Andra In-
ternationalen. 1914 uttalade sig Nieuwenhuis mot kriget.
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denna tid numeriskt svag socialdemokrati (4). Dessa motsattningar
aterfinnes till en del uttryckta i den ovan nimnda debatten, som
forde till utgivandet av oppositionens tidskrift « De Tribune », 1907
och bildandet av SDP, 1909.

— 1903: En véldig vidg av upprorsbetonade strejker viller
fram i Sydryssland. Rorelsen uppstar helt spontant, dvs direkt ur
de existerande sociala forhallandena, varvid redan existerande
organisationer stdr utanfor eller spelar en konserverande roll. Nya
revolutionéra organismer skapas i sjilva kamperna och for dessa
kamper (5). Ett av de fa kiinda uttrycken pa representationsnivan
ar Trotskijs slutsats mot slutet av 1904 att revolutionen skulle
borja med en generalstrejk.

— 1904-05: Valdsamma masstrejker i TItalien savil pa
landsbygden som i stdderna. Den socialistiska fackforeningsrorel-
sen motarbetar dessa, sdsom exempelvis jarnvigsarbetarnas stora
generalstrejksforsok. Detta leder till de revolutionira syndika-
listernas uttrédde ur Socialistiska Partiet och bildandet av USI (Unio-
ne Sindacale Ttaliana) aret dirpa, men #ven den socialdemokratiska
vanstern méste erkdnna generalstrejken som ett miktigt vapen.
USI formér integrera och organisera de revolterande arbetarna,
vilket har sina paralleller till utvecklingen i Frankrike (6).

— 1905: I januari utbryter en av socialdemokratin oforutsedd
och oorganiserad, en manad ldng generalstrejk bland de 200.000
kolgruvearbetarna i Rhenomradet, och nir liknande rorelser borjar
1 de nordtyska hamnstéiderna overges och fordomes rorelsen som
misslyckad. — 1905 fordomer fackfOreningskongressen oppet
massirejker som revolutionsromantik. Den efter de belgiska och
sarskilt de ryska h#éndelserna h#iftiga masstrejksdebatten inom
den tyska socialdemokratin (1904-06) fick hdrmed nytt material.
Det avgorande och mest langtgdende bidraget skriver Rosa Luxem-
burg efter erfarenheterna fran den polska revolutionsrorelsen
1906 i « Masstrejk, parti och fackforeningar » (1906) (7).

(4) Dess ledare P. J. Troelstra stodde sig pa Andra Internatio-
nalens cenftrum omkKkring Bebel och Kautsky.

(6) Se Denis Authiers viasentliga forord till Trotskijs « Rap-
port frin den sibiriska delegationen » (1903), utgiven i Spartacus-
serien, Paris 1970. Jfr dennes forsta not, sid 11 om spontanitetsbe-
greppets innebord.

(6) Jir dIKP:s partihistoria, « Storia della sinistra comunista »,
Milano 1964, s. 34-40.

(7) Luxemburg viénder sig dir mot anarkisternas och de re-
volutionfra syndikalisternas ekonomiska generalstrejksuppfatt-
ning, men ocksa mot ett ensidigt betraktande av den politiska mas-
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— 1905: I Ryssland bildar Petrogradarbetarna sitt eget revo-
lutionéra organ (sovjeten, med bla. Trotskij och hans internatio-
nalistgrupp i spetsen), som star i motsadttning till de existerande
organisationerna, vilka antingen visar sig oforstaende infor den
spontana rorelsen (som bolsjevikerna) eller som motstdndare (de
flesta mensjeviker).

— 1910-12: I den preussiska rostréttskampanjen 1910 anvinder
man sig av en jattedemonstration pad 150.000, vilket pa nytt
skrammer det socialdemokratiska partiet for de mojliga konse-
kvenserna av sadana massaktioner som hotar att ta sig revolutio-
nira uttryck. Motsdttningen inom partiet skiljer Kautsky fran
Luxemburg och 1911-12 utbryter den gamla debatten igen, denna
gang mellan Pannekoek (som arbetar i Tyskland sedan 1905) och
Kautsky om den revolutionira massaktionen och dess forhallande
till fackfdreningar, parlament, partiets uppgifter, statens funktion,
organisationsbegreppet och inte minst i forhallande till den sub-
jektiva faktorns betydelse i revolutionsprocessen (8). Pannekoek
angriper Kautskys formalism, legalism och fatalism, varvid han
kommer att fortsitta Luxemburgs forsok att dra upp linjerna
for den framtida revolutionsrorelsen, dock utan att heller han
nd nagon klarhet om socialdemokratins funktion (9).

— 1911-12: Aven i fragan om stdd till den kapitalistiska sta-
tens imperialistiska kolonialpolitik kommer det till uppgorelser
mellan vinster och hoger inom socialdemokratin, inom den etable-
rade arbetarrorelsen. I Ttalien leder den libyska kampanjen i kriget
mot Turkiet till en forkrossande seger for vdnsterflygeln (under
Mussolinis ledning) med uteslutning av ledande hégermén (10).
Denna reaktion ir mycket kraftigare #n debatten i Tyskland 1911
i samband med Marockokrisen (11) och har delvis sin forklaring

strejken som defensivt kampmedel for det parlamentariska arbetet
(Bebel). For henne var masstrejken « de proletira massornas ro-
relsesitt, den proletira kampens upptréddelseform i revolutionen »
och hir spirar man ocksd den tendens som senare kommer till ut-
tryck som « enhetsorganisationen »: «1i en revolutionir massaktion
Ar politisk och ekonomisk kamp ett». — Jfr Pannekoek i denna
skrift s. 73: « Politisk och facklig kamp flyter alltmer tillsammans
till en enda arbetarklassens kamp mot de hirskande klasserna ».

(8 Jfr Bocks i not (1) ndmnda inledning.

(9) Jfr Pannekoeks virdering av masstrejken i foreliggande
text s.74 och den mera negativa pi s.34 («i yttersta fall »).
b 7(10) Jfr « Storia della sinistra comunista », Milano 1964, s.
) (11) Jfr Rosa Luxemburg - antologin « Jag var, jag dr, jag blira»

(Cavefors, Uddevalla 1966) s. 119-36.
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i en traditionellt antikolonialistisk instéllning hos Kapitalets ar-
betarrdrelse, vilken stammar frin Italiens misslyckade Afrikaex-
pansion och forkrossande nederlag i Adua 1896 (12). Denna tra-
dition bidrar naturligtvis ocksa till att den italienska socialde-
mokratin intar en — i forhallande till de flesta andra — mera
negativ attityd till deltagandet i virldskriget. Vid krigsutbrottet
i1 till och med alla Italiens parlamentariska partier mot kriget.
Infor Italiens krigsintriade i maj 1915 utbryter lokala arbetar-
upplopp i Turino och det Socialistiska Partiet intar utat sett en
enig pacifistisk hallning (« varken deltaga eller sabotera »), medan
dess vinsterflygel i sjalva verket ar klassdefaitistisk och inter-
nationalistisk (13).

I alla dessa hindelser framtriader alltsd redan den brytning
inom den andra-internationalistiska socialdemokratin som sedan
skall komma i Oppen dager under trycket av virldskriget och
varldskrisen 1914-21/23. Aven om dessa reella sociala fenomen
snnu inte fatt en tillfredsstillande historisk-materialistisk for-
klaring med tillhorande analys av Kapitalets och det kapitalistiska
samhillets verkliga rorelse, sd ar de tillrickliga for att i det histo-
riska perspektiv vi befinner oss i kunna konstatera att socialde-
mokratins kontrarevolutionira och nationalistiska stéllningsta-
gande vid krigsutbrottet 1914 inte var nagot forrdderi, inte ett
plotsligt avsteg frin en socialistisk/kommunistisk position, utan
en helt konsekvent uppfoljning av de uppgifter som tillkommer
Kapitalets arbetarrorelse.

Fragan varfor denna etablerade arbetarrorelse var och ar ett
hinder for de forsta och alla de efterfoljande proletira angrepps-
forsoken, och varfor den vénsterriktning, som var uttryck for.
dessa forsok, inte formadde att grundligt analysera och vardera
socialdemokratins funktion har inledningsvis berdrts i Kommu-
nismen nr 1 — maj 1972 (Kommunismens perspektiv, Den forsta
dokumentsamlingen och « Renegaten » Kautsky og hans disecipel
Lenin) samt i var tidiga arbetstext «La Gauche Allemande et la
question syndicale dans la III Internationale» (14). Aven om
dessa texter representerar ett stort steg framdat i forhallande till
det Intermationella Kommunistiska Partiets leninistiska partifor-
malism och fackliga politik, s& utgdr de emellertid i allra hogsta

(12) Jfr « Storia della sinistra comunista », s. 26.

(13) Jfr dito s. 85-103.

(14) « Den tyska vinstern och den fackliga fragan i Tredje In-
ternationalen » fran dec. 1971 finns till stora delar oversatt till
syenska men i ytterst fa exemplar.
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grad klott arbetsredskap och hjilpmedel for att folja utvecklandet
av en total kritisk uppgorelse med marxismen som ortodoxi.
« Kommunismens perspektiv » formadde visa de revolutionira ro-
relserna och « organisationerna » som stdndigt pa nytt uppstiende
produkter ur den verkliga revolutionira situationen och perioden.
Kritiken av leninismen och hela den tredje-internationalistiska
traditionen kunde ledas tillbaka till den Andra Internationalens
historiska funktion som etablerad arbetarrorelse: Kapitalets nod-
véndiga organisering av den vara, proletarernas arbetskraft, som
utbytes mot det variabla kapitalet.

Den vésentligaste begrinsningen i « Kommunismens perspek-
tiv », en begrinsning som &nnu inte helt kunnat 6vervinnas, ligger
i den traditionella beskrivningen av historien som representatio-
nernas, partiernas, gruppernas och individernas historia och i so-
kandet efter och apologin fér « bra » riktningar: det saknades en
total historisk materialistisk undersékning och forklaring av de
sociala forhallandena mellan minniskorna eller klasser av min-
niskor, dvs de revolutionira och kontrarevolutionira organisa-
tionernas forhallanden till bytesvirdets eller kapitalets historiska
verkliga rorelse ldg #nnu dolt i den officiella marxismens ideolo-
giska slojor. — Detta blev uppenbart fér oss nir vi genom att
kritiskt granska Marx och Engels egen politiska praktik i forhal-
lande till den tidens verkliga hindelser insag det, som naturligtvis
ar fundamentalt, nimligen att pd samma sidtt som vi historiskt
kritiserat och virderat Andra och Tredje Internationalen, pi sam-
ma, sitt miste man ocksd visa de historiska begrinsningarna i
Marx verksamhet i Kommunistiska Forbundet (KF) och Forsta
Internationalen (IAA, Internationella Arbetar - Associationen).
(Liksom det idag giller att virdera KAPD (Kommunistische Arbei-
ter-Partei Deutschlands) och hela den radskommunistiska/socia-
listiska traditionens begrinsningar i apologin for den existerande
produktionen och organiserandet av arbetarrad utifrdn den.)

Det visar sig alltsa att frigan om alla existerande, mer eller
mindre integrerade organisationer som hinder for de nya spontant
uppstiaende revolutionsrérelserna inte ir begriansad till den andra-
internationalistiska socialdemokratin, utan har en mycket storre,
generell giltighet. Det har darfor sitt givna intresse att i detta
sammanhang visa pa tidigare historiska erfarenheter for att an
tydligare kunna se den historiska utvecklingen av denna tendens
hén mot dagens och morgondagens hindelser. I det forsta forsoket
till denna inledning skisserades oeksa nagra tidiga exempel pa
reaktioner mot bytesvirdets rorelse (exempelvis i samband med
Bondkrigen i Tyskland 1524-25 och babeuvismen i Franska revo-
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lutionen). I det andra forsoket behandlades i stidllet Marx och
Engels teoretiska och politiskt/praktiska verksamhet fran 1847 och
framat i relation till arbetarrorelsens organisationer.

Bada forsoken (juni resp. oktober 1972) bedomdes emellertid
da vara alltfor oprecisa, ofullstindiga och oklara for att publi-
ceras. Visserligen formadde vi nastan omedelbart forbdiira texten
och 16sa en del av de problem som stidlldes i den, men andra och
mera grundliggande dok upp i stdllet och det var uppenbart att
det var nodvandigt med en grundlig historisk undersokning om
dessa forhallanden skulle kunna behandlas i denna tredje inledning.
Ambitionen var fran borjan att avstd fran tidiga exempel pia
reaktioner mot foljderna av hytesvirdets rorelse ndr denna utveck-
las och overgar till Kapitalets (ex. Flandern 1379-82 (15)) och
noja oss med att visa pa den del av 1800-talets historiska rorelse
som vi genom var ursprungliga anknytning till den forhirskande
marxistiska traditionen redan till stor del undersokt. Men redan
detta visade sig efter flera manader vara en for stor och tidskri-
vande uppgift for denna inledning. De nu fdoljande styckena skall
alltsa blott ldsas som ett ofullbordat forsdok att med en skildring
ayv Kapitalets verkliga rorelse i borjan av 1800-talet utfylla nagra
ofullkomligheter i de tidigare forsoken till inledning.

Att det foljande till stor del blir en historia som — liksom de
tidigare forsoken — anknyter till de historiska individerna Marx
och Engels verksamhet hénger dels samman med en felaktig
utgangspunkt fran tidigare (jfr « Kommunismens perspektiv »), da
vi i Marx verksamhet sokte limpliga modeller for det da aktuella
problemet om partiets karaktir och relation till revolutiondra och
kontrarevolutionidra perioder; dels — som en foéljd av detta —
nodvandigheten av att gora upp med den egna traditionen, nagot
som endast kan goras genom att noga kinna det man wvill kriti-
sera; dels ocksa darfor att en historisk, kritisk virdering av denna
periods erfarenheter inte kan undgd att undersoka, savidl Marx
politiska praktik i forhallande till Kapitalets verkliga rorelse, som
de — sérskilt tidigare — positiva bidragen till den revolutionira
teorin och forstaelsen av méansklighetens historia genom utveck-
landet av den materialism som kallas den historiska darfor att
manniskorna inte bara ar produkter av den materiella utvecklin-

(15) Jfr Norman Cohn, « The pursuit of the millenium », Lon-
don 1972 och Iring Fetscher, « Vor-und Frithformen des Sozialis-
mus », Hamburg 1970 f6r uppgifter gm sadana rorelser.
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gen utan ocksi gor historien och som dérvid lamnar Feuerbachs
naturalistiska materialism bakom sig (16).

* & %

Med utvecklandet av verktygsmaskinen under 1700-talet borjar
den industriella revolutionen i England. Dirmed borjar den fas
av kapitalismen som Kkallats « arbetets reella subsumtion under
kapitalet » (17) limna den enkla samverkan och den manufaktur-
méissiga arbetsdelningen som metoder fér « produktion av relativt
mervirde » och 6vergd till det oerhort mycket produktivare anvin-
dandet av maskineriet i arbetsprocessen (18). Med den pi maski-
neriet vilande storindustrin utvecklas ocksd nya kapitalistiska
kategorier: de egentliga industrikapitalisterna och det moderna
industri- eller fabriksproletariatet. Eftersom exproprieringen av
lantbefolkningen och nedbrytandet av det gamla hantverket och
manufakturindustrin fortgdr si snabbt att industrin stindigt kan
tillforas nytt minniskomaterial finns det heller inget omedelbart
intresse fran kapitalisternas sida for atgirder som skulle kunna
minska forslitningen av arbetskraften och trygga arbetskraftens
bestand pa lidngre sikt (ex. fackfdreningar, forbud mot visst
kvinno- och barnarbete, maximerad arbetsdag, etc). Under denna
period finns det ocksid en enorm osikerhet och otrygghet for de
gamla hantverks- och manufakturarbetarkategorierna, men ocksa
— och det &r visentligt — for det framvixande moderna in-
dustriproletariatet som utsitts for en mordande konkurrens fran
det stora antalet egendomslosa. Allt detta utgor den naturliga
grundvalen for denna tids radikala arbetarkamper, vilka efter
maskinstormarupploppen pa 1810-talet (Ludditenrdrelsen) och
blodiga sammanstétningar som den vid Petersfeld nara Manchester
(« Peierloo ») 1819 snabbt leder till de forsta forsoken att kana-
lisera dessa spontana, valdsamma reaktioner i fasta organisa-

(16) Se Marx, « Teser om Feuerbach », 1845 m.fl. texter under
aren 1844-46.

(17) Den reella och formella subsumtionen behandlas utforligt
i Marx outgivna 6:e kapitel, « Resultate des unmittelbaren Pro-
duktionsprozesses » (Archiv sozialistischer Literatur 17, Verlag Neue
Kritik, Frankfurt 1970) s. 45-64, men ndmnes ocksi i KAPITALETS
Forsta Bok, XIV: e kapitlet (ty. s. 533; sv. s. 445), vilket pa grund
ay den daliga oversittningen dock inte framgir i den svenska ut-
gavan.

118) Se KAPITALET, Forsta Boken, Fjirde avsnittet och sir-
skilt borjan av XIII:e kapitlet.
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tionsformer genom det delvisa avskaffandet av forbudet mot ar-
betarforeningar 1824. Dirmed kommer ocksd de engelska « trade
unions », om &n i synnerligen tillbakastdende former, att utveck-
las. Den engelska arbetarklassens reformistiska rorelse kan borja.

Denna utveckling forsiggdr i England medan den pi maski-
neriet grundade storindustrin forst en bit in pa 1800-talet borjar
att i liten utstrickning utvecklas i linder som Belgien, Tyskland
och Frankrike; en utveckling som forst efter det fransk-tyska
kriget 1870-71 och Tysklands enande skjuter ordentlig fart sirskilt
i Tyskland, men #ven i Frankrike (19). Den langsamma utveck-
lingen av den kapitalistiska klassen av moderna industriarbetare,
de nationella skillnaderna liksom skillnaderna i betingelser vid
denna klass’ forsta framtridande och vid dess fortsatta existens
som alltmer fast organiserad och kontinuerlig etablerad arbetar-
rorelse ir av mycket stor betydelse for att forstd de olika arbetar-
kampernas och arbetarorganisationernas karaktér under 1800-
talet och &ven senare.

* ok Bk

Hir avbrots detta inledningsutkast tvart 1 slutet av februari
for att nirmare fortsitta undersokningen av det kapitalistiska
samhillets rorelse inklusive de forh#drskande teoretiska traditio-
nerna, vilka i sin tur naturligtvis 4r uttryck for och del i en tidi-
gare verklig samhillelig rérelse och ocksd for den pagiende begyn-

(19) Flera intressanta uppgifter om den industriella utvecklin-
gen — huvudsakligen i Tyskland — kan h&mtas ur Jiirgen Kuczynski,
« Die Geschichte der Lage der Arbeiter unter dem Kapitalismus »
(Berlin 1961) och « Geschichte der deutschen Arbeiterbewegung »
(Berlin 1966). — Fran 1800 till 1840 steg manufaktur- och fabriks-
produktionen 2% ginger, varvid den storsta utvecklingen sker
for manufakturen under 1815-35 medan fabriker fOrekom ytterst
sparsamt. Efter « den revolutiondra folkrorelsen » 1830-31 foljde
Tullidreningen 1834 och en begynnande industriell utveckling, sar-
skilt efter 1840 (tillvaxt av Angmaskinernas histkrafter fran 40.000
till 260.000 pa 10 ar; ifr Englands 1.290.000 hk. 1850). — I bérjan av
1830-talet bestar den nya klassen av fria ej inom jordbruket sys-
selsatta lonearbetare av 450’ (1848 1.000) = 10% av befolkningen,
varav 250’ inom « industrin », 75’ i gruvor och 125’ i skrdfria hant-
verk. Det #r hantverksgesallerna som i denna Overgangsperiod pa
1840-talet bildar de forsta «sjidlvstidndiga » arbetarorganisatio-
nerna i Tyskland. De utgbr dven stommen for arbetarrorelsens for-
sta internationella organisationer, KF (Kommunistiska Forbundet)
g_ch IIAA) (Internationella Arbetar-Associationen, Forsta Interna-

ionalen).
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nande kampen mellan de Kkapitalistiska klasserna. Utifran allt
detta skulle s& Marx egen utveckling kritiskt granskas, dvs med
en historiskt materialistisk metod. — Det stod emellertid, som
redan nédmnts, efter nigon minad klart, att det skulle fora for
langt att grundligi klargbéra denna historiska kritik och uppgo-
relse med den marxska liran och traditionen inom ramen f6r denna
inledning. Det blir sikert tillfille att Aterkomma till detta senare,
eftersom det upplevs som fundamentalt for analysen och forstael-
sen av de nutida tendenserna i det kapitalistiska samhillet. Har
skall blott antydas kritikens nuvarande inriktning som — det
maste understrykas — Ar hogst preliminir:

Den ovan skildrade samhilleliga och ekonomiska situationen
i borjan av 1800-talet gjorde det till ett historiskt faktum att den
av borgarklassen utlovade « jamlikheten, friheten och rittvisan »
endast hade forverkligats pa ett formellt, ideellt plan, nimligen
ménniskan som medlem av staten, men ej som verklig individ (20).

Den kapitalistiska varuekonomin hade utvecklat, inte avskaf-
fat skillnaderna mellan fattiga och rika: « Arbetarna blir si mycket
fattigare ju mer rikedom han producerar, ju mer hans produktion
tilltar i makt och omfing». Detta #r det « nationalekonomiska
nutida faktum » (21) som alla «socialister » utgar ifran under
forsta halften av 1800-talet.

Proletariatet utgdr vid denna tid en benimning pad de egen-
domslosa och arbetande av olika kategorier (hantverkare, manu-
fakturarbetare, fabriksarbetare, osv), men kommer med maski-
neriets intrdngande att identifieras stringt till den produktiva
kapitalistiska klassen av industri- eller fabriksarbetare.

Hos Marx synes denna betydelseforskjutning vara uppenbar
redan i « Kommunistiska Manifestet » (1847-48) dér sjilva den eko-
nomiska foreningen av lonearbetarna i associationer beniamnes
revolutionidr (22), men redan tidigare med studiet av den klassiska
borgerliga ekonomin tenderar Marx att uppfatta. arbetarklassen
som det «uthildade proletariatet» som «inte forgidves genomgar

(20) For en utveckling av detta tema och for en kritik av de
« mauskliga rattigheterna », se Karl Marx, « Till Judefrigan » 1843,

MEW (Marx/Engels Werke) Band 1, s. 347-77. Finns p4 svenska i

Sven-Eric Liedmans urval « Karl Marx Minniskans frigorelse »
(Stockholm 1965) s. 22-52. ;
(21) Se Karl Marx, «Okonomisch-philosophische Manuskriptes,
1844 (Reclamutgivan, Leipzig 1970), s. 151,
(22) Se MEW 4:474,
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arbetets harda men stilsittande skola » (23). Diremot &r det helt
klart att de generella och radikala slutsatser som Marx drar an-
gaende proletariatets revolutionira roll utifran det schlesiska vi-
varupproret 1844 (24) ej stammar frin nagot avancerat och orga-
niserat modernt industri- och fabriksproletariat, utan fran dub-
belt exploaterade hemindustriella manufakturarbetares reaktion
pd den kapitalistiska utvecklingen (25). Likasi framtrider det
revolutionira proletariatet nirmast som den « universella », « fran
all sjalvverksamhet fullstindigt wuteslutna », «’'egendomsldsa’
massan » i « Tyska Ideologin » fran 1845 (286).

Det kan inte vara likgiltigt att det som skall vara det revolu-
tiondra proletariatet fordndras med kapitalismens utveckling. Hir
rader ingen (bordigistisk) historisk oférinderlighet. Den hin-
synslosa utarmningen och destruktionen av arbetskraften under
maskineriets forsta tid avldstes som nidmnts ovan av ett sucecessivt
starkare tillgodoseende av arbetarklassens konsumtion av bruks-
vérden genom olika statslagar av skyddande karaktir och genom
fackliga och politiska arbetarorganisationer som férmadde kana-
lisera hotande revolter till mer eller mindre revolutionerande re-
former av det kapitalistiska samh#llet. Denna bindning av 1o-
nearbetarna till det Kkapitalistiska varuproduktionssittet, som
gynnades av expansionsmojligheterna i den #nnu icke kapita-
listiska eller foga kapitalistiska delen av vdrlden, har kunnat
ske genom att den Okande arbetsproduktiviteten vid storindus-
triell produktion kunnat forse lonearbetarna med en storre mangd
bruksvirde («reallonestegring ») samtidigt som den varit foren-
lig med Kapitalets historiska ackumulationstendens.

Proletariatet som den stora egendomsléosa och som det da
framfridde spontant revolutionira massan hade férvandlats till
den organiserade moderna industriarbetarklassen, som ej ar ba-
rare av revolutionen. Arbetarna kan blott vara revolutionira nir

(23) Se Karl Marx, « Den heliga familjen eller Kritik av den
kritiska kritiken », 1844, MEW 2:38. Finns pi danska i not 4 till
« Kommunismens perspektiv », s. 17 i Kommunismen nr 1. Jir dock
den foregaende s. 37 i MEW 2 for en bestimning av proletariatet
utan identitet med den moderna industriarbetarklassen.

(24) Se Karl Marx, « Kritiska randanmiarkningar till artikeln
‘Kungen av Preussen och socialreformen’ av en preussare », MEW
1:%0'1—;)86 Oversatt i sin helhet till danska i tidskriften Kurasje nr
2-3, 1970.

(25) Jfr « Geschichte... », 5. 23 och 35-38 samt Kuczynski, Band
10, s. 83-110.

(26) MEW 3:34-35 och 67-68; Liedman s. 139-40 resp. s. 171-72.
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de inte lingre vill, dvs kan, (l6ne)arbeta, dvs forvarvsarbeta skiljt
fran annan minsklig aktivitet, utan deltar i den breda revolu-
tionsrorelse som med nddvandighet maste uppstd ur de existe-
rande forhallandena for att det kapitalistiska bytesvardeprodu-
cerande samhillet skall kunna tillintetgdéras och bereda plats for
en kvalitativt annorlunda aktivitet och tillvaro med aldrig forut
existerande « verkligt manskliga » forhallanden mellan individer-
na (se mera om detta langre ner).

Alltsd: det breda egendomslosa proletariatet, inkluderande
foga utvecklade lénearbetarkategorier framtréidde revolutionért
fore organiseringen av arbetarna till verklig kapitalistisk Kklass;
proletariatet som sadan industriarbetarklass (eller lonearbetar-
klass overhuvudtaget) syntes skenbart vara eller bli revolutionért;
proletariatet som revolutionsrorelse giller idag eller riktigare for
framtiden Ater som brett och egendomslost, fast pa den utvecklade
kapitalismens aldriga grundval, som den totala kommunistiska
revolutionsrorelse som maste uppstd med den for seger nodvindiga
tillintetgorelsen av alla de kapitalistiska organisationerna (inklu-
sive alla, existerande eller embryonala, arbetarklassorganisationer).

Marx paverkas givetvis av de existerande tanketraditionerna
och utvecklas fran den forhirskande tyska klassiska filosofin
(Hegel, unghegelianerna och fortsdttningen i Feuerbachs natu-
ralistiska materialism) via tidigare och samtida socialistiska tan-
kare (Fourier, S:t Simon, Owens, Weitling, Moses Hess, Proudhon,
osv) och via den klassiska politiska ekonomin (Smith, Ricardo)
till den HISTORISKA MATERIALISMEN (1844-46). Men detta
« brott » i Marx utveckling — som alla marxeologer forefaller vara
ense om — ar inte det enda. D4 Marx inte ville vara sekferiker
och utopist soker han delta i Kapitalets historiska rorelse, nar-
mare bestimt i den kapitalistiska klassens, arbetarklassens rorelse.

Med Marx (och Engels) intridde i den politiskt/praktiska verk-
samheten i KF' och med omredigeringen och forfattandet av dess
programskrift « Det Kommunistiska Partiets Manifest» 1847
framstar Marx bundenhet vid de Ogonblickligt existerande histo-
riska outvecklade kapitalistiska forhallandena tydligt (27). Fran

(27) Siarskilt markant exempel pd denna bundenhet &r Marx
praktik som radikal borgerlig (jakobinsk) politiker under revolu-
tionstiden 1848-49, dir anpassningen till vad som &r faktiskt moj-
ligt far honom att glida 1angt in pa realpolitikens omrade pa be-
kostnad av det kommunistiska perspektivet (i juli 1848 tillbakavisar
han till och med det borgerliga kravet pa en odelbar tysk republik
som utopiskt), Forst i april 1849 stiller sig Marx pa en « proletar »
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‘att i EFM (Ekonomisk-Filosofiska Manuskripten) och i Tyska
Ideologin ha utvecklat den historiska materialismen och en ge-
nerell teori om den kommunistiska revolutionen, tenderar han nu
— samtidigt som han soker att battre grundligga denna totala
revolutionsteori genom detaljerade ekonomiska studier — att soka
den mojliga utvecklingsgangen for kapitalismen. Darvid preci-
seras proletariatet — som namnts ovan — till produktiv industriar-
betarklass och lonearbetarnas organisering for att hoja sina loner
och sinka arbetstiden genom att pad sd sitt omintetgéra kon-
kurrensen mellan arbetarna blir «revolutionir » (Manifestet);
arbetarna som onuganiserad klass skall erovra demokratin, den
politiska makten och uppriatta proletariatets diktatur — och inte
som tidigare och #nnu i «Filosofins Eldnde » 1846-47, avskaffa
all politisk makt (28) — for att uiveckla kapitalismen och diarmed
de produktivkrafter som ar nddvindiga betingelser for ett kom-
munistiskt samhille; dirav apologin for det produktiva arbetet.

I detta perspektiv ges arbetarnas fackliga lonekamp, deras
dagliga kamp, illusionen att kunna omvandlas till en revolutionir
politisk kamp for avskaffandet av lonearbetet (29); arbetarklassen
skall efterstrava lagliga reformer for att forbidttra sina villkor som
nodvindig betingelse for emancipationen (30) och den kan erdvra
makten fredligt i linder som England, varfér den reformistiska
kampen for utvidgning av den allm#nna rostritten upprepade gan-
ger stods (31); kapitalistisk utveckling i outvecklade omraden stods,

standpunkt (senare uttryckt i den dubbla permanenta revolutio-
nens perspektiv) och forenar sig dirmed med de tidigare existe-
rande radikalare stromningarna i denna revolution. — Se t.ex. Karl
Korsch, « Marx stdllning i den europeiska revolutionen 1848 » i Kol-
lektivverlags Band 4 (Berlin 1972); Appendix till Franz Mehrings
« Kar: Marx » (London, 4:e upplagan, 1966) s. 552 och denna pe-
riod i MEW 5 och 6.

(28) Se MEW 4:181-82 och pa svenska i Arbetarkulturs Forlags
utgava (Stockholm 1949), s. 187-88.

(29) Det « klassiska » uttrycket for detta aterflnnes i Karl Marx,
« Lon, Pris och Profit », 1865 — pa svenska i Bo Gustafssons urval
(Stockholm 1965), s. 169-70 — samtidigt med att TAA hoppades att
de fackliga organisationerna i England skulle kunna utgora basen
for det proletdra partiet men detta perspektiv dr redan utvecklat i
« Filosofins Elande », MEW 4:180-81 och pa svenska enligt ovan s.
185-86.

(30) Se bl.a. IAA:s kongressresolutioner, exempelvis de av Marx
forfattade i Geneve 1866, atergivna i « Documents of the First In-
ternational », volym III (Progress Publishers, Moskva), s. 286-88.

(31) Stodet till chartistrorelsens misslyckade rostrattsrorelse
1851-58 far sin upprepning i Marx uttryckliga stod och aktiva in-
sats for bildandet av «Reformligan» 1865 bestaende av radikala bor-
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t.ex. i forhallande till slavekonomin (32) eller i forhallande till den
jorddgande adeln (33); kort sagt Marx kommer att fororda Kkapi-
talismens revolutiondra reformism, vilket medforde en apologi for
denna utveckling och angrepp pi dem som trodde sig kunna hop-
ba over nagra led i utvecklingen. Den totala kritiken av kapitalis-
men blev lidande! (34). Man kan blott konstatera att di de verk-
liga historiska betingelserna for den kommunistiska tillintetgo-
relsen av kapitalismen saknades kom Marx verksamhet att inte-
greras i Kapitalets pigdende verkliga rorelse for utvecklandet av
dessa pa ett sa radikalt sdtt som mojligt, vilket bedomdes ske ge-
nom den organiserade arbetarklassen.

Marx praktiskt-politiska utveckling och verksamhet omfattar
naturligtvis ocksd hans teoretiska verk. Hans vetenskapliga arbete
star ej i motsadttning till hans direkta politiska verksamhet. KAPI-
TALET &r i all sin vetenskaplighet (vetenskap alltid uppfattat i
forhallande till sin tid) ett glodande forsvarstal for lénearbetar-
klassen och dess aktioner inom kapitalismens ramar, vilka dock ge-
nom dessa hotas att springas. « Negationernas negation » i slutet
ay Kapitalets Forsta Bok gar dock inte utover en samhillelig pri-

gare och TAA-anslutna fackforeningsmin. Se t. ex. « Documents... »
och brevvixlingen mellan Marx och Engels i MEW, sirskilt den 1 och
25 febr. 1865, och 1 maj samma ar om Marx gickade forhoppningar
vad giller utgadngen och effekten av den foreslagna partiella rost-
ritisreformen pa den europeiska arbetarklassen. Denna rostritts-
rorelse slutar med « Reformligans » upplésning efter kompromisser
och parlamentarisk vallag 1867 och valfiasko for arbetarkandida-
terna 1868. Se t.ex. MEW, brev den 18 nov. 1868. Om reformarbetet
som hinder for annan verksamhet i TAA, se brev den 2 och 6 april
1866. Vid frigans behandling i IAA:s Centralrad faststdlldes mi-
nimikravet frin TAA-medlemmarnas sida till — « manlig rostratts;
se « Documents.. », volym I, s. 82-83.

(32) Stodet till den mera utvecklade kapitalismen i nordstaterna
gentemot sydstaterna i nordamerikanska inbordeskriget 1861-65,
vars yttre manifestation adterfinnes i TAA:s gratulation till Amerikas
folk for att ha &tervalt Lincoln, « Till Abraham Lincoln, Forenta
Staternas president » (29 nov. 1864) och i samband med mordet pa
denne, « TAA:s adress till President Johnson » (maj 1865); — bada
skrivna av Marx.

(33) Stodet till irlaindsk folkrevolution for att begrinsa jordi-
gararistokratins makt i England och paskynda en utveckling mot
renarz kapitalistiska former med allmén rostritt och mojlighet till
fredligt maktovertagande fran arbetarklassens sida. Se t.ex. Marx
brev till Kugelmann den 29 nov. 1869.

(34) En del arbeten som t.ex. forarbetena till ¢ Kapitalet » och
« Till kritiken av Gothaprogrammet » som behandlade viktiga fra-
gor om kapitalismens tendenser och kommunismens karaktir
forblev opublicerade och dirmed icke-verkande under Marx tid.



XIX

vategendom dar kapitalisterna &ar exproprierade (35) och kan dir-
for idag mycket vil Aberopas av dagens mer eller mindre statska-
pitalistiska stater som kallar sig socialistiska (36).

Kapitalismens utveckling och spridning under 1800- och bor-
Jjan av 1900-talet omojliggjorde en frigorelse fran apologin for ar-
betarklassen och dess organisering. Alla revolutioner och revolu-
tionsforsok fick beteckningen proletdra och socialistiska/kommu-
nistiska, men var visentligen bara revolutioner for omvandling av
foraldrade samhélleliga produktionsforhallanden till nya som var
béttre anpassade till den kapitalistiska utvecklingen av produktiv-
krafterna. Kommunistiska var de endast embryonalt och helt otill-
rackligt i forhallande till de krav som maste stillas pa en segrande
kommunistisk revolutionsrorelse, vilket berors nedan. Det ar forst
under den senaste tioArsperioden som det i de hogt utvecklade
linderna ater blivit om inte tydligt sd i alla fall tydligare att ka-
pitalismens utveckling medfor eliande och fattigdom for minni-
skorna ocksa i dessa linder. I omraden didr kapitalismen dnnu ir
relativt outvecklad medfor dess snabba intridngande mojligheten
och nodviandigheten av reaktioner pa denna utveckling och tillin-
tetgorelse av tidigare forhallanden mellan ménniskor; en reaktion
med dartill horande omvélvande fordndring av existerande foral-
drade och alitid trdga samhalleliga produktionsforhallanden allt-
ifran ekonomiska och politiska institutioner till minniskornas
levnadssatt i vid mening. Men de revolutionsrorelser som darvid
skapas kommer ej att g4 utdover den for kapitalismen nodvandiga
revolutiondra reformismen i dessa omraden, dven om dessa revo-
lutioner, som kommer att kallas socialistiska, proletédra och kom-
munistiska, kommer att uppvisa nya drag i en mer eller mindre
nationell statlig form. Endast om dessa omvilvningar far avsevarda
storningseffekter i de kapitalistiskt mest utvecklade linderna (USA,
Visteuropa) och darmed verksamt bidrar till att utlosa en to-
tal, wvérldsomfattande, samhillelig kris i en eller annan form
(eventuellt endast nationella arbetarklassreaktioner pa Kapitalets
internationalisering och tendens att bryta ner nationalstaterna el-
ler i form av virldskrig) kan den for mansklighetens Overlevande
nodvandiga kvalitativt nya (i brist pd battre ord: kommunistiska)
revolutionsrorelsen vintas uppsta.

Befrielsen gir inte via en kapitalistisk klass utan via forstorel-
sen av denna klass. Det dr inte organiseringen utifran kapitalismens

(35) Se MEW 23:790-91 och pa svenska s. 670-71.
(36) Jfr foreliggande text s. 5-6. 7
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produktionsenheter (fackforeningar, arbetarridd, fabrikskommit-
téer, osv) och en politik som frimjar deras bibehallande (mera ar-
betstillfdallen, battre arbetsforhallanden, arbetarkontroll, arbetar-
forvaltning ete.) utan genom att arbetarna inte langre vill, dvs kan
vara lonearbetare, utan &@r beredda, att radikalt forinta de existe-
rande samhilleliga produktionsforhillandena (politiska savil som
ekonomiska) och delta i en universell sjdlvverksam revolutionsro-
relse som via en total teoretisk och praktisk forintelse formar ska-
pa en ny mansklig samvaro dir arbetet dr sjialvverksamhet (inklu-
sive produktionen ay bruksvirden for « ménskliga » behov) och inte
forvirvsarbete, lonearbete, alienerat arbete och inte produktion awv
bytesvirden och inte heller bruksvdrden som dr Kapitalets.

Genom upphévandet av kapitalférhallandet, dvs lonearbetet
och allt som hor till detta: priser, pengar, varor, banker, krediter,
marknader, osv, specialiseringen och den kapitalistiska arbetsdel-
ningen, upphivs ocksi den direkte producentens (arbetarens) alie-
nation till sin egen verksamhet (arbete), till produkten av denna
verksamhet (arbetsprodukten), till sig sjilv som potentiell minni-
ska (arten, sldktet) och ddrmed till sina medminniskor, och min-
niskorna ges mojligheter att realisera sig sjdlva och sina inneboen-
de, undertryckta mangsidiga anlag och uppritta verkliga (men lik-
vdl fOrdnderliga) méanskliga forhallanden till varandra, vilket i
sista hand &r det som utgor « kommunismen », minniskornas hi-
storiska mdjlighet att overleva det kapitalistiska samhéllets for-
mer for overlevande: allt totalare virldskrig och virldskriser parat
med destruktiva forsok att anpassa minniskoslaktet till en meka-
niserad, robotaktig, segregerad jimlikhetstillvaro & la « 1984 » med
kontrollerade njutnings- och fantasiutlevelser.

Detta dr de tankegangar som genom den ovan nimnda grund-
liga undersékningen héaller pi att utarbetas medan de satts i
forhéllande till den diavarande och nu pagaende verkliga histori-
ska rorelsen och som mdste utvecklas till den totala kritiken av
alla varuekonomins och darmed kapitalismens former och pa alla
det kapitalistiska samhéllets omriaden med en motsvarande preci-
sering av den positiva mdojligheten, som vi i brist pa bittre fortfa-
rande kan kalla kommunismen (ett som si manga andra missbru-
kat och didrmed forstort ord) allt eftersom den idag historiskt o-
klara samhélleliga verkligheten utvecklar sina inneboende tenden-
ser klarare.

Den totala kritiken av alla existerande teorier, vilka inte bara
ar produkter av detta kapitalistiska samhille — vilket de mAaste
vara — utan ocksa bundna inom dess ramar och till dess olika klas-
ser, dr i sig ett gott tecken pa de framtida konkreta mdjligheterna
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- att praktiskt upphiva kapitalismen, pa samma sitt som de fran-

ska upplysningsteorierna foregick den franska revolutionen, den
tyska klassiska filosofin den tyska borgarklassens framtridande
pa den politiska arenan och i viss man Marx lira den till socialism
maskerade « statskapitalismen »,

$ ook ok

Efter detta storre avbrott i framstillningen och nirmast pa-
rentetiska forklaring av de ofullstéindiga arbetsperspektiven, vil-
ket distanserat oss frdn den egentliga inledningen och det bepro-
vade ordnade sittet att skriva en sidan, dterknyter vi raskt till det
tidigare.

I denna inledning ar det alltsi bara mojligt att antyda den
grundliggande likheten mellan alla existerande arbetarorganisa-
tioner (fackforeningar, KF, IAA, Andra Internationalen, Tredje
d:o, osv) som hinder for de kommande — direkt ur den samhélle-
liga situationen, dvs spontant uppkommande — nya revolutions-
rorelserna. Denna barska l4ra hade Pannekoek och andra vanster-
socialdemokrater &nnu inte — trots de tidigare skildrade hindel-
serna — vid denna tid (1909) nigon aning om.

Aven om det dr mojligt att pAvisa skillnaden mellan de olika
arbetarorganisationerna (t.ex. mellan Forsta och Andra Interna-
tionalen), sa ar det i ett storre perspektiv inte dessa skillnader som
ar intressanta, utan de grundliggande likheter som alla gor dem
till Kapitalets etablerade arbetarrorelse.

Det dr vanligt att som Marxapologet vilja upphdja KF och TAA
som « béattre » dn de senare internationalerna med atféljande miss-
visande periodindelning. En sddan periodisering finner ocksd Pan-
nekoek anvéndbar i sitt forsvar av socialdemokratins parlamenta-
riska taktik. Enligt honom skulle den proletira klasskampens for-
sta period vara mellan 1848 och 1871 och ha ki#nnetecknats av pro-
letariatets mojligheter att erovra makten genom vapnat uppror och
den andra, « parlamentarismens period », av att proletariatet «lang-
samt och smaningom méste arbeta sig upp till makten » (s. 49).
Detta 4r ocksa i sak felaktigt, da TAA — som vi redan sett — under
1860-talet oppet forordade kamp for reformer via statslagar som
« 8-timmarsarbetsdagen », m.m., vilket for ovrigt vil motsvarade
arbetarklassens radikalast méjlica krav vid denna tid i kdlvattnet
pa den langa kontrarevolutionen efter de i ett historiskt perspek-
tiv utomordentligt svaga revolutionsforséken 1848. Och oOverskatt-
ningen av Pariskommunardernas heroiska kamp och forkrossande
nederiag 1871 #r legio inte bara bland leninister. Man kan emel-
lertid inte komma ifran att sjilva rorelsen medan den dnnu var
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pa uppatgiende, dvs under dess radikalaste tid, var en patriotisk,
republikansk reaktion frimst bland de existerande arbetarkate-
gorierna, dvs huvudsakligen fria hantverkare, och traditionellt
smaborgerskap mot ett diligt skott forsvar av Paris mot tyskarna.
Kommunens sociala och politiska innehall var mycket retarderat,
om in den sociala rorelse som bar fram den kan siges innehalla
fréet till en revolutionir kommunistisk rorelse som inte kunde
spira vid denna tid (37). :

En liknande uppdelning finns ocksd mer eller mindre Kklart
uttryckt i « Kommunismens perspektiv » (Kommunismen nr 1 - maj
1972) och Aterfanns ocksd i de tva tidigare forsoken till inledning
i form av foljande problem: Vad utgdr kapitalismens arbetarro-
relse och vad utgdr revolutionens arbetarrorelse? Denna fraga var
alltsa relaterad till forsoken att gora en kvalitativ skiljelinje mel-
lan de internationaler (KF och TAA) som Marx deltog i och de sena-
re. Denna fragestillning (38) forefaller nu vara falsk i det vi kan

(37) Jir hir ocksa t.o.m. Marx senare virdering i brevet till F.
Domela Nieuwenhuis den 22 febr. 1881: « Kanske kommer ni att
hinvisa mig till Pariskommunen; men bortsett fran det att detta
blott var en stads uppror under exceptionella betingelser, var Kom-
munens majoritet pa inget vis socialistisk och kunde heller inte va-
ra det ». — MEW 35:160 och Marx Engels Selected Correspondence
(Moskva 1965) s. 338.

(38) Denna fragestillning var i de tidigare inledningarna up-
penbart starkt paverkad av Karl Korschs forsok att uppfatta mar-
xismen historiskt. I Antikritiken fran 1930 till « Marxism och fi-
losofi » (1923) formAar Korsch pavisa sambanden mellan Andra och
Tredje Internationalens ortodoxi, men i sina forsok att visa urart-
ningen med Andra Internationalens bdrjan — marxismen antas
formellt som ideologi, men inte som verklig teori uttryckande den
verkliga pagaende historiska rorelsen — undviker han att vardera
den totala samhilleliga praktikens samband med den tidigare ar-
betarrorelsen (med dess etablerade organisationer, KF och IAA)
och de oundvikliga foljderna for marxismens, teorins utveckling.
Den verkliga rorelsen dr for Korsch alltid revolutiondr, men den
Andra Internationalens « allminna och alltsd ocksd teoretiska ut-
veckling » star enligt Korsch plotsligt inte pA samma héga niva som
den « totala revolutiondra rorelsen »; « arbetarrorelsens nya pra-
xis » krivde en « vidarutveckling av den i en tidigare historisk epok
uppstiaende gamla teorin ». Underforstatt att under Marx teoretiska
och politiska verksamhet hade internationalernas teoretiska niva
statt 1 samklang med den verkliga rorelsen, men inte nu. Denna
gransdragning vilar ocksd pa en Overskattning av arbetarrdrelsen.
Den ir som sagts ovan alltid « revolutionédr » for Korsch och inte
forst och framst kapitalismens. Upplosningen av denna fraga kan
alltsd endast ske genom en historisk-materialistisk undersokning av
den tidens totala verkliga historiska och samhélleliga rorelse, dvs
huvudsakligen genom studiet av kapitalismens och det kapitalisti-
ska samhillets utveckling.
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sdga att varje reell rorelse d&r Kapitalets (arbetar)rorelse (revolu-
tionsrorelsen som stelnat och organiserat sig fast; uttryck for ka-
pitalismens historiska revolutionéra reformism) och den kommuni-
stiska revolutionsrorelsen, MEN endast som embryo och tendens
att ga utover de kapitalistiska produktionsforhallandena.

Aven om alltsd det mesta av de totala historiskt-materialistiska
forklaringarna far ansta till ett storre arbete omkring den tyska re-
volutionen, s kan det i detta sammanhang vara vardefullt att se hur
Pannekoek 1909 soker de historiska forklaringarna till socialdemo-
kratins stora betydelse just i Tyskland. For Pannekoek ar det sjalv-
stindiga arbetarpartiets sdrskilda tillvixtmaojligheter bundna till
det tomrum som uppstar nir den « nya liberalismen », den reform-
vanliga och demokratiska liberalismen (s. 36) inte formar fylla sin
uppgift som uttryck for « en fornuftig kapitalism » (s. 37), dvs nir
den avstar fran att arbeta for den allménna rostriattens utvidgning
(s 50). Detta beror for Tysklands del pa att den traditionella mot-
sittningen mellan den del av kapitalistklassen som lever pa jord-
rintan (storgodsigare, dvs « junkrar », « gruvagrarer », etc) och
den del som lever pa den industriella profiten (den moderna indu-
strin, den liberala borgarklassen) aldrig var sidrskilt utvecklad, dir-
till var junkrarnas traditionella historiska inflytande alltfér domi-
nerande (39).

Detta innebir allisd, dven om Pannekoek sjilv inte forméar dra
ut konsekvenserna av sitt resonemang, att den fornuftiga, langsik-
tiga kapitalismens intressen kommer att foretrddas av socialde-
mokratin, mera dn den liberala bourgeoisins parti. Nir Pannekoek
i detta sammanhang darfor siger: «I demokratiska linder diar
den allminna rostritten rader har arbetarna mycket svarare att
. komma till ett kKlart klassmedvetande. » (s. 50), sa visar det samti-
digt att i hela den socialdemokratiska uppfattningen ar arbetar-
klassen, proletariatet, klass for Kapitalet och inom kapitalismen,
samt dess parti, den fornuftiga kapitalismens parti.

Uppgorelsen med den jordidgande Kkapitalistklassen blir lik-
som i England en mycket langdragen historia, dir junkrarna suc-
cessivt far uppgifter som statsapparatens byrakrati (jfr s. 61 om
byrakratin som klass och forhallandena i Sovjet), men dir den
slutliga nadestoten mot de foraldrade samhilleliga produktions-
forhallandena kommer att utforas under nazismen pa 30-talet,
efter att endast ha skakats och reformerats under den tyska no-

(39) Jfr «Illustrierte Geschichte der deutschen Revolution »
(Berlin, 1929), s. 37-42.



XXIV

vemberrevolutionen 1918 med den aterhéllande socialdemokratin i
ledningen.

Den moderna kapitalismens utvecklingstendens kom att repre-
senteras av socialdemokratin. P4 samma sitt kommer de revolutio-
nira elementen i de underutvecklade landerna att overta socialde-
mokratins slagord och losen dven om dessa lander inte visar nagot
spar av proletir karaktdr, menar Pannekoek (s. 87). Forut-
seende med tanke pa vilken form kapitalismens historiska ut-
veckling tagit i dessa omraden (Ryssland, Kina, Kuba, Nordviet-
nam, osv). Samtidigt d4r Pannekoek redan klar dver att Kapitalet
tringt in overallt, ocksé i de mest tillbakastdende omridena (s. 23),
att det internationella storkapitalet behirskar dessa omraden (s.
25) och att det inte 4r nddviindigt eller 6nskvart att alla genomgar
samma langsamma och smartsamma utveckling (s. 26). Detta sé-
ger Pannekoek forresten utifrin en nationell synvinkel, vilket ock-
sa visar att den internationella revolutionens tyska avdelning langt-
ifrAn dr befriad fran den ryskas overvildigande problem med de
forkapitalistiska kategoriernas inflytande.

& ok

I hur hog grad Pannekoek dnnu 1909 som vinstersocialdemo-
krat var bunden till de traditionella socialdemokratiska standpunk-
terna framgir 4n vidare av hans behandling i foreliggande text av
de existerande organisationerna (parlamenten, fackfdreningarna,
osv) och deras anviéndbarhet for proletariatet; av forhallandet mel-
lan reform och revolution och av revisionism och anarkism, varvid
han bl.a. kom att kritisera nigra av sina egna senare « vinsterkom-
munistiska » standpunkter.

1909 befinner sig Pannekoek inte pi den revolutionira parla-
mentarismens grundval — sidsom denna 10 &r senare blev bolsje-
vikernas och Tredje Internationalens stelnade och i praktiken en-
dast formellt géllande formel. An avligsnare ir Pannekoeks senare
anpassning till de revolution#ra proletidrernas férindrade praxis,
den anti-parlamentariska aktionen.

I denna text Ar parlamenten de normala organen for borgar-
klassens makt, men organ som kan anvindas pa olika satt for arbe-
tarklassen. Detta finns det i och for sig inget att invinda mot om
man accepterar att arbetarklassen (eller proletariatet) ar en kapi-
talistisk klass som hela tiden ror sig inom kapitalismens klass-
kampsfilt. Men vill man betrakta proletariatet som en revolutio-
nér klass, en klass som har revolutionen eller den hogre samhills-
ordningen bidrande inom sig eller inom sitt parti; eller vilket &r
radikalare att « arbetarklassen &r revolutionar eller intet» (Marx
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1865 och i det nirmaste t.ex. Pannekoek senare som vansterkom-
munist); eller — vilket dr riktigare — proletariatet som revolutions-
rorelse dr ej identiskt med nigon kapitalistisk klass, utan kan forst
upptriada nir arbetarna inte ldngre vill, dvs kan vara (lone)arbe-
tare, da blir den reformistiska (eller « revolutionéra ») parlaments-
praxisen i respektive fall i motsvarande utstrickning oanvandbar.

Pannekoek menar visserligen att «idén att pd parlamentarisk
vag kunna erdvra den politiska makten (&dr) en utopi» (s. 50), men
hans forklaring till detta har inget alls med vildsam klasskamp
eller vipnad revolution att gora: «I varje fall kommer den (hér-
skande klassen) inte att avstd fran herravildet utan att ha upp-
bjudit sina yttersta maktmedel. 84 ldnge den dnnu har majoriteten,
har den mojlighet att pa laglig vig helt enkelt upphiva den all-
mianna rostriatten » (s. 50-51). Det yttersta maktmedlet visar sig
vara det lagliga upphivandet av den allménna rostratten. Vid den-
na tid — som vi sag tidigare av Pannekoek betecknad som « klass-
kampens andra period: parlamentarismens period » (s. 49) — &r
ocksd vinstersocialdemokraternas tankebanor helt kanaliserade till
den gradvisa erdovringen av den politiska makten. Med nigra fa
undantag ar det forst med krigs- och Kkristiden 1917-21/23 som
situationen ar mogen for vénstersocialdemokratin att utveckla idén
om den «revolutionidra parlamentarismen », diar arbetarpartiets
verksamhet i parlamenten skulle .inskrinka sig till revolutionir
propaganda och upplysning infOr massorna fore det nédvindiga
vipnade upproret.

Pannekoek visar pa tva orsaker till att man trots oméjlighe-
ten av enbart parlamentarisk erdvring av makten i alla fall skall
anvinda sig av parlamenten som « det utmérktaste medlet att dka
arbetarklassens makt » (s. 52). Detta forenas ocksd med en regel-
ratt reformpolitik i parlamenten (s. 15 och 39). Den ena &r att ge- °
nom agitationen « gora arbetarna pa det klara med deras klasslige »
och den andra ir att « inte genom ord utan genom handlande » upp-
fostra de redan klassmedvetina arbetarna till socialismen. Den par-
lamentariska kampen uppfattas som « klasskampens kvintessens »,
klasskamp «i konecentrerad form ». Bida orsakerna till att arbe-
tarna skall anvinda sig av parlamentet dr alltsid bundna vid dess
upplysande, uppfostrande verkan for arbetarnas medvetande, mo-
ral, solidaritet och organisation.

Denna illuministiska vision — som med fordndrat mal helt ingar
i den ovan beskrivna tredje-internationalistiska «revolutionira
parlamentarismen » — ldmnar Pannekoek efter kriget och fastslar
liksom Bordiga tidigare, att revolutionen kriver parlamentets till-
intetgorelse och att det darfér skulle vara att kompromettera all-



XXVI

varet i ett sadant antiparlamentariskt krav att sinda arbetarrepre-
sentanter in i Kapitalets administrationsapparat. Antiparlamenta-
rismen var gemensam for alla revolutionira riktningar i Visteuro-
pa 1919 (referensnamn: Sylvia Pankhurst, Bela Kun, Chr. Christen-
sen, osv) utan att de for den skull formadde gé till botten i fragan
om demokratin. Uppfattningarna var — som vi strax skall se —
inte bara bundna till sin tid, utan ocksa till i vilken utstrickning
det kapitalistiska produktionssittet hade utvecklats i de olika om-
radena.

I foreliggande text siger Pannekoek: « Grundvalen for det
borgerliga samhéllet utgores av den fiktionen att alla ménniskor
ar lika och likaberittigade medborgare » (s.50). Dirmed riktar han
en fundamental kritik mot demokratin som princip, utan att ut-
tryckligen koppla den till demokratin och utan att forstd dess kon-
sekvenser, ty samtidigt talar Pannekoek om att « den demokrati-
ska principen i en pa allmin rostritt baserad parlamentarism » kan
forvandlas till « skendemokrati» (s. 52) och i praxis forordar han
ju hela tiden kamp mot denna skendemokrati och for den allmin-
ha rostritten, vilken just grundas pa den ovan nimnda fiktionen.

Néar antiparlamentarismen etablerats 1919 &r det intressant att
finna en klar skillnad mellan det utvecklade kapitalistiska omra-
dets revolutiondra riktningar och de tillbakastdende lindernas
(Ryssland och i viss man Italien) i uppfattningarna av demokra-
tin och antalets betydelse. De senare (som bolsjeviker och italien-
ska kommunister) inspirerade sig #nnu till den ursprungligen
« blanquistiska » formuleringen av « proletariatets diktatur » (i sin
tur foregdnget av Babeufs sammansvirjningens — jfr senare par-
tiets — « revolutionédra diktatur »), som det nédvindiga instrumen-
tet for en arbetarklass’ och till och med ett partis minoritetsstiall-
ning, vilken svarar till en svagare kapitalistisk utveckling. De for-
ra (som t.ex. den tyska vidnstern) sig visserlicen proletariatets
diktatur som nodvindig, men f6r dem #r det hela klassens, massan
av arbetares — och inte en minoritet inom klassens — diktatur (40).
A andra sidan finner vi den klaraste antiformalistiska uppfattnin-
gen av demokratins mystifierande roll i historien (sivil i dess an-
vandning pa hela samhillets historiska utveckling som péi dess an-
viandning inom mera homogena organisationer som fackforeningar

(40) Se t.ex.: «Ingen ’beslutsam minoritet’ kan 1dsa de pro-
blem som bara kommer att kunna lésas genom hela klassens akti-
xlr:;)tet. » (Pannekoek, « Varldsrevolution och kommunistisk taktik »,

20).
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och partier) hos den f.d. (i Socialistpartiet) antiparlamentariska
vansterfraktionen i det Italienska Kommunistiska Partiet (41).
En annan fraga dir motsittningarna mellan de olika strom-
ingar som kallade sig kommunistiska skulle framtriada tydligast
efter kriget var fragan om fackforeningarnas roll och funktion.
Skillnaderna, som pa representationsplanet framst utvecklades mel-
lan ryska bolsjeviker och den tyska vinstern, bestdmdes ocksd har
av skillnader i resp. samhillsformationer och deras forandringspro-
cess. DA man i Tyskland klarast hade sett fackférbunden inta sin
plats i det imperialistiska krigets statsmaskineri, blev det ocksa dir
som den naturliga splittringen inom fackforeningarna kom Kklarast
till uttryck genom att radikala arbetarmassor spontant overgav och
forstorde dem. Denna antifackliga rorelse accentuerades &n mer av
det efter kriget rddande ekonomiska och samhélleliga kaoset och
kom till uttryck i bildandet av olika nya «revolutionira» organ, som
i Tyskland kan sammanfattas som unioner (42) (och som i andra
lander hade sina paralleller i Shop-Stewardskommittéerna i Eng-
land och i Ateruppsvinget for de nordamerikanska unionerna, IWW
(Industrial Workers of the World) och One Big Union samt de re-
volutionira syndikalisternas férbund i Spanien), vilkas historiska
begrinsningar #andd 1ag i deras anknytning till existerande pro-
duktionsenheter (fabriker, foretag) och avsikt att med bibehéllan-
de av dessa sjilva forvalta den kapitalistiska samhilleliga pro-
duktionen for att fi igAng ekonomin si att reproduktionen av ar-
betarklassen ater kunde tryggas. Det dr darfor ocksd naturligt att
det blev den mest konsekventa tysk-hollindska vinstern som kla-
rast forstod betydelsen av kampen mot de socialdemokratiska fack-

(41) Se A. Bordigas « Den demokratiska principen » fran 1922:
« T faststillandet av sina grundsatser framtrider den marxistiska
kommunismen som en kritik och en negation av demokratin ».

« Den demokratiska principen har inget inneboende véirde. Det
ar inte en princip, utan snarare en enkel organisationsmekanism
som motsvarar det banala antagandet att majoriteten har ritt
och minoriteten fel ».

« Alla dessa betraktningar har inget absolut virde oOver sig
och detta for oss tillbaka till var tes, att inga forfattningsmissiga
scheman har nigot principiellt virde och att majoritetsdemokratin,
i uttryckets matematiska och formella innebord, bara &r en av
manga mojliga metoder for att samordna de forhallanden, som be-
stdmnies inom de kollektiva organismerna. Det &r omdjligt att till-
dela den demokratiska principen en inneboende karaktir av nod-
vandighet och rattvisa ».

(492) Jfr ocksd i fortsdttningen den i not (14) nimnda splittrings-
texten.
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foreningarna, medan en del andra visteuropeiska revolutionirer
(som de italienska abstentionisterna och vissa spartakister) liksom
bolsjevikerna avvisade den antifackliga praxisen.

‘ Men de tyska antifackliga riktningarna innebar inte nigon
total praktisk och teoretisk uppgoérelse med fackfdreningarna och
deras historiska roll. Unionerna och liknande nya med revolutions-
rorelsen uppkommande organ synes mera vara att betrakta som
ersiittare for en socialdemokratisk fackforeningsstruktur som inte
lingre svarade mot arbetarklassens reproduktionsbehov. Aven om
unionerna hade en mera politisk karaktéir eller sokte samla arbe-
tarna i en gemensam ekonomisk-politisk enhetsorganisation —
vilket gor att de maste gi under som formella organisationer nir
den tyska ekonomin borjar stabilisera sig efter 1921 och definitivt
efter krisen 1923 — s& maste man betrakta dem som organisationer
vilka inom vissa sektorer var bitire anpassade till den reella orga-
niseringen av arbetskraften vid denna kristid. Unionerna hade just
sin basorganisation i « Betriebsrite », dvs raden i varje foretag. Dar
unionerna slog igenom kom de i sin stelnade form att blott ersit-
ta de socialdemokratiska fackforeningarna som Kapitalets organi-
sering av arbetskraften och nirmast av denna varas #igare, arbe-
tarna, i produktionsprocessen.

Det verkliga praktiska (och ej blott formella och anpassade)
upphivandet av arbetarklassens fackliga organisering kommer
forst att kunna ske med upphéivandet av sjdlva arbetarklassen. Som
vi sdg tidigare uppkom de fackliga och arbetarorganisationerna
overhuvudtaget som nodvindiga instrument for att ritta till de
forsta industrikapitalisternas h#nsynslosa exploatering av det
méanskliga materialet. Arbetskraftens kvalitet maste helt enkelt
skyddas mot den forsimring den utsattes for, for att kunna trygea
Kapitalets framtida utveckling. Detta kom att sikras genom organi-
seringen av den kapitalistiska klassen av lonearbetare for att forsva-
ra sina intressen och diarmed uppstod inom Kapitalets rorelse den
sjalvjusterande rorelse (l6nekampen) som ej skarpt kan avgrinsas
frin dess politiska och samhilleliga uttryck (klasskampen) och som
i s4 hog grad skulle komma att bidra till att Kapitalets stdndiga
historiska tendens, dess sammanbrott, uppskots och fordes upp pa

en hogre och dirmed ocksd elindigare niva av kapitalistisk sam-

hillsutveckling.

Aven om alltsid dessa organ uppkom som produkter av mycket
radikala arbetarkamper, kom de att si snart dessas spontana an-
greppsimpuls — till f6ljd av avsaknaden av en generell och djup
ekoneomisk /samhillelig krissituation — lidit nederlag att antingen
ga under eller inta en plats i kapitalismens generella organisations-
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viav. Det kan inte finnas kommunistiska revolutionira organisa-
tioner under kontrarevolutionen och diarmed var alla Internationa-
lers fackliga och partiméssiga organisation, liksom de syndika-
listiska fackforbunden, organ med kapitalistiska uppgifter, antin-
gen som direkt formell ekonomisk organisering av totalarbeta-
ren (43) eller som politisk representant for den moderna kapitalis-
men, vars fortsatta utveckling av produktivkrafterna skulle sikra
inflytande och makt for « arbetarnas rorelse », varfér denna maste
vara motstandare till de sdrskilde tidigare kapitalistiska katego-
riintressena och bara Onska kapitalismens generella, samhalleli-
ga val.

1909 maste Pannekoeks asikter givetvis vara langt fran savil
en sadan total som sin egen senare vinsterkommunistiska virde-
ring av fackforeningarnas roll. Utan att pA nagot vis vilja nedvir-
dera den fackliga kampen — som dock alltid vid denna tid underor-
dnas den parlamentariska (politiska) — uttrycker Pannekoek dnda
fackforeningarnas begrinsningar nir han skriver: « Deras uppgift
ligger inom kapitalismens ram, de gdr inte utéver kapitalismens
grdns. Darav kommer det sig att manga bourgeoisipolitiker och so-
ciologer ofta dr vinligt stimda mot fackféreningarna. .. I denna
riktning verkar de t.o.m. som en konservativ kapitalismen befistan-
de kraft.» (s. 64).

Samtidigt med att vinstersocialdemokrater som Pannekoek och
Luxemburg understrok betydelsen av den proletdra spontaniteten,
sa losrev de sig inte fran den stdndpunkt som #nnu efter kriget
forfaktades av savil bolsjeviker som abstentionister och spartaki-
ster: fackforbunden kan utgora hinder, darfor att de leds av en
opportunistisk byrakrati, men sjdlva organisationerna &r alltid
prolevéira, Klassmissiga, ty deras medlemmar dr arbetare; och dér-
for skall kommunisterna stanna i fackforbunden och satsa pa att
erovre ledningen av dem, ty fackférbunden kommer att bli klass-
kampsorgan och sedan inta ekonomiska funktioner under prole-
tariatets diktatur. — Denna fundamentalt gradualistiska syn pa
organisationernas eviga mojligheter och « omviandelse » till revo-
lutionen horde ocksd till den generella andrainternationalistiska
uppfatiningen att en arbetarklass alltid existerar (utan att ens an-
vénda den radikalaste marxska bestimningen av klassen som re-
volutionidr eller intet) ndmligen i fackférbunden och i socialde-

(43) Jfr Karl Marx, « Kapitalet », Forsta Boken, XIV:e Kapit-
let, s. 444, dir uttrycket « Gesamtarbeiter » dock missvisande
oversatts med « den arbetande organisationen »; se MEW 23:531.
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mokratin, och fér en icke-vildsam kanhinda reformistiskt-fack-
lig « klasspolitik » i icke-revolutionéra perioder.

Ett sadant synsitt genomsyrar ocksa denna Pannekoektext och
det kan faktiskt sigas att ovannimnda citat uttrycker den radika-
laste synen pa de fackliga organen fran 1909 till 1915 d& industri-
forbundsprincipen lanserades av de IWW-inspirerade vansterradi-
kalerna i Hamburg och till 1917 d& den tyska revolutionen sig sin
vansterflygel, organiserad kring Bremerlinke, folja den spontana
massrorelsens tendenser och lansera parollen «ut ur fackforbunden»
(mars 1917) och «enhetsorganisationen » (juni 1917; senare for-
knippad med Otto Riihle och AAUE, Allgemeine Arbeiter-Union Ein-
heitsorganisation — jir not (7).

Dessa antifackliga tendenser kom snart att fa sina politiska
och organisatoriska uttryck i KAPD:s klara motsidttningsforhal-
lande till Tredje Internationalen, da bl.a. Pannekoek och Gorter
som KAPD:s mest framtridande teoretiker Kkritiserade forsoken
pa att overfora den ryska dubbelrevolutionens praxis till Vasteu-
ropa och USA (44).

Ett annat utmirkande drag i denna text dr Pannekoeks forsok
att forena reformism och revolution (bestimd som « produktions-
sitets omvilvning » (s. 28)). Dessa framstélles som tvé sidor, vilka
finner en harmonisk enhet i socialismen som rorelse. Genom kam-
pen for reformer visar det sig att kampen bara kan gélla hela syste-
met. For socialismen giller: « Dagsarbetet dr allt f6r den. Men sam-
tidigt dr ocksd dess revolutiondra slutmdl allt for den.» (s.28). For
partiet och fackféreningen giller: « BAdadera kéimpar for omedel-
bara forbiattringar. Bada ar samtidigt revolution#dra och reform-
stravande » (s.69).

Ovanstiende syn pi reform och revolution, omedelbara mél
och slutmal &r helt i dverensstimmelse med vad som redan sagts
och typiskt for denna period. Revolutionen uppfattas endast som
ekonomisk-samhillelig omvilvning, och inte ocksa som en valdsam
uppgdrelse och tillintetgbrelse av de existerande forhallandena, och
reformismen den vig som leder till denna revolution som samhél-
lelig omvilvning; reformarbetet dr metoden att anvinda och re-
volutionen som omvéilvande revolutionsrorelse uppfattas ej som
nodvindigt for « produktionssittets omvilvning »; ja, man kan
knappast ens siga att detta perspektiv overhuvudtaget existerar
fore varldskriget och varldskrisen.

{44) Om den tyska vanstern, dess teori och historia, se huvud-
sakligen H. M. Bock, « Syndikalismus und Linkskommunismus von
1918 — 1923 » (Meisenheim am Glan, 1969; — piratupplaga finnes).
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Man skulle — skenbart paradoxalt — kunna ge en karakteristik
av den ovan antydda tyska antifackliga spontana massrorelsen med
foljande citat ur Pannekoeks kritik av den franska syndikalismen:

« Den verkliga arbetarrorelsen skall, enligt denna uppfattning
besta i den kamp, vari arbetarna sjilva och inte deras represen-
tanter upptrider. Handla sjdlv, direkt aktion — &r dess lésen. Blott
massorna sjilva kan erovra sig frihet. Den kan ej erdovras at dem
av ledare och representanter. Arbetarmassan sjilv maste tinka och
kénna revolutionirt. Det dr inte tillrickligt att de forenar sig bara
for att erovra hogre 16n och kortare arbetstid » (s.68).

Pannekoek Kritiserar hir den stdndpunkt han sjilv kom att
inta senare. Sarskilt markant ir omsvingningen vad giller synen
pa ledare och representanter, 4ven om KAPD och dirmed Panne-
koek i det senare 1dngt ifrdn intog de radikalaste standpunkterna
1 detta avseende; KAPD var i sjidlva verket ocksa ett avantgardis-
tiskt parti som delvis genom egen verksamhet maste invanta att
massorna i sin helhet fick revolutionédrt klassmedvetande. Mycket
tyder pa att en nirmare undersékning av den tyska massrorelsen
skulle bekrifta att dess kulmen naddes forsta halvaret 1919 och att
de efterfoljande organisatoriska uttrycken fér denna spontana
rorelsens faktiska program, de olika unionerna och partierna var
en foljd av rorelsens svarigheter, nedgdng och nederlag. Detta ater-
star dock att verifiera genom en nirmare undersékning av vad
som verkligen hinde (45).

Behandlingen av ledare/massa-problematiken, som senare
skulle bli ett framtridande drag hos Pannekoek moter vi ocksi
mera uttryckligt anteciperat i kritiken av den pa centralismen
fackforeningsrorelsen oundvikliga byrakratismen: « Hir intrider
samma foreteelser som skildrats vid behandlingen av den parla-
mentariska kampen. Ledarnas ledning trdder mer i forgrunden,
massan sjalv trader tillbaka. Framgingarna tycktes bero pi ledar-
nas personliga egenskaper, ... medan massornas entusiasm och in-
sikt 1nte rédknas med som gripbara faktorer » (s.72).

En annan sak som i denna text pekar fram mot senare posi-
tioner och framtida kritik dr behandlingen av proletariatets defi-
nition och forekomsten av en arbetararistokrati i Storbritannien
och USA (Gompers fackforbund), som produkt av den specialise-
rade kapitalistiska utvecklingen av tekniken (s. 88-89).

(45) Jir dock som utgdngspunkt for en sidan undersokning s.
83 i Bocks bok!
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Ocksd forutsittningarna for den redan omnidmnda (not 7) en-
hetsorganisationspraxisen finns anteciperat: « Politisk och facklig
kamp flyter alltmer tillsammans till en enda arbetarklassens
kamp...» (s. 73). De praktiska uttrycken for denna enhet exempli-
fieras pa ett annat stille genom masstrejken, som karakteriseras
si hir: « Den politiska insikten och fackforeningsdisciplinen fyl-
ler hir samma uppgifter som den tinkande hjarnan /huvudet/ och
den kraftiga armen hos en och samma kdmpe » (5. 74). Har mo-
ter vi ocksid de uttryck som senare aterkommit hos « parti-kom-
munister » som « Partiet ma vara revolutionens huvud och va-
pen. » (46) eller som « Ett parti lever nir en doktrin och en aktions-
metod lever. Ett parti 4r en skola for det politiska tdnkandet och
alltsd en kamporganisation.» (47).

De olika vansterriktningarnas syn pa socialdemokratin kan allt-
sa till en borjan generellt sett frimst karakteriseras med att de
sjalva var socialdemokratiska. Forst efter 1914 framstod det klart,
att de riktningar som sedan kom att kalla sig kommunistiska ma-
ste lamna de socialdemokratiska organisationerna, varvid en del
tvekade forhallandevis mycket linge (t.ex. spartakisterna). — Fo-
re 1914 &ar alla illusioner dnnu levande: liksom Luxemburg tror
Pannekoek att den byrakratiska ledningsapparaten forhindrar
basen fran att uttrycka sig och demokratiska stringar anslas ofta
av de davarande vinsteroppositionerna innanfér Andra Interna-
tionalen. Ocksa efter att de hollindska véAnstersocialdemokraterna
lamnat Andra Internationalens hollindska parti 1909 for att bilda
SPD sa ar det — som framgick av denna inlednings forsta sida — in-
gen tvekan om att socialdemokratins roll forblir ett mysterium an-
da till varldskriget, och att man till och med gor sig illusioner om en
ny demokratisk antibyrakratisk partilednings mojligheter att for-
nya Andra Internationalens partier.

Fragan om den revolutionidra organismens uppstiende som en
produkt av revolutionen var inte ett problem under den forsta ef-
terkrigstiden d& det rasade revolutionira kamper i flera europei-
ska linder; alla strivanden gick ut pa att undvika att anhidngarna
av de gamla andra-internationalistiska formerna fick négot infly-
tande pa de nya proletira partiorganisationerna; dirfor kamp mot
de organ dir de socialdemokratiska riktningarna hade sin natur-

(46) Se KAPD: s « Teser om partiets roll i den proletéra revo-
lutionen » fran juli 1921, tes 7, s. 52 i Kommunismen nr 1 — maj
1972,

(47) Se A. Bordigas « Parti och klass » fran april 1921, s. 36 i
Kommunismen nr 1.
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liga hemvist: parlamenten, fackforbunden och de icke-revolutio-
nara partierna. Tredje Internationalen kom inte att dela denna
syn vad betriffar de tva forsta organen och bara for en kort tid
vad angir det tredje (de socialdemokratiska och « centristiska »
partierna). Detta medforde det mera utvecklade « brott », vars teo-
retiska uttryck & ena sidan ar Lenins « 'Radikalismen’, kommunis-
mens barnsjukdom » (48), som forsvarar den formalistiska entris-
men i de ndmnda organen (samt i det engelska Labour Party),
medan a andra sidan Pannekoeks « Virldsrevolution och Kommu-
nistisk taktik » och Gorters « Oppet brev till kamrat Lenin » bada
fran 1920 (49) i viss utstrickning kan sigas representera den re-
volutiondra antiformalismen.

* ok ok

Efter det definitiva brottet med Tredje Internationalen (1921)
och KAPD:s splittring (1922) skulle Pannekoek snart ldmna « ak-
tiv » politik och mera 4dgna sig At teoretiska studier av kontrare-
volutionens ekonomiska forlopp och politiska ideologi. Detta re-
sulterade i en rad betydelsefulla arbeten varav det viktigaste #r
hans uppgorelse med Lenins « Materialism och empiriokriticism »
(1908) i « Lenin som filosof » fran 1938, dir han visar hur Lenin kri-
tiserade den borgerliga vetenskapen utifran en borgerligt revo-
lutiondr utgdngspunkt (50).

Emellertid skulle de tva vasentligaste svagheterna, som alltid
varit den tyska vénsterns, aldrig ldmna Anton Pannekoeks arbete:

— Fragan om revolutionens organ, som i denna text ar partiet
och fackforeningarna och som blir parti, unioner och foretagsrad
(« Betriebsrate »), «l0ste » Pannekoek till sist (1946) med texten
« Arbetarrad », didr han aprioristiskt och formalistiskt lovprisade
riden. Lenins partifetischism hade ersatts med en radsfetischism
som dnnu idag — i skepnaden av arbetarrddssocialism och radskom-

(48) Se Lenin, Valda Verk, IT : 2, s. 353-466.

(49) Bada dessa texter finnes nir detta skrives (maj 1973 dver-
satta, men ej publicerade. Den forsta pa danska av en kamrat i
Arhus, Postbox 1023, 8200 ARHUS N. och den andra pa svenska ge-
nom kamrater i f. d. Manifestgruppens, nuvarande Internationell
Arbetarkamps forsorg, Box 229, 126 02 HAGERSTEN 2. Pa original-
spraket finns de bada i den i not (1) nidmnda antologin.

(50) Vi hanvisar till sjdlva texten, som nyligen utkommit bade
pa franska och tyska, respektive i serien Cahiers Spartacus och pa
Buropiische Verlagsanstalt, Frankfurt och inom kort pa svenska
genom «Arbetarpress», Box 221, 551 02 JONKOPING — Lenins text
finns pa danska, Tidens férlag, 1970.
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munism — rider den internationella ultravinstern som en
mara (51).

— Fragan om socialismens eller kommunismens innehall for-
stkte Pannekoek ocksi 1osa i ovannidmnda text. Denna punkt hade
alltid varit den svagaste i hans arbete. Pannekoeks uppfattning for-
blev emellertid den, att socialismen bara betydde en omliggning
av forvaltningen fran kapitalisterna till arbetarna. Fackforbunden
(1909) blev blott ersatta med industriunionerna och « Betriebsrate »
(1919) och dessa i sin tur ersatta med arbetarrad (1946), medan so-
cialismen hela tiden forblev uppfattad som dessa arbetarorganisa-
tioners tillvixt och slutliga 6vertagande av fabrikerna. Pannekoek
férstod saledes aldrig att socialismen betyder tillintetgorelsen av
alla de kapitalistiska produktionsforhallandena och inte arbetar-
forvaltning av de kapitalistiska lagmé#ssigheterna, nigot som idag
ar helt i linje med Kapitalets avancerade intresse: en entusiastisk
arbetsinsats for profitproduktion.

For Pannekoek #dr det kapitalisterna som skall bort, s& blir « de
enskilda. foretagen... led i en medvetet reglerad samhéllelig produk-
tion. » (s.5), men det dr inte privatkapitalisternas ersdttande med
direkta producenter (arbetare) i forvaltningen, utan Kapitalet som
sig sjilv forokande viarde, ja bytesvirdeproduktionen oOverhuvud-
taget, som skall upphévas. Det ridcker inte att produktionen ar for-
samhilleligad (socialiserad) for att den skall vara socialistisk: «Pro-
dulktionsmedlens socialisering, den socialistiska produktionen upp-
loser Kkapitalismens motsdgelser.» (s. 6), ty redan Kkapitalismens
egen utveckling har med aktiebolagen undanrdjt de ursprungliga
privatkapitalisterna. Det ricker inte att bara ta over den kapitali-
stiska produktionen dirfor att den forutom produktion av mervir-
de « samtidigt (ir) produktion av nidvindiga foremdls> (s. 44), ty
dven om det pad Marx och kanske ocksid pid Pannekoeks tid (1909)
dnnu kunde sigas att, eller tyckas som om, de kapitalistiskt pro-
ducerade bruksvirdena (nyttigheterna) i en viss mening och till
en viss del fyllde « ménskliga » behov (52), s& 4r det idag alltfor

(51) For kritiken av dessa standpunkter se tidigare i inlednin-
gen bl.a. s. 9-10 och nedan. — Jfr. Kommunismen nr 2 — aug. 1972.

(52) Jfr dock Marx beskrivning av kapitalismens behovstill-
fredsstillande i « Okonomisch-philosophische Manuskripte », 1844
(Reclamutgavan, Leipzig 1970), s. 198-205, diar de behov som till-
fredsstilles antingen beskrives som forfinade (lyxbehowv) eller som
raa, omdnskliga, knappt ens djuriska behov, och tillfredsstallandet
av dem som skenbar och inbillad. Obs! den hir riktade Kkritiken
mot kapitalismens forstoring av den omgivande miljon: « Ljus, luft,
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uppenbart att den nuvarande kapitalistiska varuproduktionens
bruksvirden i allt visentligt Ar bestdmda av Kapitalets och inte
av méinskliga behov (detta giller sirskilt produktionsmedelsvaru-
sektorn, men ocksi den mindre utvecklade konsumtionsvarusek-
torn); dirmed kan man ej heller 6verta de nuvarande produktions-
enheterna, dvs de nuvarande produktionsanliggningarna med de
nuvarande tekniska produktionsmetoderna, den nuvarande orga-
niseringen av totalarbetaren i arbetsprocessen och de nuvarande
produktivkrafterna, utan det krivs en omfattande tillintetgorelse,
och en total omliggning av alla dessa aspekter for att den
produktion efter minskliga behov skall uppstd och utvecklas,
dar arbetet upphivts och omstdpts s& att de manskliga indi-
vidernas totala aktivitet omedelbart #Hr till gagn for andra:
det globala kommunistiska klasslosa samhillet, ett verkligt mansk-
ligt, socialistiskt/kommunistiskt « gemensamvisen » utan bytesvir-
de (jfr s. 46), realiserandet av ménniskans artvisen.

Sasom Pannekoek uppfattar personernas handlingar och asik-
ter som uttryck for rorelsens sakliga tendenser (s. 70) och parti-
stridigheter som motsittningar mellan olika samh#llsskikt och ej
som beroende av enstaka kamraters goda eller onda vilja (s.92), vill
vi till slut understryka — vilket dock torde ha framgatt — att vi
varken vill 6vervardera denne hollindske marxists eller andra «re-
volutionérers » bidrag. Dessa bidr blott sina namn och datum for
att kunna anbringas i deras ritta historiska sammanhang.

Men lika lite som exempelvis Pannekoeks text #r ett oberoende
individuellt bidrag, lika lite kommer den framtida revolutionen att
vara ett verk av anonyma kollektiviteter. Den kommunistiska revo-
lutionsrorelsen maste komma att upphiva motsidttningen mellan
« de stora ledarna » och « den kollektiva anonyma massan »: indi-
viderna kommer att verka sj#lva och i férening med varandra; in-
dividualiteten kommer inte att forsvinna, den kommer at utvecklas
som massfenomen.

I denna inledning har vi sirskilt velat ligga vikt vid att Pan-

ete.. renlighet upphor att vara ett behov for minniskan. » (s. 200).
Denna radikala kritik av den kapitalistiska varuproduktionens moj-
lighet att tillfredsstilla minskliga behov stammar alltsi fran dess
tidiga period och foriandras med kapitalismens anvindande av re-
formpolitik och arbetarorganisationer. Jfr t.ex. « Kapitalet », s. 31
och MEW 23:49: « Varan dr forst och framst ett yttre foremal, ett
ting, som genom sina egenskaper tillfredsstdller manskliga behov
av nagot slag. » och 4ven pa manga andra stdllen dir bestimnin-
gen av behoven som « minskliga » ar i Overensstimmelse med den
klassiska borgerliga nationalekonomins uppfattning.
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nekoeks arbete #r en historisk produkt av sin i utveckling
stadda kapitalistiska omgivning och tid: den existerande tanke-
traditionen, den pagiende samhillsutvecklingen, de darav betin-
gade teorefiska och politiska stridigheterna; allt utdvar sitt infly-
tande i ett historiskt materialistiskt nitverk som de facto gor Panne-
koeks, savil som varje annat teoretiskt bidrag till nigot mer 4n en
individs formulering.

. Panekoek formadde att fatta de revolutionira tendenserna
i sin samtid, men han kunde aldrig ga forbi dessa tendensers svag-
heter, som det alltid kommer att finnas méanga av i en revolution
som lider nederlag, och sedan blev detta beroende av revolutionens
davarande praxis ett hinder for honom, si att han inte formadde
losriva sig fran de mindre betydelsefulla fenomenen i den tyska
revolutionen och dra en verkligt generell 1&rdom.

Det foljande och andra arbeten av Pannekoek utgdr just blott
historiska redskap och hjdlpmedel for den totala kritiken av den
kapitalistiska samtiden och for blottliggandet av dess tendenser
in i framtiden och dirmed for den lilla men ej alldeles ovdsentliga
revolutionira forberedelse som #r mojlig idag.

Lund i januari - maj 1973

Rdttelse:

Utifran den tyska originaltexten skall s. 82, rad 17 nerifran
« Tyskland och Sverige » rédttas till « har ».



