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Toen fiiTovar Diflas in 1353 zijn studie "Het begin van 2et einde schreof *),

begon hij met de nave ol ende weorden:
"o....len nens, een generatie, zij, dic onder een bepaclde maatschappeli-

ke orde Tever, kumner slochts tot cen zokera gread bonnis opdoen, be-

perkt &ls 7if ziin door hun Tevensduop daor het

3 €7
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Hlpers en door do sceiale

omstandighed i, weeria zif verkeran,Ur de niouwe werkeltikheia te verstasn,

is een nicuwe praktijk-en con nieuy bewustziin nodig. Maar het nensalii

A

verstand s niet g staat, zich bij die waerheid neop to

"werkt" onophoude Tk, zelfs wanneer het in ket gehael niet

In de nieuve werkelikheid door to drinqen. Het spant zich in,
neert, tol het wuitersie gebruik mekend van ziin na tuurtijke talenten en

¢ P e
die, welke het heeft verworven, Joch tevergesfs,,. ., v

iler zal moeilik een witspraek kunnen vinden, die néér dan deze, foepasselijk 1s

op diilas zelf en op ziin hoek "Me Hieuwe Xlagse",

Dp Bjilas zelf! Ziin persoentijie antuikk Tirg is er es

1

merkwaardig voorhes

van, noe mooilik net is, zonder Ynieyye praktijs? en zong

2on "nicuw bewustzin!
noor te dringen 10 de nicuve werke Tijkheid.De geschiodanis van zijr deakbeelden op
standounten is geonszing een reasimatio voorthabbelende strogn, £1] gelikt op de
rivieren, die zick noeizazy ceq weg banan door de woeste bercen van 7r vadar-
Tand Montenegra, “ogs ziin er pfafse?inue slraamvorsnc]?inqcn, maar dan weer erg
scherpe haarspe]dbochten, die het vater tecuivoeren tot ver achier de plaats,
t2er het aanvenkelik reeds yas doorgadronsen, Fen herfd dat 0ij Ujilas o.a.kunnen
zier in de dagen, vosrafgaande azn de bijeenkoust van het Contraal Conitf vanzth
perti, belegd o zin "seval’ to anderzoclkon,
€p 22 december 1952 yond gen gesprek plazts fussen Hilovary Njilas en Fduard
Kardel] over de arttkeler, die eerstgencents in hot §]vi "ordi" had  gepubli-
ceard, In de loop van det gesprek ontwikkelde Njilus fof qezichlispent, dat maze-

*] fiflovan Ujilas, "Les fins qu1 préfudent s ions Actuelles Jy sccialisme!,
juli-oktober 1953, H1z. 2
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schalk Tito de typische verdediger was van de bureaucratie en dot hij Djilas,

daarom vroeg of Taat met hem in conflict zoy moeten komen, Kardalj viel het

standpunt van Djilas aan en in de loop van het onderhoud verklaarde daarop Dji-
las, dat hij ziin woorden terugnan, dat ze eigenlijk geen principié?e'betékenis
hadden, dat datgene,vat hij zojuist gezeéd had, nog mauveliks door hem overdacht

was en cat zijn uitspraak niet neer was geweast dap eén spontane apwelling, een
viuchtige gadachte, die hij zonder voldeende grond goformuleerd had.

In de - uij zouden bilna zeggen: historisciy - zitting van het P1Qnun van het
Centrale Conité,we bedoelen dic van 16 en 17 januari 1954 over “De zazk Djilas?
zei de held van ons verheal ze1f, dat de arqumenten van zijn eritici (wearvan
Kardelj de voornaanste vas)hem van zijr: ongslifk overtuigd hadden, Hij zei ook -on
onze lezors zullen zo zanstonds begrijpen,vaaror wij juisf die woorder van zoveel
betekenis achten - dat Hij bepaalde filosofische probleren had aangesneden, Jic
vaar hem zelf "nog niet helepasl duidalik® waren *),

Aen het sTot van de bijeenkonst van het Centrale Comité werd 2en resalutic
aangenonen, waarin onder anderc werd gezogd:

Tdat de door Djilas ontuikiolde opvattingen fundanenteel in strijd waren
met de politicke Tijn, die door ket zosde prriijennoras aanvaard was; dat
Ujilas zich door ziin stan!punt verwijderd ha! van het Contrale Corité en
de hele parti. ,

Voor deze resolutie verklonrien zich 2lle 2amveziges, S8 Diilas zelf *).

-0

Hoe most men nu deze gany van zaken heoordelen? Beginnen wij met hot Taatstoo-

noende feit, met do orstandigheid, dat 66k Djiles zelf ziln stem gaf aen de reso-
art

Tutie, die zijn standpunt onverenigbaer verklaerde mat dat van de partii en het

partijbestuur,

Wij schrijvan thens vier jaar Teter. Inlics 88n dinn dutdelijk is gebleken, da;

Y

wel dit, d=t die tuee standpunfen inderd z e d onverenigbaar zijn Het stand-

_punt ven Tito,Kardelj, c.s. is hef stardpunt van de bureaucratie, hat standpunt

3

*) Rede ven Djilasin het Plenun van het Centrale Conitd, geciteerd uit-™uesti-

ons. actuelles du socialisne", no. 22, fanuari-februari 195, b1z, 90,

**] De bijzonderheden over het gesprek tusses Djilas e Kardelj ontTenen wij amn oo
nededeliagen van Kardeli in het Plenus {%Cuestions actuelles", no, 77, blz.
&5 en 45). De resolutie, wearvan wij spreken komt in hetzelfde nunmer voor np

blz. 95.




van "de nieuwe klasse", waar Djilas zich, blikens z'n inmiddels verschenen boek,
iy Yiinrecht tegenover stelt. Aangezien de destijds aanvaarde resclutie niets anders
uitspreekt dan dft er twee standpunten ziin,die onverzoenlik moeten worden geacht,

asngezien die resolutie 21leen pear jets constateert, is er ook heden

ten dage hoegenaand niets, dat de auteur van "De Nieuwe Klasse" zoe beletten
haar te anderschrijven.
- Yoe staat het echter met Djilas! opmerking tegenover Kardelj omstrent Tito's

Ei positie als "vertegenwoordiger van de bureaucratie"? Hoe te cordelen over die
A) oprerking, die hij weer Tntrok, biinz’ onmiddeTijk nadat hij haar had uitoesproken’
i *Yat ts denken van ziin verklaring, dat het betoog van Kardelj en anderen hem had
%f - deen inzien "dat er in Joeqgo-51zviE geen spreke was van  gen averwinning ven de
{§~ ‘ bureaucratie! *)

MR

Zoals w€j> hei zien, s het zo, dat Djiles zich de inzichten, die pen in zin
boek "De Nieuwe Klasse® aantreft, moeizaam leeft veroverd. Het 1s duidelijk, dat
de oprerking, die hij zich op 22 december 1953 tegencver Kardelj ontvallen liet,
vclkenen in overeenstemsing is wet zijn huidige zienswijze. Dat hij hear toertertiid
tels niet gezegd" beschouwd wenste te zien, "nog nauwelijks overdachi" noemde, is
naar onze mening aldus te verkiaren, dat op ket moment, waarop hij de feitelijke
positie van de bureaucratie reeds begon te beseffen, hij geenszing in staat wes
on de feiteh, die hil voor ziin oger waarnam, te benaderen net behulp van 'n 2 1-
gern ene methode ,een theorie, ter verklaring der nastschap-
pelike verschijnselen.

i Wat hil op 4t terrein aan geestelijke bagage, aan geestelijke wapens bezat en
var jongsaf aezn hed neegekregen, was: de theorie van het bolsjevisme. En juist
daarnee kon hij niets beginnen. Sterker: iedere keer, dat hij zin waarnemingen
toetst aan d ¢ z e theorie {die de theorie van de nieuwe heersende klasse is!)
moet hials het vare wel ot de conclusie kamen, dat hij de verschijnselen
. volkomen verkeerd beoordeelt. Als hij,bezig zijnde met zijn analyses, Togischerwij-
ze tot andere opvattingen b e g i nt te geraken op elcuneon en filosofisch ter~
rein,dan ziet hij - gevd?g van de zwakte van het jocgoslavische proletariset en
de nog weinig ontwikkelde verhoudingen in zijn lTand - gecnszins het verband tus-

sen de realiteit en de formblering daarvan in alqemene, cbstracte, filosofische

« Milovan Djilas’ tweede verklaring in het Plenun "Cuesiions actuclles, enz.
w. 22, blz, 89,
2
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termen. Vandaar zijn uitspraak, dat de wijsgerige kant van de kwestie hemzelf nog
helemaal niet duidelijk is.

Tot op heden - en dat is de-reeds doon ons aangeduide zwakte van Diilas'boek-
is de filosofie van de samenleving voor 0jilas een moeilijk terrein gebleven.Van-
daar, dat zijn ontwikkelingsgang goed beschouwd het volgende verloop toont:

Wiz i et scherp en duicelik de maaischappelijke werkelijkheid ook al is dan
zijn hoofd velgestopt net de bo?sjeuistfscwe fdeologie; wanncer hij de ontdekte
feiten vergelikt et de hem van jonasaf en door zijn geestelik "klimaat® verirouw-
de theorie, gaat hif {men herinnere zich zija gesprek met Kardelj en zin verklaring
in het partii-conits) zijn waarneningen "corrigeren®; als de realiteit te sterk

b1t spraken, Tost hij de tagensprazk tussen "theorie! en "oraktin® oo deze wij-

ze op, dat hij zijn theoretische bagage overboord werpt. Dat ziet men dan 30k heel
3 SER b
duidelik in ziin bock "De Vieuwe Klasse". Len aanloop daartoe kan men reeds con-

stateren in ziin - in de vergadering van het Centrale Conjté gesproken ‘~wgorden,

dat hij “niet gelooft, dat die filosofische kuesties er nog zoveel on zankomen®*),

Liedoar de TotgeveTlen van een man, die zich - or Djilas eigen woorden te ge-
bruiken ~ Ymet zijn natuurlijke en verworves talenten tot het uiterste inspant en
canbineert, doch geen nieuwe praktik en geen nicuwe bewustzinsinhoud heeft!,..sn
de eenvoudige reden, dat de niecuwe praktik, dat wil zeggen de revolutionaire
praktik var de door de niewve hsorsende klasse onderd rukie en goexploiteerde ar-
beiders, nog nagr in de kinderschocnen stazt.

-5 -

Up de goede weg was Djiles met zijn uitspraak, dat infeuve sociale verschijnse-
Ten een nieuwe toepassing van het marxisne vereisten", Haar die woorden, kenne-
Tiktoevailig aan zijn pen ontsproten, op een ogenblik, dat hem 1§ e t.s van een LY

hetar 1n21cht daagde, zijn op zichzelf staand . geblaven, Djilas heeft er nicts nec
kunren doen, Hij is niel doorgedrongen tot aet besef, dat de filosofische “kette- ‘
rijen”, waaraar hij zich te buiten ging, dikuijls eerste schreden in de richting “
van het narxisne betekenden, &1s hij zijn filosofische hagage weguerpt, omdat zi “
her hindert - vanzelfsprekesd hindert ~ op de weq, die hil is ingeslagen,vervangt ﬂ
hij het bolsjewisme niet door het marxisme. Hij schudt het bolsjewisme van zich af, l
in dg nening verkekende, het marxisme af te schudden. Dok hij koii,om het nogmaals

" -‘. . - 'H‘ f

) Tucede verklaring van Hilovan Djiles voor het P1enur van het Contrale Comité, ‘:M
"Questions actuelles du socialisme", no. 22, blz. X !

‘ i



te zeggen in de woorden van Djflas zelf, "maar tot zekepe graad kennls opdoen,be-
perkt als hij was door zijn tijdperk en de suciale onstandigheden, waarip hij ver-
keert ",

-8 -

Zover gekormen, ziin wij, viz de onweq over Djilas! theoretische ontwikkeling,
weer aangeland bij zijn boek "De Nieuwe Klasse!, waarin hij, naar wij in een vorig
hoofdstuk van deze brachure reeds hebben vastgesteld, het theoretische standpunt
van "t bolsjewisme zznvalt, daarbij in de dwaling verkerende, het marxisme aan te
vallen,

Hz alles wat wij in de voorafgaande bladzijden hebhen aangesneden, zal het de
lezer niet verwonderen, dat het bezwaar, dat wij tegen het boek van Djilas koes-
teren, vooral ziin cebrek aah een algemeen theoretisch standpunt geldt, een ge-

w. brek, dat hen verhindert, de feiten die hij sehildert ~en naar ons oordee] volko-

men juist beschriift- in hun onderlinge samenhang te schetsen, inhun ont -
WwikkeTling, Yat bij hem volkomen ontbreek! is de historische Tijn en het
historisch perspectief. En toch,.. ..

Toch ontbreekt het desondanks in het boek van Djilas - zijns cndanks -niet aan
aanloopjes 1n die rféhting, gevolg van de omstandigheid, dat hij bij zijn aanval op
de nieuse heersende klasse het proletarische standpunt nadert, zonder het te ye-
ten. ' ' -

Ferder hebben w' er gewag van gemaakt, dat men Djilas had vergeleken met ds
dappere Philoxenos, die zich tegen de tyran van Syracuse verzette, £r is ons ach-
fef ook nog een andere verge?ﬁking bekend. In het Duitse maandblad "Der ifonat!
heeft "n zekere Ernst Halperin onze held vergeleken nmet een figuur yit bearns
Oruell's bekende boek "984", namelik met de door Orwell geschapen figuur van de
schrijver Emmanue) Goldstein, die zich met zijn viijmscherpe nen verzet tegen de
dictatuur van de"Grote Broeder@,met wie deze Goldstein eerst samen heeft gewerkt,
zoals Djilas met Tito samenwerkte, Dok deze vergelijking gaat naar onze overtyi-
ging - zoals isdere vergeliking = wank. Maar er is toch minder tegen aan te voe-
ren, dan tegen een vergeliking van Djilas pet do een of andere held uit de k]ase
sieke oudheid. En dat niet in de laatste plaats on erc reden,dat do opvattingen
van feorge Orusll getuige bijvoorbeeld zijn "o boorderiy dop dieren", waarin hij
zich uitdrukkeliik voor het zelf handelen der orderworpensn vorklaart - veel dich-

ter Git anze opvattingen staan, dan het geval g net de gudachtoewere]d van bijvoor-
il
i '



beeld 'n figuur als Philoxenos, waarin men zonder moeite 'n held kan ontdekken,
diealle burger1ijke revolutionairen zich graag tot voorbeeld zouden
kiezen,zoals zij maymalen in de geschiedenis (in de franse en engelse burgerlijke on-
wentelingen met name) zich helden uit de klassieke oudfieid tot een voorbeeld
hebben gekozen.Djilas §s echter beslist geen kampioen voor de bur@er]ﬁke vritheid,
en wel, ondat de burgerlike revolutie in zijn land niet aan de orde is, gmdat het

in de striid, waarvan hij een literaire voorloper is, om heel andere dingen gaat,
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wadat wij ons Tr de voorafaande hoofdstukjes nebben bezig gehauden pet O
ontuikkeling, met zijn groel en z§n demkbeelder, =et zijn filosufisch stan

tegen de achtergrond, van ds bolsjewistischie ideooyic, rit

Tand, waer ds moderne k]nbﬁuy‘v ert ,audingew en klassentegenstelly
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ontstaan ziin, of ncg bezig zijn to ontsiaan, dat allas in vort

tische artikclen
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heett  zich

doch  vormer geen
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Al%es wat op de Bladzijder van Djilas! boek ¢ aldus  bhednsld

ders dzn eon reshs var overpeinzinges of beschouwingen,
egd: eer recks van losse notities, van toesprekkaan®, in
"%GJNiﬂgﬁﬂ” ven ¢e franse auteur feorges Sare
vielonce® (Yheschouwingen over et gaweld®) 2 Piatfeianx
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dowaz. grapridies i de wo plaats met zichzelf, ear vor

var nardop denker, moteriaal,

Ut meakt het voor degune, die tot het wozorlike on b damjrike ven "e Heuwe

asse’ door Wit dringes,biing valstrekl anvagelilh o, Bitle e e voet fe velges

of ow een korfe suneavatiing te noven var do wanior,woaean bet hook s augokoud,

den kan Bij Diflas niet klaar en duidelik bet sitqeusianl ord sohaide;
varoaan aflegt tekent zich niel scueon <1, 71 §s om duze reden, dot

Wi menen niet beter to kunien doen, dan de kern van zip opvattingan saneq te
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vitien ir een aentel citaten, om kort tu Dospeeien in sanen-

hiay wet andere rassages uit het hoak,
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"Volgens de abstracte Togica is de communistische *) revolutie, wanneer

reikt als door industrile revoluties en het kapitalisme in het Westen

worden bereikt, niets anders can een vorm van staatskapitalistische re-

zij onder andere voorwaarden en met dwangven de staat dezelfde dingen be- ‘

|
W‘
volutie. De betrekkingen, die door haar overwinning verkregen worden ziin |
staatskapitalistisch.De juistheid hiervan blikt te meer 21s men in ogen- ‘

dere betrekkingen regelt an -uat nog belangrijker is- het nationale inko- |

|
|
» schoud neemt, dat het nieuwe regime ook alle politieke-, arbeids~ en an- :W
\

| nen distribueert en goederen, die kort te voren staatseigendon ziin gewor- f
den, nuttig maakt en verdeelt" {hlz. 36).

"Eigendon is niets anders dan het recht op winst en het recrt op beheor. |

Als men klassevoordaelen ret dit recht verklaart,hebben de communistische J 1

staten uiteindelijk het beginsel voor een nieuve vorm van eigendom, of 'n

nieuve heersende, exploiterende klasse® {blz. 37). g
I

"Wolgens het romeinse recht bestaat het eigendem uit het gebruik,het ge-

not en de beschikking over materiele goederen. De communistische poli- ‘
tieke bureaucratie gebruikt, heeft het genot van, en beschikt over het

genationaliseerde eigendon® (blz. 43/44),

"De nieuwe klasse verkrijgt haar mecht, haar voorrechten, haar fdeologic |
en haar gebruik van een Uijzondore vorn van eigendom ~het collectieve be-~ V
zit- dat de klasse beheert en verdeelt uit naam van het volk on de ge- M?
meenschap® {B1z.44), !

|
"Het zogenaanmde socialistische eigendom is een vermorming van het werke- {l

lijke bezit door de politieke bureaucratie" (blz. 46)e |

vébezit de illusie, dat hun maatregelen in de eerste plaats bedoeld zin o
af te rekenen met de bezittende klasse ten gunste van de arbeidersklasse.

Latere gebeurtenissen tonmen aan, dat deze mzatregelen niet voor dit doel 3

[

| il
"Steeds als . communisten aar de macht komen,wekt hun aanval op het pri-
|

*) Diilas spreekt {natuurlijk) overal van "communisme" inplaats van -het woord ‘W\
"holsjewisme" te gebruiken. Yij hebben dat in de citaten onveranderd gelaten, 1
maar de Tezer dient zich uiteraard voortdurend rekenschap te geven ven het-

|
geen er bedoeld wordt, 21 !
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werden genomen maar om hun eigen bezit te vestigen"(blz, 126),

"In het communisme zijn volgens de wet 2]la 0elijk met betrekking ot de
goederen, e  formale eigenaar is.het volk. Ip verkelijkheid heeft, door
het moropolistischs beheer alleen het kleinste groepje bewindvoerdars
de efgendonsrechten in handen" (h)z, 61),

"Het tegenvoordige commyunisme is niet alleen eon partii van een hepealde
soort.of een bureaucrﬁ%ie die ontstzan s uit de acnopolistische eigen-

1

domspositie en 4o huitenspori. g staatsberoeionis in de econonic,tleer dan
al het andere is do werkelije 2anklit yap het tegenwoordige comaun isqe

dz nieuwe klasse o nezitters ar Lithyitepst {0z, 55},

et nonopolie daot de nieune klessa i+ naaw van de arbeidende klasze
over de hele maztschappij fnstelt, is in de eerste plaats eon nonopoiie
over de arbeicends \lasse zelf' (blz. £2),

bt communistische stelsel  ig de arbeider niet gelik aan eon slaaf
in de oudheid, zelfs niet wannear hij in een werkkamp te werk i gesteld:
de slaaf vyan vraager werd zove] theoretisch als praktisch 21s een dood
ding behandeld. 7olfs de grootste denker yit do oudheid, fristotelos,
ceende, dat de mens § als vrij nan &7 als een slaaf werd geboren, Hooyel

Rl een voorstander was van een nenselijke behands g van de slaven an sen

hervoreing van de sTavernij bepleitte buschouude hij de slaven nsg ols in-

strumeﬂte” van de productie, |n het roderne stelsel vap idealogio - nut

niet mogelijh gen arbeider op deze Wijze te behande?en, omdat slochts
een ontwikkeld en aeTnteressacrd arbaidor' vergigte werl kan doen.,
Dwangarbeid_in het communistische stelsel 15 hesl cndeps dan siavernii ip

de ousheic of in Jotere jaren" (b1z. 15),

"Onder het comaunisme is do arbejdep technisch vrij,maar zijn nogelkneden
am ziin vritheid tfe gebruiien ziin zeer beperi!, Ge formele beperking van
vriheid is geen kermerk, dat  pauw met het conrunisne is verbonden; maar
het is sen verschiinsel dat onder het communisne vaarkont, Het verschijn-
sel is bizonder duidelik te zien in verhoulding tot het werk en de arbei-

dersstand zelf.De arbeid kan niet vry ziin in cen pa atscnappil waarin alle

materidle goedsron dodr een bepzzlde groep worden g qamonapoliseerd .0e ar-

beidskracht is inlirect de eigendon van deze raep, hoewe]l niet volledig,
al .

DL




doar de arbeider cen menselijk wezen is dat zelf een deel van zijn arbeid
consumeert. Abstract genomen is de arbeidersstand als geheel een factor
van de totale maatschappelike productis, De nieuwe heersande klasse, met
haar materi&le en politieke monopolic, gebruikt deze factor biina net zo
als zij andere nationale goederen en delen van de productie gebruikt,zon-

cer te letten op de merselijke factor® (blz. 95/95).

et feit,dat er in de communistische Tanden een nieuve bezittende klas-
se bestaat,verklaart nict alles, paar het is de belangrijkste sleutel ot
het beugrip van e veranderingen die periociek in deze landen, in het hij-

zonder ir de Sowjet-lUnie *) olaatsvinden® (h1z. 58).

"Alle veranderingan, dia door de communistische leiders tot stand worden
gebracht, worden allerecrst voargeschrevea door 4e belangen en het stre-
veri van de nicuve klasse,die zoals elke saciale groop, leeft en reageert,
zich verdedigt en voorschrijdt met de bedoeling ‘haar macht te vergroten®
(£1z-59).

“Jn haar gezaq te verdedigen moet de homrsendo klasse steeds hervormingen
tot stand brenger als het wvolk er zich van bewust wordt dat de klasse
het nationale bezit behandelt alsof het van haap is. Deze hervormingen
worden niet afcekondiod voor wat 74 werkelik ziin, maar meer als anderde-
Ten ven de'verdere ontuikkeliig van het socialisae’ en var de "socialis-
tische democratie,,... Do nfouws klasse kan nict voorkomen dut er voort-
durend ernstige teqenstellingen in haar binnensts ontstaan; want sndanks
haar historische oorsprong kan zij haar Lezit riet wettigen en kan zij er

niet van afzien zichzelf te ondernijnen” (hlz. 03).

"Als de nieuwe klasse sterker wordt en cen duidelijker vorn aanneent,gaat
de partij'n enbelangrijker rol spelen, De kern cn de basis van de nieuve
Klasse worden in de partij en aan haar top gevormit, ovenals in do staats-
solitieke organen.De eens levende, nauw verbonden partij, vol initiatief,
verdyiint on te worden omgevormd in de traditionele oligarchie®) van de

*) Djilas spreekt van de "Sowjet-Unie.!ij geven er de voorkeur azn om van Rusland
te spreken, ondal de "Sowjets®, de Arbeidersraden, in de revolutie van
1917 ontstazn, allang geleden door de partij en de nieuwe klasse ziin vermoord.

**) Olicarchie = heerschappij van weinigen, 31




nicuwe klasse, die onvcerstaanbaar dic wmensen - aantrekt die zich bij de
nieuve klasse wlimvoeger en hen, die nog over enige idezien beschikter,

onderdrukt, De partl maskt de klasse, en het resultact is dat de klzsse
zich uitbreidt en de partij als basis gevruikt, Ue klzsse wordt sterker,
terwijl de parti zwakker wordt; dit is het onvormiidelijke Tot van cks com-

guniztische parti die aan de macht 15" (Blz. 40).

Bovenstaande citzten, hoe gering in azptal ook, stu17th, menen  wil, onze e
n

zick een indruk te vormen van Ujilas! stanepunt, dat hij op bz

3
Thh van zijn boek 2ldus samenva{, dat ket holsiewisne "eor ui
“dat tegengesteld s azn Eelangan var ket prolotapinat!

citaten zo gekozen te hebben, dat dearuit 20wl de sterke

van Diflas duidelijk naar voren kost en de lezer dazrin de

1

hetgeen wil hiervoor reads ontrent 41t hock en zijn auteur hebben apgencrit

Als men bivoorbeel! Teost, dat  dc vaatregelen van dz bholsjewisten de 11lusia
wekken, dat zij in de eerste plants "5 e d 0 e 1 4% 28 on af fo rekones net do

bezittende klasse ten qunste van de arheidende klassc oo dat Tatere gobourtenise

sen dan aentonen, dat die zeatregelen niet voor 4it "doel" werden cenos

om hur eigen bezit te vestigen, dar verwijcert de schrijver zich dearsec wel bi-

zonder ver van net standpunt, dat hij eer vroegere gelegenneid door her in

acbben lo-

“is er ecn doel?®, on da

asse" spreekt Djilas op de zangoneven placts over

Polsjawisiische machthebiers up cer

£
=
<
=)
c
tr

reeds op ¢
di uit onze hardDW' ret is 2lsof fenand aan het stuur zit,
naar de machine gast Ziet 4 rheu,, waar hij nenr toe stuurt, paer dear
sazrheen de een of arder haar ctuurt, fots 11legazls, arwettelijks, det

1

jo1 weet waar vandaar kont, de een of aniere speculant jvaztkapitalist
gt > 3

of wie ook, De machine oaat absoluu® niet daarheen, wazr degene, die zan
net stuur 27t ha2ar-habben wit..... Vie Teidt wie 7 1k betwijfel zeer, dat

nen zeggen ken, dat de communisten deze machine leiden. Als men do waar-

] Zie hoofdstuk [ van deze brochure,
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heid zeggen wil, dan leiden wij haar niet, maar zij leidt ons® *).

Dat, zozls Djilas schrifft, "latere gebeurtenissed" zouden aantonen, dat de
maatregelen van de bolsjewiki genomen werden met het doel hun eigen bezit te ves-
tigen, is niet juist., Het is zo, det -ondanks de aanvankelike illusies der boldw
jewisten omtrent hun historische task- de bolsjewistische meatregelen de strek=
king hebben,de nicuwe vorm van eigsndom te verstevigen,ondat zulks,meatschappelijk
gezien,ide eniq mogelijke ontwikkeling is en i overeenstemzing met de Joor de bols-
jewisten vervulde functie, Deze -onze~ verklaring der gebeurtenissen, betekent
geenszins,dzt Jde daden der Relsjewiki werden goedgepraat. Integendeelt 't bolsje-
wistisch optredon kan niet scherper aan de kaak worden gesteld,dan door aen te
tonen hoczeer het objectief past in het kader ener ap klassentogenstellinaen ge-
gronidveste maatschappy en hazr ontuikkeling.

I ovsreenstommino met anze zienswijze zijn Djilas? woorden, veorkomende op de
laatste bl z{jﬁz(blz 1823 van‘zﬁn hock, dat “de communistische leiders hun da-

den niet controleren,doch door de werkelikheic tot daze daden worden gedwongen”

In strijd hiernce echier is het,det 0jilas eldersin zijn boek van de"dosleinden’der

bolsjewistische nachthebbers spreekt,en idal ofschoon njzelf in zin opstel®ls er
een dosi e

met een objectief pruces wvan de geschiede nis.Hebben wij toveel gezend, toen wij in

oht betoosde,dat wif fe maken hebben met sbiectieve noodwendigheden,

eer varig hoofdstuk verslaarder,dat de wijsgorioc kant van de zaak aan Djilas nog

var'Ue Heuve #1assehet fi-

niet dyida
Tosotisch.inzicht,dat B bezig wes te winnen,eonvoudic maar woer overbood gooide?
-7 -

Dat Djilias over de arbeiders - st and spreekt inploats van over dey arbei-
ders ~k Vass e, die 368n stand meer voret, hoevel de vroegere standen i de
geschiedeniz tegeltkertiil wél een klasso waren;dat hij het over de vrijheid van de
arheid heafit, in stede van dervriheid de arbeiders , dat ziin an-
volkonerhieden, die natuurlijk gesrszins aan tosvallige sVordigheden te wijten zin,

(11

naar waarbij wij niet verder willen stil staan, Er ziin aver "De Nieuwe Klzsse® nog
nelangrijker opmerkingen te maken,
Ojilas zegt in zijn boek,dat de partij van Lenin net¥hegin' vornde van de nieu-

we klassejh voegt daarazn toe,dat hij niet wil zegger "dat de nieuwe partij en de

*) Uil Lenin, "Somtlicke Yerke", band V111, 2. Halbbabd, blz. 35 on 43,
33
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nieuwe xlasse" geliik wepen, Hij merkt ook op, dat "in de Sowjet-Unie en in andere
conmunistische Tzaden alles anders aing dan de Teiders vervachtten"hetgeen, tusson
hazkjes, natuurlik weer ipn striid is met zin voorstelling, dat zij er cp yit waren
nun eigen bezit to vestigen. f'aar ondanke gergelike opmeriingen nist nen bij hen
éen‘heldere beschriving van de wiize,hoe de nieue klasse zich vornde on ontsiond.
We historich proces, de mza chﬁpoe77kn mosdwendigheid, waarap Ujilas bij
yroegere gelsgenheden de nadpuk 7Pgub, antroet zen ap geen enkelo prgine van "le
Jieuwe Hlasse®, Inplasts  daarva n treden beschrivinga:  on treffond reko opnerkin-

gen, die stuk voer stuk, zouden wii willen zeggen, fock nietsapdeprs

went-opnamen’, die samen =97 nze becldsprank con onerniin vaort te z
strelt geen filn vorren, “ie weten wil, hae het kont, det in Rustand alles anders
7ing dan de leiders  verya ehttan, die zockt in BT tooek teverjeefs het ant-

Woord op ziin vraag. iij beaerkt, dat cen studio alg ! ‘brordbegirs-Ten der conny-

aistische pro*u tie en distrititie”, is de dertiger jores gepubTiceerd ooy
Groep van fnternationale Copnunister (BI0) hen op Jut ROEr Wegwis ma-
ker kan. En net onthreken van dat antwoord, ret sntbrakic ven alles ot Zvsent

naar een schitdering van het sociaie on,wkaelings*roces, neakt dat sennige Yao-

ment-onnzacn® ven 14§ 7avan Uitles buitengewoon anschery zia,




Fen helder bearip van Hilovan Djiles! theoretische positie wordt ten zearste
vergenakkelikt, door zich te verdiepes in do kritick, die op hem is uitgescfend

door de Trotzkisten of

door groeperingen die ~ofschoon zij zich formeel van het
Trotzkistee hebben losnemaaki- bepaalde $1lusies met de Tretzkisten delen.iiezea
wij hiortoe allercorst ols voorbeeld e korte bescrouwing, welke s Tratzkist

'

Siaprae Forznk inhet tiidschrift "luatritne Internationale” {Vierde
]

te

fnternationala) aea "De Hieuse Klasse® heeft gewijd om ons vervolgens bezig
houdan net ce sespreking van dit werk door Hax  Fartin inhet Aneri-
kaanse weekbla! "Labor Action®,
0iilas uitspraken, dat "de wortels van de nieuwe klasse geplant waren in een
biizondere partii van het bolsiewistische typs®, dat Lenin niet vernoeden kon, dat
7in partij Thet hegin van eon nieuve klasse zou zijn",det "de partij de kern vormt
var die klasse en haap basis is® (blz. 35 en 40), zilp voor Frank  aadlei-
ding tot de schampere oprerking, dat dus volgens Djilas
Nde niewwe asatschappii geonszins qeboren is uit de economische en sociale

onderbouw van de osude sawenloving doch uit haar bovenbouw. Dank zi een

idcalogie, dic geschapen werd door [farx, door Lenin verdoguatiseerd war:!
en door Stalin in praktik werd gebractt, is de nieuve moatschappi) ont-
staan. Hel is mocilijk om nog dieper weg te zinken in het ideeiisnc en

het subjectivisme® *).
Vij zoulen niet graag willen ontkennen, dat de kritiek van Frank in bepaalde
yitspraken van Djilas, in zijn onzergvuldig woordgebruik, in zin slordige formu~

Terina,sen schipn van rechtvaardiging vindt, Wij hebben zelf al te kernen gegever,

dat pon in Diilas! hoek bepaalds tegenstridigheden aartreft; wij hebben niet ver-

zuind de azadacht te vestigen op zijn filasofische zvekte, waarin de vele slor-
dicheder en onduidelifkhaden voor'n grost deel hun vorklaring vinden. haar Frank
doet Djilas wet bovensteande cprerking foch wel bijzonder veel onrecht, door Zijn
aanval o een paar losse zinnen te richten en daarbi geheel te verzwijyen, dat
031las over de maatschappelijke oorsprong  van de nieuwe klasse toch aog  hesl
wal endere dingen te berde brengt.

*) Wyatridne Internationale®, okteber-novemier 1957, blz. 75, 35




In Djitas? boek vindt nmen o.2. de opaerking, dai "de mastschappelijke oop-
sprony van de niewwe klasse in het proletariaat Tigt, zoals de eristocratie ont-
stond i eon gem®enschas van hoeren, er de bourgeoisic in een gereenschap ver
handels~ en handswerxliaden® (H1z. 41). OF deze verge?ﬂkiﬂg in alle apzichter op-
gaet betwifalen uil. Mazr het blote feit, dat Djilas haar gebruikt, het feit, dot

Klasse n i et als indentick b@schouwd,ﬂat hiifen *1z.
45 nst bPh;?p van cijfers betreffende Jonzn er inkome
Klassenvercebillen als oen beslzands reali

- - *
een fetwal anders panier) nf

Y
ER

cen genocy o de beschy Hdialing, die Frank azn het adres ven 03

@ wizen er de weersave van Gii7as!

uur to noeren,

vreond i

haar aorsprong hed ack ziin efgen & ernorken”

dEF Meiqen” Kenmerk 0 to noemen, ot valo

[ N S " 3 com e A
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racht kvar PooTyene Toer™ iy cidoom iin"'aOL‘J Wi
A e, v N : . FIPRR LI [P I P SR R 2 ; !
akebe gLV»f"f, ceosfewwe klosse §n Poctand daapentcgon nas Arfipitics yor qevare,

stont  oab in e

3

-3
P
‘Z‘
=5
"
=
5
=

p?oeg% t2 lope Tt uiterear: e graots! doskbare hette

zs mening echtor iz net deze oomerking helemazl nict za ver van de waare

refd, die uiterzars in e 20ep speciale maat-chapneliiks vertnadingen Tn het 2ys-
Tand var v88r 1217 hazr veriTaring vindi,

fort geformuless! k ¢ zaas hiorop neer, dot wanneer de huroerlike rovolye

tie in Pus}anﬂ voltrokken ha! kupnen warden doar de oude boargesisis, aer inder-

et verschiinsel zoy hebhen qezier, dat de

suraeriiikn macht steunde op reeds

v85r de omwenteling  gegroside bur ragerlijke verhoulinges, gelifk het geval s ge-
3




weest bil do ourgerlijke revolutie velgens klassiek model in Frankrijke.De aude bour-

ccaisic was achter te nouw met het Tsariewe verbonden on revolutionair te kunnen
Ziin, Als ravolutionaire kiassen bleven in Rusland stechts do {zwakke) arbeiders-
klzsse en de boeren over. Die stondan voor de historische faak,de burgerlijke re-
volutis dyars tegen de oude bourgsoisie in te voltrekken.Daardoor werd de vernie-
tiging van dc oude bourgedisie onvermiidelijk: dientengevolge was de kapilatistische
samen]eving,dic a2 1917 in Rusland ontstond,fcts anders dan de directe veltooiing
,

1o de schent van de feodale was geriipt,al was het natuur-

i
ven cen kapifalisme,

]ﬁk V€1 2o cat de afouwe nastschapoelike verhoudingen zich wit de oude maatschap-

1

like verhoudinaen ontwikkelden., /T3 deden dit echter niet volgens e geiikte

c i;ﬁé’s, niot 26, alz zi het volgens even fjverige als gedachtenloze na-

—

n
t hijzondore maatschappelike  om-

praters ven Harx zouden heblen moo

standigheden kwam narelik eon burgerlike rev volutie voart van een hijzonder soort,

3 ean apder vorwiit dan het hier reeds gen noende, Hij

nblik vcrp?icht gavoelt on eon analyse te geven ven de vco-

aicuwe samanleving® *)

Het 494 verwijl is ket anders gestold dan me vorice, Het s -orotencecls

i

althans- juist, Het 15 oep foit in doder save DiiTns ez doraelie econo-

wische analtyss pergens oof

aomic” | wane rop haer zew vervachien, evennin og anrtare

Tocpjes in die richting oocornesat,

varwil mage juist zin, het {s er afet minder zonderliag en o9

sn. conderling en oabillijk, emfat het van een Trotzkist slamt, uitgerek
pon Tpatzkist, lopwi] het Bfn von “”"LL“' sticke kenmerken van het Trotziis-

fs,dat het zich nooit aas cen ecaroeische ennlyse van de Rugsischo meatschap-

oiine 1917 pewazed heeft en rog niet woaut, Len verzuis, dat in de wrcsib alaots

an ward dooar Trotzki zelf,

aar nesft Trotzki. Teat Pierre Frans het ons zeggen, zich er 9oit rekenschap

ULd cSdn

dat het Vka pwtﬂ11s| d¢ Toonarbeid en de loonarbeid 't kapitalism

di dio vS%e de rovolutie van'17 torecht  op-
fiternationale”, vitober-novanber 1957, b1z.75.
“arx, "Laonarbeid on kapitaal®,




pho

“nerechtveardigle venae te veorkonon, waar of Wi

nerkte, dat de politieke vacht van het proletariazt, de econonische macht van
het proletariaat tot voorwzarde had,zich nf die revolutie poit on deze econcmic-
sche macht van het proletarieat bekround.

In zijn boekje "Kapiteiisre of Sociatisme’ dz2t  do problenen van de Hisuve fco-
nomische Politiek van 1321 behandelt,verkondict Trotzki, dot -ca de ‘socialis~

tische ophouy" te verwezenlijken- de productieve kraciten ontuikkeld mocten wor-

den doorthet arbeidsinen afhankelik e maken ven e orofuctivitait van de arbeid®,
hetgeen precics hetzelfde is als net kapitalistiscie akkoorl, Troltzki schroed in

ok, dat de "sscialistische t gesciieden door nidiel

yan de staatshadripon ast dpiven en o wereldmarkt”

er pro-
rationalisering, standzardisering, verhuging van de productivi-

a1 op to kanpon concurren Zijn: pro{ecti: en verlaging

Bivend loon, foansverlaging en ve dag ven de arbefdstif . Sm de

1
“217e overnodige uifgave wvoor parasiterende

S1uft ) wijst Trotzki er oo,
. C ey
iTassen wegvallaen® *J.

it laatsts is echter gecnszins een bewis, dat men aet socialisme te pmaken

heefl. Fet is iets, dat ia ain of neerdore nate eigen is agn elk jong kapitalis-
me. Parx wijst op het verschiinsel in het Frankrifk van vélr de Theraidor®*) an in

Turkije ***). Va1 een begric, dat in een sananleving  wear dergelike aroductie-
rethoden hesrsan een neerzardevorningsproces 2ls in het Lapitalisue olats heaft

is zowder occoncnische b, vindt wen i

er de arbeider uitgchuite loons

qepoend boekin var Trotzki gess spodr. Lit Zo 35 hed aok later i hem gableven.

7at hebitat op de huidice dag bij do Trotzkistes, voor wie in het tizoncer de  e-

coronische analyses van Hary een boek met zever zegelen zij,
03t wordt nog weer eens hevestigd door cen o norkira, die Piepre Frank aen
d . 5 ER]

Pet adres van Djilas maekt, fij verwijst ce scariiver van " Hieuwe Klasse® neme-

11

ik naar i'erx! bekende "iritisk op 4 pragean van fothz en zegh:

$Y L Trotzki,"Kapitelismus oder Sozialismus? i ,1925, qec1ie il Uit ";rﬁ'bergs Apa
ciiv fir ¢is Geschichte der arheiterhcwbqung und des Socizlismus®, Band XU
(1577), blz.k56.

YTt ket woord Thermidar  pleegt men do staztsgreep aan T
{anse revolutie oon einde mackte aan dc macht ven de
plasls op 27 juli 1794,

G e, Loy Kapital) tand 7, D12.620 ev. ditg. 1932,




"Djilas heeft niet gemerkt, dat Marx cen verschil moakic tussen de pro-
ductie en de verdeling en gezegd heeft, dat de lastste in het begin vol-

gens een burgerlijk recht zou worden doorgevoerd. Hi zou ok hobben kunnen

oprerken, dat Lenin hij die opmerkingen aangeknoopt heeft en dat Trdtzki er
gebruik ven heeft gemaskt on datgenc, wat in de U,5,5.0. geschied is, te

verklzren, Hzar hij stast daar Loven...... enz. *)

i weten niel, of Djilas heeft opgemarkt, wet Lenin en Trotzki met de bewuste
passage van Harx gqedaze hobten, Not wif W) weten s, dat b, om deze uitsorack

s Plerre frank bet doet, de holsjevistische brit weer zou

fe I juist bezig is af te zettenMant Fet is eenstout! stukje

oz ~zocls volgens Pierre Fronk en net ziin instenning blijkbaar Lenin en Trotzki

hebben edaan- zich van uitgerekend Jeze itsprask te oedienen bij zen "verkla-

van het socialsime roeten worden besch ound,

Leest nen namelijk de heuuste passage in de "ipitick op het program van Gotha®

ring",uaaron de a2 1917 in Kuslond geachanes verhouditgen als de Yeerste etappe" ‘
na, dan B1ijkt, dat men alleen door het volkomen uit hun verhand rukken van deo

zinnen en net weg taten van andere, zlleen door het volkomen op zijn kop 1 zetten

van hetgeen farx geschroven hoeft,de gedachtencontructie tot dtand kan brengen, !
1ie men hij Plerre Frank in het voetspoor van Lenin en Trotzki aantreft. !

heet het, als hij over het onderhavige probleen te sproken kont:

Yaarmee wij hier te usken hebbon i3 ecn conmunistische reatschappi,

et zoais zi zich op haar eioon basis ontwikkeld heeft, doch  ongekserd,

, waaraan  dus

zogls zij zopasuit de kapitelistisciie sarenleving is ontstzen

in eTk opzickt, econumisch, ze'elik, geestelilk, nog do kenmerken kleven

van de oude maatscroanpij uit welker schoot zi zo juist is geboren. Dicno-

vereenkonstig keijgt de Tndivicuele producent -2z aftrek **)-  panwkeuris

!
| terug vat hij haar Sooft gesoven® *#%4),
|

-

Even verdor Toost men:

M keijot van de nzatschappi een hewiis, dat hij zo en zoveel arbeid heeft
y 2 ¥ )
|

*) "“w ritme Internatiorale", oktober-novenber 1357, blz. 75

**} Harx bedoelt hier o artruu, noadzekelijk on verbeteringen zzr het productic-
epparaa tot stand te brengen, ton behoeve van ouden van dagen of ziehen, i
niet kunnen werken, enz,

wr) dapy, "Programskeitiken’  (uite 1531}, 1z, 25, - I




selaverd [na aftrek van ziir arbeid voor het gemeenschappelijk fonds) en
“trekt met dit bewis zoveel uit de maatschappelijke voorraad zan consumptie-
middelen,als met deze hoeveelheid arbeid overeenkomt.Dezelfde hoaveslheid
" arbeid,dihijde maatschappii in de ene vorn gegeven heeft krijgt hij in de an-
dere vorm terug" *).
Onmiddelijk hierop zegt Marx; dat hier
"hetzelfde principe hearst, dat de warenrull reqelt", waer ... "inhoud en
vora zijn veranderd, omdat onder de veranderde omstandigheden niemasd iets
geven kan boiten zijn arbeid en anderzijds niets iemands eigendenm kan wor-
den behalve individuele consumptieniddelen® **),

Het is op® d e z e situatie, dat zijp woorden omtrert het voortbestzan van het
burgerlijke recht betrekking hebben. Ondat de enc producent lichamelijk en geeste-
Hik anders is dan de anderc, is het gelijke recht, bij een an dezelfde hoeveelhaid
arbeid, op een zE17de hoeveelheid consumptiegoederen een onrecht. Temeer cox,aw-
dat de ene arbeider w81 en de dmdere niast getrouwd is.Maar Harx zet uiteen vaar-
on deze ontuikkeling onvermijdelijk is. Pas in scen latere fase zal gelden, het
"ieder naar-ziin bekwaarheder, ieder naar ziin behoeften! *++)

Uit het bovenstaande -waer witdrukkelik gesoroken wordt van sen hew i i s,
dat de producent krijgt van de door her geleverde & rh 2 i d, van een situatie,
waarbii ‘de arbeider nauwkeurig van de maatschapoij terug ontvangt, wet hi aan haar

Pl

gegeven heefts blijkt zanneklear, dat hier een meatschappelike tosstand veronder-
steld is, waarbijde Toonarbe i 4, do verkosy van arhoidskranht, die tot
gevolg heeft, dat de arcbeider n i e t van de mastschappii o ugkrijgh, wat hi
haar geeft, s o paeh ev an, Infusland is dat ninner het nevel govesst,
Als Pierre Frenk dus aan Diilas verwiit, dat h4 b¥ ziin uiteenzettingen ontrent
hét optreder -van de nieuwe klzsse Tn Ruslard, niel zzh defkeitiek oo het pro-

rang, die terugkomt

gran van Gotha" heeft gedachi, dan werpt hij laarmec cen he

ap zijn eigen hoofd. lumers: het 1is een bijsonder Kras staaltje, toostanden in

Rusland, die een gevolg zijn van de onstandicheden, dat e Toonarbe i d
bestaat, te verdedioen met een Marx-citaat, dat betrekking hecft op een
toestand, waarbij de loonarbeid is opganeven .

(] -
*} "Prograrakritiken" blz. 25
**]  ldem, h1z.75 en 26.
*++) Jden, blz, 27,
40




Inniddels is het onze overtuiging, dat het voor een criticus niet voldeende
is o3 een'fout’ te constateren. Hij moet -tot vollediq begrip~ ook duidelijk kun-
nen maken, woaruit cen ‘bepaaldé"fout! voortkont.

doe komt het dus, dat Pierre Frank {en a0k Trotzki zelf) 20 schremelik tekort
schiet els het om de eccnomische analyse van de Russische samenleving gazt? On-
dat, Tuidt het antwoord, zij er krampechtig aan wensen vast te houden, dat er na
de oktorer-revolutic geen nieuwe heersende klasse,doch slechts ecn "hureaucratic’

Djiles voort daar -zeor tercchi~ met kler tocen ean, dat men beglist n i ot
net een burcaucré?ie, docii wet con k1 as s o te doen heeft, Yoezeer ook hot

boek van Tjilas tekort schiet als het ou  economische ar 1y yses gqazi, theh steckt

fet i dit apzicht nog terenhoog boven de beschouwingen van Frack uit, dic Dji-

Taz juist ecoporische tekartkoringen durft te voryi iiten,

<

Precias het punt ven do Yhureaucrati e", dat ¥l zeggern de sociale karakieri-

i

ering van het "Regien Lenin-Trotzki", s 68k de zwakke stee bij de Amerikany Hax

darti wiens bespreking van Diilas’ book overigens van oncindig meer Se-
’ ' X J G
arip getuigt en op v86) hover niveeu sizat dan het stukie van Frank in het offi-
=) 5] 3 )
ciEle tigdschrift der Trotzkisten, Nieitomin begeat fartin ten aanzien van 't
punt, dat vl hicr aanroeron, dezelfde dwaling =1s Crank ean Jwaling, wharven
» - H = 1

Bjiles, getuizs hetgeen 5 in

verkondint, 21 Yany genezen is
Hartin zegf nzmelife, dat men bij het Tezen van e Wicuwe Klasse'de :rdpuk

krigt, dat Tas M ik

koven Lenin on dal van Stalin (b et sproken over de

rr

fFV\”) over Gfn haw sorrert, Het z2) onze lezers duidelik zin ,dat
} Bl

niauwe «
wij deze opvatting geenszing delen. Juist het foit, dat 0jilas voor het sntstaan
ver do nieuve klassc tot de dagen ven Lenin +91ug gaat, beschouwen wij als een
van de «wzlitoiten van zin bo ".

Yoor Hartin zo goed als v*v“ 1z Trofzkisfs‘ staat Teninisne gelik met marxds-
me, dat belet fartin echter piet herhaaldelijk de grote waarde van Djilas! boek
te beklertonen, In tegenstelling tot Frank, die aan de vorn van Djilas! forau-
Terinoen bliift nangen en g%6n agenblik tot datgene doordringt, wat order de op-

perviakie verborsen ligh, doet de Aperikaanse rescencent con poging om dieperie

graven. Hj schriift, dat 0jilas, "die zijn Jeven lang stalinisme net leninisne ge-

indentifﬁcae"d heeft, ap het nosent, dat HU met het stelinisme brak, .88k hot le-
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ninisme overboord moest werpen, dat hij ten onrechte daarmee verwart® *), Dat i3
eer. ~sympatieke- poging tot begrip; ook al is deze poging niet geslaaad. Martin
vergist zich, als hij zegt, dat 0jitas het stalinisme met het Jeninisme verwart,
Hij ziet z88r goed het verschil, mafr.... hij ziet ook het gemeenschappelijke , dat
Fartin niet ziet. De zojuist geciteerde 2in van Martin moet ~naar wij. in hoofdbtuk
P betoogden~ aldus Tuiden, dat 0jilas (als gevalg van zijn ontwikke]fngsgang)hef
tolsjewisne ret hiet marxiswe verwart, Haar Hartin doet tenminste een klein pasje
in de goede richting, terwil Frank aan D]ilas verwijt, dat hij het verschil tussen
stalinisme en communisae niet kent; met”communisme" het Teninisme bedoelende,dat
hij zE1F niet van hst commisne kan onderscheiden.
-0 -
fat Picrre Frank-moeten wij ons hier nog eenmzal bezi@ houden. Hij werpt 0jilas
behalve de dingen die wij reeds besproken hebben, ook nog wat anders voor de voe-
ten. Hi zeot,d J schrijver van "De Nieuwe K1asqe‘, waar hij over de veranderine
gen in Rusland na 1e dood van Stalin kont te spreken, geen sog heeft;
"voor de massa's die Krosstiou c.s. dwiﬂoc~ an te gaan mancauvroren® **),
fok ter sanzien van dit punt staan wij geheel aan de zijce ven Djiles en teaen-
aver de trotzkisten, die de koerswijzigingen van hoscoy aan oroletarisch verzet
toeschriiven en dazrzan een hetekenis hechten, dic ze naar onze mening a1 het ge-
heel niat tockemt, AYs Djilzs schrijft:
Up het fwintigste pertijconores beplaitts Kroestjow de "noodzaak van e
tervedr tegengver "vianden® Tn tenenstelling fof Sizlins despotisme tegen
Y3008 conmuniston®. Kroretiow veroordelde nict Salins ceinocen als
zodanig,maar ziieen hel jobruik ervis in de beorsende klosse 2016{B77.140),
dan geeft hii niernee -de g¢b:ur+mn'ss 0 in Hoageriie voreen er 88n van de bewijzen
voor- blijkt veel dichter bij do werkelikhofd te stion dan de trotzkist Frank,En
wanneer deze Frenk dan, zoals hij in "luztrides Interncticazie® doet, opmerkt,dat
0jilas "het criterium ven de klasse" neett loten vallen, geen klasse-naatstaven

aanlect, dan stellen wij daar tegenover, dat Njilus 288 torecht de ve anderiugen

in de p0?1;1ck var'de nieuws klasse uit de klasseb-largen der hearsendenafleidt,

Hij staat daarmee op een gezogde materi®le basis; hij holdigt een bijzonder realis-

#] fien zic het opstel van Hax Bartin, "Djilas dissccts Stalinisa® (Djilas ont-
Teedt het stalinisme") in "Labor Action" van 26 augustus 1957.

¥+ "Oyatridne lnternationzle", okiober-november 1957, blz. 75,
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tisch standpunt, wanneer hij {op blz. 740) bij voorbaat tezon eritici van het
soort ven-Frank canvoert,dat s de koersuiizingen van Kroestjow, voor zover 66k
het volk daarvan profiteert, zo moet zien, dat de "heersende oligarchie aok wel

enige kruimeltjes voor het volk laat vallen.

-G =0 -
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SAHENVATTING.

Samenvattend zouden wij over ket bock van Djilas het volgende willen zoggen:
Er is 0é6n zanleiding om - zoals de Nederlandse uitgever doet - dit werk te be-
stenpelen als "h e t anti-communistische {Tees: anti-belsjewistische) manifest,"
Herken zals "Lenin als Filosoof" van Pannekeoak en "Grondbecinsclen der Communise-
tische productie en distributie” van de G]C tasten het bolsjowisme v861 principi-
tler en daardoor ontzaggelijk veel scherper aan,

Fel is zeker ook niet juist on DjiTas" bock, wederom gelijk de Mederlandse
het

"comaunisme® levert met behulp van de dialéctische methode van "Das Kapitel® vaa

uitgever, te karaktsriseren als een werk, dut een nedogenloze kritick ap

Karl Marx. Daarvoor is Djilas nu net precies te weinig dialscticus, daarvoor
staat hij met de dizlectiek op te gespannen voet,

Hog verkcerder is hot om te heweren, dat "De Hieuwe Klesse! cen "a0eitik naar
vaarde te schatien bidrage is in het idcologische conflict, dat de vrije wereld
en het comnunisme verdeeld houdt" en dot Gjiles “de gebreken van het communisme
Blootlegt™. Dat s het orrdee) van Constantin Fotiteh, de vroegore ambassadeur

Mestern Yorld® #),

van Joego-Slavid in Washington, uitgesproken in het maandblad

Inze opvatting, ulteengezet in de voorafgaande hoofdstukken, is deze, dat
Djilas niet de gebreker van het"comnunisme" doch van het bolsjevisme nands  koat
stelt en dat zijn boek derhalve niets met het zoqoraamde conflict tuscon Nost en
dest te maken hoeft, daarenteaen allos rut ces strijd teqen illusies en valse i-
deolegitn in de ncofden van de arbeiders in de balsjewistische lenden, aar det
kan Constantin Fotiteh niet zien, Door de redactic van "Mestorn lorTd" yitverko-
ren om het werk van Djilas te beoardaten,was hij voor die taak de minst garoepene,
juist ondat hij in de fdeologie van'dc nisuwe klasse” bevangen is geweest en er
op geheel amdere wiize dan Djilas van is bevriad.

Hoe echiter is het dan wél net OjiTas' boek gesteld 7 fp de schriver van "De
Hieuwe Klasse" is van toepassing, wat eens Harx in ziin geschrift tegen Praudhon
over de theoretici in het algemeen opmerkte:

*] Constantin Fotitch, "The new cluss: an ana lyd1 of the communist system" ("De
niewve klasse; een analyse van het communistische systeen®), "Western World",
oktober 1957, blz. 69,




"Naarmate de geschiedenis verder gaat en daarmee de strijd van het prole-
tariaat duideliker zichtbaar wordt, behceven zij de wetenschap niet meer
in hun hoofd te zoeken; zij hebben zich slechts rekenschap te geven van
hetgeen zich voor hun ogen afspeelt, om zich tot orgaan van de klassen-
strild te maken" *),
Zich rekenschap geven van hetgeen zich. voor zijn ogen afspee}t, dat is het wat

‘iiTovan Djilas doet, En alfus doende, verscheurt hij het jdeologisché gordiin, dat

de nieuwe klasse tussen zichzelve en de onderdrukten heeft neg]gé?aten ter ’

rechtvaardiging van haar heerschappii,ter camouflage van haar wekke]ﬁké maatschap-

petike positie. Om dat cordijn gaat het bij de stellingname ten opzichte van het

bolsjewisme, niet om het zogenaande "izeren gordiin", dat telkens weer terugkeert
in de beschouwingen van de burgerlike journalisten. {n het feit, d4t 0jilas er,
op zijn wijze, toe bijdraagt, dat het ideologische gordijn verscheurd werdt, dat hij \
meehelpt het bolsjewisme het communistisch masker af te rukken, wéar achter het
zijn xlassshesrschappi en zijn oithuiting, zfjn. politicke onderdrukking en zijn be-
drog tegenover de arbeiders Qerbergt, daarin ligt de grote betekenis van zijn
werk. Daarvoor alleen al maakt hij zich tot een van de verkondigers van de komen-
‘de worsteling tussen enerziids de nieuwe heersende klesse en anderiﬁds het prole-

tariasat,

1
!

*) Harx, "Misdrede philoscphie’ {"Ellende der folosofie"), Pariis 1937,blz.114. ’
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Toen Ernst Halperin in"Qer ionat"de Engelse uitgave hesprak van Ciflas' boek,
klaagde hij over de kwaliteit van de vertaling. Hilovan Bjilas, zo nerkte hi] op,
staat bekend als cen zorgvuldig stylist, die cen bloenrijke taal schriift en wiens
zinnen wenelen van razk qekczes toespelingen 2o de Servo-Krontische Titerctuur,
In de fngelse tekst, zo' vervolode hii, tref! men af en toe zinnen aan, dic zelfs
voor femand, die goed thuis is in de terminologie van het marxisme o"te rijnelijk
Zijn, Halparin sprak wvervslgins  de hoop uit, dat men voar ser Duitse verts ing

niet van de Lngeise tekst zou uitcaan, doch van net oorsaronkelifke manuscript en

gebruik zou maker van. een Jeskundize op het gobied van de Slavische taal- en

Tetterkunde,
uij hebben de Engelse uifgave van "De Hieuwwe Klasse” niet onder . ogen gehad
en kunnen daarcver dus niet Jorée?en. 4ij weten wél, dat de Mederlandse vertaling

hier en daar Sar slecht is-en dat  er daar il k]aarb]“ke]ﬁk ferand aan het werk

_]cweestio, die van da door /jilas benanuelde st01 niet de minste kaas hoeft ge=

geke“.k1ct sWeen,dat de myxistische termen hier en dazr volkomen verminkt ziin,
hetzelfde is ket geval met ‘s titels var bepaalde bocken,Ten bewiize enkele, Tuk-
raak gekoze: voorbeelden, '

Op blz.9 Teest nen; *Uqidee van do werkelikhaid van de verande r13«hc1u, ont-

staan in de striid net tegtstanders, de dinlectiek genagnd....", ofschoon hot hier

sennelijc moet wezen: "tegendelen”™ o0 "dialaectiekr

Up blz, 1% wordt de Ttel van Leain's bekends brochurs Do Tiakse stroming,
cen kinderzickte van hot -ompunisme” vorminit tots.. . "ie kinderlike verwarring
van het "Tinks! communis

Dat op b1z, 111 ward{geﬁoroken van Lenin's boek "Yatorialisme on inperio=cri~
icicne”, ofsclicor de  jiste titel van Jit werk "faterialisme en ampirig-criti-

theid,

dat het jaar 1909 2ls  ar van  verschiinen word! - rencend, hoewel dit 1990 ~pet

—

cismeis,noct wellicht 1n eer zetfoul worien jewote ,evenzis de

jn. Faar al dergelike lordighaden zin in jeder qova] betreurensuaardiy.

et spreeit echter sanzelf, dat wij desordanks de fiederlandse uitgave van "le

“iouwe Kiasse® {verschnen bij H,J.4.Becht in E'dam; vertaling van 6.¥, Overdijking)

«nt vroygde hebben hevoef. .
- - () -
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BIJLAGE 2.,
VAN RECHTBANK HNAAR REC H TBANK

E r bestaat geen heersende klasse, die met zich spotten Taat, De "nicuwe klasse"
in de bolsjewistische landen vormt geen uitzondering op deze regel. Ook niet de
nieuwe heersende klasse in Joegp-Slavié. Vandaar, dat op 19 november 1956 de po-
Titie van Tito op de deur klopte van Ditlas' onaanzienlijke woning in de Palmoti-
vacastrazt no 8 in Belgrado, Haar komst wekte bij de bewoners nochverrassing,noch
ontsteltenis, 7ij werd vervacht, Te dikwijls had NMilovan Djilas met de onaangenane
konsekwenties van zijn strijd tegen de bureaucratie en de nieuwe machthebbers te
maken gakregen, om niet te weten, wat of hen boven het hoofd hing.

Toen Djilas zich op 16 en 17 janﬁari 1954 voor het Plenum van het Centraal
Comité te verantwoorden had, was het ai1emaa] ret een gisser afgelopen. Hij werd
slechts van zijn functiesin partij en staat beroofd, doch hij kon qewooh . partiflid
blijven en er werd hen formeel geen strobreed in de weg gelegd. Taen Djilas ech-
ter niet ophield met datgene te zeggen, wat hij voor nodig hield, toen hij o.a, in
sen interview met de®lew York Times" zijn denkbeelden antvouwde, kwam het tot een
arrestatie en een nroces.

In janueri 1955 werd Djilas -wegens ®vijandige propaganda"- fot anderhan jaar
gevangenisstraf vercordoeld. Het vonnic werd echter niet tfen uitvoer gelogd. De
strat werd v 3orwaardel]ijk verklaard, met ecen proeftiid van drie jaar.
Haar ofschoon nij van det agenblik af aet &&n been in de gevangenis stond, ddcht
Eilovan Djilas er niet aan to zwijgen. Hij schreef een serie artikelen voor gen

internationzal persbureau en voor een franse krant en hij publiceerde kort na het
begin van de opstand in Honoarije in het amerikasnse tijdschrift "New Laader" zijn
zienswijze op die gebeurtenissen. De komst van de politie Taal dan niet al te
Tang meer op zich wachten. #ilovan en zijn vrouw Stefanie wten, dat zij komen zal.
Maar zij kén komen. Het manuscript van "De Nieuwe Klasse", de studie waeraan hij
het laztste jaar onafgehroken gewerkt heeft, terwijl al die tijd buifen, op de
hoek van de straat cen politiesauto stond en zijn wonxng geobserveerd werd, be-
vindt zich a1 buiten Joego-Slavig......

In december 1956 staat Djilas opnieuw voor ziin rechters, Het artikel in"New
Leader! komt hem op drie jaar gevangenis te staan.

Terwijt hij achter kerkermuren verblijft, verschint - in de Verenigde Staten
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zijn uit het land gesmokkeld boek, En weer wordt Djilas voor de rechter gesleept,
voor de derde maal.

Op & en 5 oktober:1957 wordt in het joegoslavische provinciestadje Sremska
Hitrovica het proces gevoerd tegen de auteur van "De Nieuwe Klasse",

Een geheim proces, omdat de nieuwe heersende klasse een openbaar proces, miet
aandurft. Ditmaal worden hem zeven jezar gevangenisstraf opgelegd. Deze 2ullen
geconbineerd worden met de straf, die hij reeds uitzit, zodat hij van oktober '57
af nog acht jaar en 1% maand achter de gevangenismuren moet verblijven. Vijf jaar
na zijn invriheidstelling zal hij rog verstoken zijn van alle burgerlijre rechten en
alle, hem vreager verleeade onderscheidingen, weorden hem ontnomen, Als om te be-
vesticen, hoezeer Djilas het bij het rechte eind had, toen hij het bestaande re-

giem beschuldigde van intolerantie......

-0 =0 ~
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BIJLAGE 3

JACOUES bt KADT EN BLLOVAN pDIITLAS.

A = o= o= o= o= ow wow =

fr "Het Parool"van vriidag 18 oktober 1957 heeft het P,v.d.A.-Kamerlid Jacgeus
de Kadt ziln oordeel over Milovan Djilas! boek "De Nieuwe Kiasse" gepubliceerd,Hi
zegt ervan,dat Djilas "geen apzienbarende ontdekkingen" heeft gedaan en dat "yie
er recksen van juiste schilderingen en onweerlegbare argumenten in ontdekt, wel
moet bedenken, dat vrijwel alles van dien aard al gezegd was toen de jonge Djilas
1i4d werd van de Joegoslavische C.P.Y

Neze opmerking vinden wij juist. We hebben het zelf ook vastgesteld in het
eersle artikel, dat we (in "Spartacus” van 28 septerber 1957) aan het hoek van
Bjilas hebben gewid *). _

De Kadt zeqt ook, dat men in Diilas! boek vele zwakheden aantreft, "zwakhe-
den, voortkomend uit 'n nog steeds vasthouden aan de marxistische dogma's".

Deze opmerking vinden wij volkomen o n -juist! In de eerste plaats onjuist,
andat het in hoge mate dwaas is van "marxistische dogma's" te spreken.Aangezien
deze niet bestaan en het marxisme zich juist tegen a1 1 e dogma's keert,

Maar ook indien De Kadt zich wat beter zou hebben uitgedrukt, en beweerd zou
hebben, at de zwakheden van Djilas daaruit voorfspruifeb, dat hij nog aan de me-
thode van het marxisne vasthoudt, Jan nog zouden wil het daarmee oneens zijn. Djf-
Tas houdt niet aan het narxisme vast, am de genvoudize reden, dat hij nooit marx-
ist is jgeweest, Hij was bolsjewis®. Voor zover hij zich tot op zekere hoogte tot
de spreckbuis van de arbeidende klange raakt, beter gezegd: de komande striid van
het proletariaat tegen de nicuwe klasse reeds in literalre vorm tot uitdrukking
brengt, kan wen wellicht zeagen, dat hij op weg is on marxist te worden.

Dat zijn hoek-ve]e zuzkheden vertoont is waar, Maar deze zwakheden zijn niet
een gevalg van het feit, dat Djilas "aan het marxisme vasthoudt", nee omgekeerd,
een gevolg hierven, dat hij de werkelijkheid, die hij ziet, niet met het scherpe
ontlsednes van het marxisme anzlyseert,

Afgezien hiervan zijn aons in het "Perool-artikel van De Kadt twee dingen op-
gevallens

Ten eerste: wanneer hij cr ~ volkomen terecht - op wijst, dat vrijwel alles van

*} Dat eerste artikel in "Spartacus" van 28 september 1957 is het eerste hoofd-
stuk van deze brochure.
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; het betoog van Djilas "al eerder" werd gezegd, dan noent hij terlocps Rosa Luxem-
’ burg, Herman Sorter en,..,. Bertrand Russell, Dat de beide eerst gencemden wel
' nooit gedroomd zullen hebben wet de Britse mode-~filosoof in €én adem te wordeo
genoend, Teten wij -In hat midden, Waar het ons om gaat is, dat De Kadt ze alleen

maar ter l.oops noemt, niet zanduidt zelfs, waarin dan wel hun bijdrage

tot de kritick op het bolsjewisne heeft bestaan.

lu zouden wij dat niet zo erg vinden ~tenslotte biedt een krantenartikel wei-
nig gelegenheid uitvoerig op de zaken in fe gaan - ware het niel, dat Je Kadt,
nz te hebben vastgesteld "dat dit soort ontledingen.... tot op heder zijn doorge-

gaar® in alle talen over d&t scort ontledingen zwiigt, dock wél de plaats-

vinte vond om ets meer te zeggen over een Ander soort ontleding, cen ontleding

van henzelf namelik, voorkomende in zin in 1935 verschenen boek "™Van Tsarisme

tot Stalinisme", waarvan hij - bescheidenheid heeft De Kadd nimmer gasierd- niet
’ N ]

verzuint te Taten blijken, dat hij ze beler vindf dan die ven U3ilas. Fen cordee]

var De Kadt, dat uiteraard bijzcader vieiend noet zijn voor ..... De Kadf,

LT —— e s e -

“azron, zo hebben wij ons afgevrazad, verwilst De Kadt zo nadrukkelijk naar de
kritiek van De Kadt uit 1835 ° Yearor verzwiigt hii zo zorgvuldig heel het theore-

tische werk vande GIC,die op de door Rosa Luxemburg en Gorter gelegde Fundamen-

v

ten heeft voortgebouwd en die het gebouw van een principile kritiek op het hols-

e

Fowisne, wal hel wezen betreft heeft voltooid 7
¥ . . : . v

" Hier komen wij tot datgene, wat ons in het artikel van De Kadt in de tweede
plaats is opgevallen. Hi schrifft razelifk; "..... dit scort ontledingen hebbon de

| crobi van het conmunisnc® nici tecennohouden, noch "het systeen zelf ondernijnd,”

, En k¥ voegt daaraan toe: M. .. dab wrijuel 2o van dien asrd al goicgd WiS ...,
! heeft het toetreden van Tjilss {+of do JocoosTovische .0, ) nigt Ec]et, evennin
“als het bockje var Djilas en de feiten van tongarije hel tocdreden zu}Ten beletten
- van veel jonge idealisten en nog veel meer mackishongerioe ofrusteerden *),over-
al ter wereld,v , .
/ De Kadt kan het weten ! Do kritiok wvan Posa Lixesburg ait 1913, de kritiek
van Gorter uit 1920 is voor hem geen beletsol nowves! o -qelik hii het zelf 4it-
drukt- "in hot voorportaal van de communictische kerk to bliven"; de kritiek van

de GIC uit het einde der twintiger jaran, beelt hem nict verhinderd, in de 0SF

, *} Gefrusteerden = in hun zopiraiic: hoknotte persunen,
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te flirten met het trotzkisme, dat taoch niets anders dan een bepaald soort ven '
bolsjewisme is. Pas in 193¢ komt e Kadt tot cen algenems kritiek op het balsje-~
wisme, die ver beneden die van de GIC blijft, om maar te zwijgen van de kr1t1@k
die Pannekoek in 193¢ laat horen) welke door De Kedt eveneens wordt doooqezwege

Inploats van bij voorkeur op deze principigle kritiek fe wﬁ;an,die zich op cen
standpunt stclt, vanwaar cen wet 6fn. oogopslag . de zvakheden van Dji?as veel
scherper waar <an nemen dan onze Do Kadt doet, geeft De Kedt.er de voorkeur aan,
bovenal te verwijzen naar De Kadt. Yij zouden det, met sen zinspeling oo de t1te7
yan cen ziner boeken, een "verkeerde voorkeur willee noenen. [n wanneer le Kact
ons 7ou tocvzeden, niet in te zien wasrca:zijn voorkeur zo verkserd s, dan ant-
woarden i hon et de  alloreerste zih; die in zijn boek "Verkcerde Yoorkeur" to
Tezon vall dn wearin staet, det "niemand graag van zichzelf erkent, dathij or
verkoordo voorkouren op nia houdt“ en dat hb in feder geval geen u1t70nderlwg op
dic regel maakt, , . , ~:

font, 20 vraqod‘wﬁ ans af, de voorkeur van De Kadt voor De Kadt 5ams hieﬁui+
voort, det B do vroegste keitigk op het bolsjewisne maar zoveel FLj Tigk 1n Het
duister wil laten ; om er zo min wogélijk Ticat op te laten vwilon dat hi nag 100]
en drooy in een holsjewistische partij zat, vele. jaren nadat het holsjewisee als
de hoarschappii ence nieuwe klesse was ontmaskerd?

Hamon wiifet De Kadt 'kvialik,det b ne Gorter en Pannekoek nog in de C.T,

Nowen wij het hen kwalifk,dat hij,ondanks de principifle kvitiek van de GiC op het
bolsjewisme als ‘zodanic, aan et einde van de twintiger~ en het begin van de der-
Heer jerer, oy tegen Trotzki opzan? Natuurlijk nist ! Zonin ols Wi ret Djilss
kwzTik nemsa, dat- hij bolsjewiek wes ap een tidstip, dat het klessekerakter ven
het holsjenisme allang ontmaskerd wes ! )
Ks Do Kadt opnerkt, "det dit soort ontledingen de groei van het b?]éjewisme
niet hebven tegengehouden, noch het bolsiewisme hebben ondersiind”, zowin als de
feiten van Hongerije het toetreden van tallozen zulien beletten -gelijk de feiten
ven Kroonstad het Tid-bliven van Ue Kadt nict hebhen belet= dan ziin wij dat vol-
komen wet hem eens. Haar, vosgen wi er aan toe, het is volkomen onjuist de bete-
kenis van de geschriften von Rose Luxemburg, van Gorter en Pannekoek, van de GIC

en thans van 0jilas azn de ontwikkeling van het bolsjewisme en aan de geringe

invlood, die zij dearop hebben uitgeoefend, af te meten. Het is onze sterke in-

druk, dat De Kadt dit doet; dat hij ze ziet als losse flodders, dis men net de
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ernstigste bedoeling heeft &fgevuurd, maar die geen bressen hebben geschoten in
de dikke muren van het Kremlin, _

In werkelijkheid 1igt de betekenis van de kritiek op het bolsjewisme niet n
haar uitwerking op dit systeen. De ontwikkeling van het bolsjewisme wopdt niet
door bepaalde geschriften, doch door de maatschappelike verhoudingen bepaald. De
kritiek op het bolsjewisme s de theoriétische uitdrukking van de proletarische
klassenstrid in Yest-turapa of Amerika. Zij vat de ervaringen van de Russische
revolutie samen, maar niet in de verwachting daarmee de Russische heersers ten
val te brengen. Dat is fets, dat alleen moar door het optreden van het Russische
proletariaat geschieden kan, De kritiek vat de erveringen van het bolsiewisme
samen om bij de eigen worsteling, in de eigen strijld van elke dag, beter inzicht
te verkriigen in de maatschappii en de onfwikkelingswetten, die haar beheersen,

De kritiek van Rosa Luxemburg, Herman Gorter, de GIC enz., vertegenwoordigd
telkens een bepaalde fase in flet rijpingsproces der westeuropese arbeidersklasse,
Dat is voor De Kadt abracadabra, ondat voor hem, evenals trouwens voor de bols-
jewtki, het socialisme een "elite-beweging" is,.een zaak van intellectuelen.

Yie de dingen zo opvat, moet aan - geschriften wel een heel andere betekenis
hechten dan wij doen. Indien, ondanks de geschriften , een bepaald systeem nog
steeds niet in elkaar is gestort, dan moet op de een of andere manier iets aan
de geschriften mankeren, al ziin dan sonmige geschriften (die van De Kadt natuur-
Tijk 1) beter dan andere. Dan- worden aan de geschriften intellektye-
1 e maatstaven aangelegd, inplaats van dat ze acmotorn worden azn de klassenvar-
houdingen, waarin hun auteur "een boekje" blijtt noemen, waardoor hij het recht
meent te suggereren zich er met een "Kadtehelletje" van af te maken, Mear de
klasse-verhoudingen en de Klasse-positic, die zij fot uitdrukking brengen, worden

met dergelijke kvalificaties n i e t berheldord *),

LR R NN TR
R R R g
IRER AR ENRERN]

IERE RN
[EX7]

*) Oarspronkelijk verschenen in "Sparfacus" van ¢ november 1957,
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1 De Arbetidersraden (1946) door Anton Pannekaek. , iﬁegggﬁ?g ?':
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Sociaal-economische achtergronden van de déstalinisatie, T -
10 De Wereld der Arbeiders en de Wereld der Politigie (1967)

Balgische makkers beoordelen de staking, § 0.30
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In herdruk zijn de volgende uitgave, welke nog
dit jaar in de boekhandel verkrijgbaar zijn:

I, De Arbeidersraden door Anten Pannekoek

2. De Grondslagen der Communistische productie
en distributie.
(Vé6r-oorlogse uitgave van de G.I.C., Her=~
uitgegeven door de Spartacusbond.)

3. Ook zal dit jaar worden uitgegeven het be-
langrijke geschrift "LENIN ALS FILOSOOF.

De prijzen van deze uitgave zullen nog nader
bekend worden gemaakt in het orgaan van de
Spartacusbond.
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