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MARX DER LIBBRIELE .

: Die Marxsche Theoric_e er‘.febt das sonderbare Schicksal, dass sie
nicht nur dem Proletari&t in seinem Kampf gegen die Beurgeoisie
die Kampfestheorie liefert, sondern auch hin und wieder in den
Dienst derwbﬁrgerlichen Klasse, der biirgerlichen Interessen ge-
stellt vird. Die treffendsten Beispiele dafiip hat Russland gelie-
fert, wo ehemalige"Marxisten®™ wie Peter von Struve, zu den poli-
tischen Fihrern der Bourgeoisiec gewerden sind. Man ist dabei zu-
erst geneigt, an ein einfaches Reénegatentum zu denken, wie ja in
den verschiedensten Landen die Bourgecisie mit Vorliebe chemalige
Sozialdemokraten zu i ihren politischen Klopffechtern auswahlt ,
Aber hier liegt die Sache doch anders; kein villiger Bruch mit cder
Vergangecnheit war nétig, sondern nur eine allmghlige Verschiebung
des Standpunkts, wobei sogar nit einem gewissen Rechte behauptet
verden konnte, dass die Grundanschauungen sich nicht geiindert Ra
hatten.

Die Ursache dieser guf dem ersten Blick sonderbaren Erscheinung
liegt in dem dialektischen Charakter des Marxismus selbst, in dem
historischen Charakter der Marx'schen Geschichtslehre. Sie bildet
nicht nur cine Kritik des Kapitalismus sondern legt zugleich des-
sen historische Notwendigkeit dar. Sie ruft zum Kampfe gegen dies
Bourgeuisie, aber weist zugleich nach, dass zuerst die Bourgeocisie
herrschen muss, bevor die Zeit fiir das Pruletariatxommen kann. Sie
wurdigt jede Stufe der gesellschaftlichen Entwicklung in ihrer
historischen Bercchtigung, bis sie fiir die nichste Platz machen
muss.

Marx hat den Kapitalismus nicht einfach angegriffen; er hat ihn
in einem wundervoll treffendem Bilde dargestellt, beschrieben und
érklirt. Der Proletarier entnimmt diesem Bildedie Ursache seines
Elends, die Linsicht, wie kMehrwert aus seiner Arbeit zeholt wird
und den Bourgeois bercichert, er entnimmt ihm das Entwicklungsge-
setz dieser Ordnung und das Ziel, das er seinem eignen Kampfen
stellen muss, den Sozialismus. Aber Marx' Gemilde zeigt noch ande-
re Zige, Cie den am heisten treffen, der nicht mitten in seiner
Wirklichkeit leben. Im Kommunistischen Hanifest hat Marx zum er-
sten Male den grossartiz-gewaltigen Charakter dieser Produktions-
weise ausgemalt: wie sie die alten unbeweglichen Verhaltnissc um-
wilzt, die alte Stickluft der Barbarei und der Unlultur wegfegt,
vie sie Quellen riesiger Goldstrdme und unbegrenztoer Koglichkeiten
erffnet, den energischen, cmporstreBenden Personen freie Bahn
schafft und sie zu Weltherrschern macht, wie siec das Individuum
auf' eigne PFiissen stellt und Weltwunder schafft, wiec keine Zeit
zuvor,

Diese Ziige miissen vor Allem diejenigen treffen, die unter bar-
barischen Verhidltnissen, in der Unkultur prinitiver Produktionsver-
hédltnisse leben,die empor wollcn, aber gewaltsam niedergehalten
werden. Was in ihnen als Ideal emportaucht, ist nicht der kammx
ihnen kaum in blauer Fcrne erkcnnbarer Sozialismus - der dem moder-
negn Proletarier so handgreiflich for Augen liegt - sondern dis ge-
waltige kapitalistische Entwicklung selbst, die die alten engen
Verhdltnisse aufhebt und kridftigen Personen den Weg zur Preihazit
und zur Macht &ffnet. Marx hat ihnen den Kapitalismus kennen ze-
lernt, und diesen Ky italismus wollen sie, ihn sehnen sie heorbei.

Natiirlich nicht als Endziel;man kann mit seiner ganzen Person
nur dann fiir ejnc Sadhc eintreten, wenn man glaubt, dass sie illcn
Menschen Gliick!bringt, Die friheren bilrgerlichen Revolutionars er-
hoffte wvon der blirgerlichen Ordnung selbstdic Gleichheit und 3ril-
derlichkeit als Resultat; aber diese Illusion war léngst vor den
Scheusslichkeiten des Kgpitalismus varblichen. Marx bot ein neucs
Ideal um damit das praktische Zicl zu uvrginzon und auszuschmucken.
Der Sozlalismus, den Marx als naturnotwendige Folge des Kapitalis-
mus nachgewicsen hatte, sollte das BEndziel sein, aber dic fbrdexa-
rung dcs Kapitalismus, des einzigon Mittels zu diegem Endziel zu
gelangen, wvar das nichste unmittelbar praktische Ziel, ;

So konnte dor Marxismus zur Theorie einas aufsteigenden ?OVOl“'
tionircn Biirgertums werden, d.h. in erster Linie der Intelligens,
dic dic Wortfilhrcr dicscr Klasse abgicbt und deren Fordirungen als
Ausfliissc cwiger Prinzipicn odcr cincr feststchonden Jissenschaft
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lsrstcllt. In den frilhcrcn Revolationen hatten die cwigen Monschen-

.ogchtc und dic¢ Prinzipien dor birgerlichen Nationalbkonomie diesc
ollc crfiillt. Sic wurcn jctzt lbcrholt. Aber schérfcr als vor
wundcrt Jahrcn der blrgcrliche Materialismus, zerzauste jetzt die
5tr¢ngwissonschaftliche Lehre Harxens den alten zu bekﬁmpfcnd?n
borglauben; nur die helle Sonnenklarhesit, die diese Zehre, die
cifste Frucht dcus 19. Jshrhunderts, auf die gesellschaftliche
ntaicklung ®arf, war im Stande dic Uberlieforten Idecn zu zersto-
.on.pDahser kenntc n u r der Marxismus, daher mu s s t e der
garxismus zur Ideolozic, zur Kampfesthcorie der bilrgerlichen Revo-
ution des 20. Jahrhunderts werden.

Als dann das Prolstariat hcrvortrat und gegen die Bourgeoisic
u kiampfen begann, musste der Marxismus dieser Ideolozgen der Bour-
rcoisic dic bekannte revisionistische Parbung anncehmen: dia Arbci-
.oy sollun mit dem Blirgertum zusammen den birgerlichen Rechtsstaat
rkiampfen, absr Xcinc eigene Forderungen stellcn, die es érscrec-
ren und zu der Reaktion treiben kdnnten. Auch bol uns hat dicse
‘heorie, dass diec Arbsiter zuerst den Kapitalismus aufpippeln und
hren Feind stark machon sollen, bevor sis ihn besiegen kdnnen,
\nhinger gefundcn und zu msrkwiirdigen Vorschlégen gefihrt.

Ist ss also verstidndlich, wie @or Karxismus dis Stsllc des frii-
ieréen Liberalismus im Dienst sinsr Bourgeoisic einnchmen kann, so
st zugleich klar, dass er dabei etwas ganz andcres ssin muss, als
tic prolstarischs Kampfesthsorie, und namentlich cinsn engen mc-
hanischen Charakter bekommen muss. Die blirgcrliche Intelligenz
1ahm vom Marxismus ceben nicht mchr, zls sic zebrauchen zonnts. Sic
yrauchte nicht mehr 2l1ls dass der Kapitalismus verninftig und not-
/cndig ist; dass er zuglsich unverninftig und dem Unterzang ge-
iciht ist, dioc Gecltung dicser Wahrhcit verschob sic auf eine ferne
uxunft, diec ausscrhalb des Gebiates des praktischen Handelns lag.

Der Msrxismus ist aber nicht zine solche mechanischce Lehrc; dic
yeiden ¥ Sciten dcs Kapitalisrus sind nicht zu trosnnen und jcne
ndere Scitc ist kcine Zukunfts- sondcorn Gegenwartssache. Bourgce-
)isie und Proletariat troten nicht nach e€inander sondernglcichzci-
.ig auf die W:ltbihne, und sofort fangt instinktiv ihr Kampf an.
¢ frihcr das Proletariat sich geistig asuf eigene Piissen stellt
ind bcvusst den Klaagsenkampf fihrt, um so raschcr richst seine
(raft, umso friher wird e€s reif sein dio Herrschaft zu erobaern.
lag es seiln, dass anfangs die beiden Klassen das gleiche Intsercsse
in den Fortschritt, an die Vernichtung der alten Zustande haben,
30 besteht doch von Anfang anein Gegensatz in der Art und Weise,
;ie jcde Klasse dicsen Fortschritt versteht. Das Proletariat mSch-
;¢ dle politischcn Und Skonomischen Pormsn so gestalten, dass iie
3ahn fir eine ruhige Weitersntwicklung méglichst geebnet wird; dic
jourgcoisiv sucht von Anfang an diesen Wag zu sperren und ihre
icrrschaft flir alle Zeiten zu fcstigen.

Licsse sich dic Arbeitcrklassce von den gquasi-marxistischen The-
rectikern einredcn, sie solle dem Blirgertum, wo es rovolutionar
uftritt, vertrauensvoll dic Filhrung iiberlassen, da doch dic nich-
tcn Ziele dieselben ssien, so wirde sie sich sclbst den weitercn
ampf erschweren. Denn die wirklichen praktischen Zielc sind ver-
sch1?den, mag 2uch der Neme der Theorie zeitweilig iibereinstimmen.
lcr Gen Marxismus wirklich verstzht, wird auch untor unentwicxkel-
-en Verhdltnissen kcin Wortfithrer dar Bourgeoisic sondarn nur cin
Jagwelsaer fir das Proletariat sein kdnnen. :
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