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Aus Anlass der Haltung, die die Fraktion und dies Parteileitung
tiberhaupt bei der Finanzreform eingenommen haben, haben sich in der
partei vielfach Verstimmungen und Meinungsverschiedenheiten gezelgt,
Dass &ie Fraktion in zweiter Lesung flir ddm Erbschaftsteuer stlimm-
te, wurde von mehreren 3eiten getadelt, weil man darin eine prinzi-
plelle Zustimmung zu diesem Teil der Finanzreform erblickte. Diese
parstellung wird auch von den revisionistischen Wortfilhrern gegeben;
go filhrte z.B, Robert Schmidt in einer Berliner Versammlung aus,
die Fraktion habe daftir gestimmt, weil wir natiirlioch fir jede Be-
steuerung der Besitzenden eintroten. Mag man nun lber die Frage, ob
eine prinzipiell ablehnende Haltung gegeniiber der vorgeschlagenen
Erbschaftsteuer auch zu einer Ablehnung jedes einzelnen Artikels
in zweiter Lesung hiétte fihren milssen, verschieden denken, so steht
doch jedenfalls fest, dass dieses Votum nicht die Bedeutung einer
prinzipiellen Zustimmung hatte. Sonst h#tte nioht die ganze Frakti-
on ohne Widerspruch dazu beschlossen. Denn es ist bekannt, dass nur
die Revisionisten eine prinzipielle Zustimmung, die radikalen Ge-
nossen dagegen eine prinzipielle Ablehnung dleser Erbschaftstauer-
vorlage befilirworteten. k

Es hitte sich also erst bei dritter Lesung, wozu es nicht zekom=
men ist, zoigen kdnnen, welche der beiden Auffassungen die Fraltion
in ihrem Votum zum Ausdruck bringen wirde. Nun sind die beiden Rich-
tungen in der Fraktion nicht viel an StHrke verschieden; Jje nach
der zufdlligen Abwesenheit einiger Mitglieder hitte die Entscheln-
dung so oder andersx ausfallen kinnen, Es 1ist aber fiir die Partel
ein unleidlicher Zustand, dass von solchen Zuf#llen die Stellung-
nahme ihrer Vertreter in wichtigen politischen Fragen abhédngt. Des-
halb soll die Partei selbst auf ihren Parteitagen darilber entschei-
den. Es hendelt sich hier auch nicht um eine Frage der S t e u e »-
politik ,wioc z.,b. bel der Frage ob wir jede Verbrauchssteuer
ablehnen sollen. Sondern es handelt sich hier - wie sich schon aus
der grundsitzlich entgegengesetzten Stellungnahme der radikalen und
der revisionistischen Richtung erglebt, - um eine Frage der allfe-
meinen Parteitaktik .Und ithre Taktik muss die Parte
immer selbst bestimmen; dic kann sie der Fraktion nicht {berlassen.

Die parlamentarischen Vertroter der Partel nehmen an der gesetz-
geberischen Arbeit teil; ihre THtigkeit bestsht derin, iber Geset-
gegvorlagen und deren einzolnen Bestimmungen ihre Auffassung zu ver-
fechten und durch ihr Votum zum Ausdruck zu bringen. In dieser Tech-—
nik der Herstellung von (Gesetzen wird die Partel lhren Abgeordncten
immer die allergrisate Selbsténdigkeit lassen. Sle kann dos um so
cher, weil lber den Wert, den Unwert oder dio Soh#dlichkeit einer
Vorlage fiir des Proletariat Rovisionisten und Refiikale fast immer
v8llig eins sind. Daher, dass man 80 oft die Ansioht begegnet, die
hitzigen Kémpfe um die Taktik der Partol gelen aigentlich bedsu-
tungslos, da sich in konkreten praktischen Fragen fast immer Einmil-
tigkeit herausstellt.

Aber gorade dio Tatsache, dass um die Taktik immer mit grdsster
Leidengochaft gestritten wird, kann dariiber belohren, dass es sich
um etwas anderes als um praktisch-gosetzgoberischen Fragen handelt.
Micht unsore Stellung zu irgendeinem Gesetz, sondarn unsere Stel=-
lung zu den anderen Partaien, zu dor Regierung, zu der ganzen geé-=
sel%sohaftliohen Ordnung kommt daboi in Frage. Nicht um die Bourtei-
lung juristischer Paragraphen, sondern um unsere Haltung gegeniiber
den feindlichen Klassen liegen die verschiedenen Richtungen sioh
in die Haare. In ihrer Taktik sprisht die Partei sich darilber aus,
wie sie sich zu den anderen Klassen und deren Sachwaltern stellt.
Das ist natiirlich keine Sache parlamentarischer Vertreter sondern
Sache der Partol selbst. Daher sind alle Parteitage mit Kiémpfen um
die Taktik gefiillt, whhrend die gspeziellen, oft hochwichtigen Ge-"-
setzesvorschlige kaum mehr Beachtung finden, als dass ein Nachmit-
tag fir ein Referat und eine Resolution eingerdumt wird. Dipses
Verhdltnis ist oft als Missverh#ltnis geriigt worden, ist jedoch:
selbstversténdlich. Ist die Taktik nicht gut, so treten Verwirrung
und Unsicherheit in ollen Fragen ein, Ist aber einmal die Taktik,
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das Verhalten zu den °nderen Klassen in Ordnung, dann geht unser
Schiff ohne Schvierigkeit seinen festen Kurs, und dann kann man -
die Gesetzesvorlagen selbst ruhig den Parlamentariern iiberlassen,

Bei der Erbschaftsteuervorlage handelte es sich auch nicht um
eine Stellungnakme zu einer Sache, zu einem Gesetz, sondern um die
Stellungnahme zu einer Regierung, zu einem regierenden Parteiblock,
pie Sache w?re annehmbar genug; gegen eine Besteuerung des Besitzes
haben wir nichts einzurenden. Aber sie bedeutete hier eine Schein-
konzession, mit der die Regierung die Empdrung iliber die Auspliinde-
rung der Massen beschwichtigen und irrefihren wollte,Daher konnte
die sachliche Beurteilung nicht mehr msaassgebend sein und musste
die taktische, die politische Beurteilung in den Vordergrund treten.
Die erwiinschte Sache einer Besitzbesteuerung sollte ja gerade als
Ktder dienen, um unsere Partei zu der verkehrten Politik zu verimm
xz filhren, eine bankrotte reaktiondre Regierung wieder auf die Bei-
ne zu helfen. Damit werden die Einfaltspinsel in der Politik immer
genasfiihrt, diss man ihnen die rein-sachliche Beurteilung politi-
scher Fragen einzureden versucht. Politische Fragen sind Fragen des
Klassenkampfes und diirfen nur von diesem Standpunkt aus behandelt
zu werden.

Allerdings wurden auch unter den Revisionisten Stimmen laut, die
aus politischen Griinden die Annahme der Erbschaftsteuer winschten:
sie wollten gerade die Biilowregierung unterstiitzen, damit wir nicht
eine noch reaktionirere Regierung bek&men. Nach dieser einleuchten-
den Begriindungmiissten wir aber, da alle Reaktion noch zu ibertrump-
fen ist, zur regierungsfrommsten aller Parteien werden.

Nun vwird oft gesagt, wir sollen uns durch positive Mitarbeit an
die Gesetzgebung beteiligen. Das bedeutet, dass wir nach Maasszabe
unserer Fraktionsstirke in den politischen Mehrheitskombinationen
der anderen Parteien mitmachan sollen. Aber unsere Kraft liegt xx
nicht in der Stirke unserer Fraktion, sondern in unserem Prinzip,
in unserer grundsitzlichen Stellung. Als Fraktion, die nur ein Zehne
tel des Reichstages bildet, ist unser Einfluss in der positiven
Mitarbeit #usserst gering; als prinzipielle Oppositionsgparteil bek~
herrschen wir dagegen die ganze Politik der bilirgerlichen Klassen.
Schlimmer noch: in der positiven gesetzgeberischen Arbeit ist unser
direkte Einfluss gleich null, denn die anderen Parteien, die sich
des scharfen Klassengegensatzes sehr gut bervusst sind, dulden eine
wirkliche Mitarbeit der Sozialdemokratie an die Gesetzgebung gar
nicht. Wo sie uns heranzuziechen versuchen, tun sie es nur um uns
zu kompromittieren. In der sogenannten positiven Arbeit sind wir
mechtlos. Aber als prinzipielle Oppositionspartei, die die bestehen~
den Verhiltnisse riicksichtslos angreift, nttigen wir die Regierun-
gen und die biirgerlichen Parteien, ihre ganze Politik auf diesen
Angriff der Arbeiterklasse einzurichten. Tas sie dem Proletariat
an Reformen geben miissen, wird nur in solcher Teise errungen.

Gerade deshalb sucht die Bourgeoisie uns mit der Phrase der po--
sitiven Mitarbeit zum Aufgeben unserer prinzipiell ablehnenden H2l-
tung zu bringen. Wiirde ihr dies gelingen, wirden wir vergessan, wo
die Quells unserer Macht liegt, SO viirde sie uns nicht mehr firch-
ten und wiren Niederlagen und Rluckgang unser verdienter Lo?n.)
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