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Nidit vor Sonnabend abdruden.

Dieggenismus und Marxismus,

ap. Q_{‘-d[)rcnb i den exften Jahrichnten pes yrole
torijben Rampfes das  Jnteveffe fich hnlwu'm‘lvu‘hL ;"'Ll
stonomifchen und Hijtorijchen Fragen ‘\ll]p,]”ﬁ;.‘\ “m,\.]‘l
pir in Der [legten Jeit ein fteigendes Jntereffe f:ir
philoit‘l‘h”mc Sragen. Wir denten dabei weniger an den
Qantianidmus, der mit dem Wevifionismus emportam und
diefem mu‘.phllmppl)l‘}'ﬂ\‘ Grundlage 3u geben wverfudyte
@enn ev blieb auf emige Theovetifer und ‘A‘lfnrwmifu‘l ;
irantt; Dev I.{ml\tl(l}x‘nL_‘Blnluhw'hiv bat das f‘mwr‘.cn.‘wc
Proletariat nie Jntevefle und Gejdmad  abgewinnen
tonnen. Anbders erging ¢5 Dieaen, deflen Schriften fich
pald eines f‘t\‘igg‘nbnl Anfehens erfreuten. Von einem
Teil Dev mm-rinnd]e_n Theoretifer mit freundlichemn, enn
qudy veferviertem Aoblwollen behandelt, von anderen
bie fie ald eine mejentliche Veveicherung und Erganiung
ver marxiftifchent Theovie betvachteten, mit Eifer pn_Lwnc‘;!\zf
prangen fie aud) in die proletarijhen Maffen ein. Sn
pen leiten Jabren 1jt Diefgen dann zum Dbjekt ‘:'wé

e

Qampfed geworden; mwdabvend einige Marriften, vovan
Plechanow, thm jede felbftandige Vedeutung abiprachen,
echoben einige feiner Anbinger feine Anidhauungen 3u
einer ecigenen, als ,Dieggenismus” b . Qehre
und ftellten fie 3u Ddem eigentlichen Marridmusd in
®egenfag. © Jteulich bhat Unterman einen fleibigen
Malzer von 700 Seiten verdffentlicht: ,Die logifhen
Mangel des engeren WMarridmus”, worin juerit Plechanomw
abgeichlachtet wird, und dann an ven Sdyriften Kautstys
und Mebhrings vder Nadymweis verfud)t wird, daf alle ibhre
Fehler ihrem Mangel an Verjtandnis der-, Weltdialettit”
Diegaens verjdhuldet find.

TWobher diefes mwachfende philojophifdhe Jntereffe, mwo-
ber audh Ddiefe Kampfitellung? ic wijfen, daB immer
biejenigen Goeen Aufnahme finden, einem mateviellen
Bediirinis entfprechen, und daf Ddie geiftipen Kampfe
immer ein Reflex politifher und gefellichaftlicher Kampfe
find. Daber miiffen bdie Urjachen einerfeits in Ddem
Jnbalt der Dieggenfdhen Lehre, anderfeits in Dden JHeits
verhaltniffen gejudht mwerden.

MWas ift das Wefentliche bdeffen, was Dief
feinen philofophijden Sdhriften lehrt? Der Warpismus




& bdaB bas Hande Ber e 4 3
uns, dap das Hanveln der Menfdhen, ver Jnhalt

'\'\‘l'\"ll "1‘”\‘1

jeigh uns, : 1
per Gefchidhte, nicht aus felbftandigen
\L:“-[om@femn, nu.‘hl aus emem urfachlofen Wollen ent
jteht. :.ollbl‘rll' Dle \\\?L‘L'll die Gedanfen, bdas Wollen
der Menjchen, die ihr Handeln beftimmen, werden felbi
purch Die nmlcrlcl&'n. Verhaltnijfe beftimmt nmrmfr.-l-
Penjchen leben.  Diefe Lehre macht exft die Gefchichte a1
einer  gelefmagigen Entotctlung, worin  feine ;‘\‘wu'f“
aper \-,'u!nll h;_mdn._ und Ddeven Gang |1‘-1|'|‘\-‘H1§.L‘|;l|]
Um‘ﬂllt’*jllh‘l]t‘ll _III: _Dn‘\c vebhre zelqte dem -1;;,1_‘“““" L‘
potmendige Jiel feines  Klajfentampfes. Wil S{aTs1
L.\'n'lulDMB nun befagen, dafy der Menfch un ',‘,‘.‘n'm.:..l:“
Der l“fgnmniid.)cll ?\"ﬂhol‘fll oD, oev tatenlos 211 nul;p-:
pat? Dandelt jeder Eingelne SHone - feinch
anmittelbaren  3nterefjes ? Rein: Ddie materiellen
Jntereffen beperridhen  nur auj - Umivege .
Soeen und  Anjdjauungen v 1D
Sdeen perben .{nmc‘ und :
pen Menfdhen von aufen bewegt,
Qopi hindurd).  Der menjdhliche Geift tann
tandig aus jid)y felbft, das heilt aus nidts
(les, Wwas 1 dem Geifte 1)t und entfteht, ftammt
gupenmelt. Aber dev Geift bildet alles wm; aus
cmmw‘u‘h‘uunbLF‘nwfinDummi D¢ -
Die Menjchen madhen die Gefdhicht ‘
aber fie madjen fie. Jhr Geift mup aftiv auftret
®efellichaftliche Revolutionen Iwerde on der mwirtidhaft
ligen Gntwilung nuv dadurd) exjeugt, daf fie in den
®eifte Der Penjchen revolutionm i D b
revolutiondre Wollen evzeugt. <
pes Wilarridmus. LWie abex
untecicheidet fich Ddie Jdee von
paé 8ollen pon den ynterefjen
eracugen 2 Worin befteht die Umbilt 0
pornimmt, Wwad ift die. Natur jeiner Ativitar? Auj !
Sragen geben Die Sdriften von WMavy feine Antmwort;
bie Uofung Diefer philofopbifhen Fragen findbet man bei
Q‘it‘ligf]l. Mary bat qezelqr mwobher Der \snbalt De Seiftes
fammt, Dieggen jeigte, Wwovin feine bejonDdere aeiftige
Sorm befteht. Marr gab uns die Wiffenfdyaft der S efell
ichaft und des menidhlichen Hanbdelns, Diehgen aqab uns
¢ine Theorie bes menfdhlichen Geiftes.

Dier zeigt fich nun der Grund, weshaldb ger
der legten Seit Dieggen ein fteigendes Jnterejje finden
mugte. 8 fteht im engften Jujammenbhange mit bem
aftiven, angreifenden  ujtreten Des etaviats im




Qlaffentampfe. Solange der Sozialismus erft bie Maffen
gevinnen mugte, fl}“‘” e5 n erjter Linie auf die dtong
und biftorifdye ‘Jlu!flmun_q und auf bdie
pie witichaftliche Entwicklung uns
fpricht. 911‘““ an Drr. ll!n'ljdmfllu‘in‘|| (‘"nm-zrtimlq feblt 8
et nidht; dre matertelle Welt ift lingft 3um S, 5
reif. TWorvan es feblt, find die Menfdhen
perwouftiein, ibre geiftige Fabigkeit, ihre
Drganifationsfeftigteit, ibhve vevolutiondy
nod) nicht groB genug. Weshalb night?
pem Geifte dev Proletarier vor, welche woeen  leben und
entjteben davin, Ddie ibre Altionen beftimmen erben
Daber mup jich jest die AufmevEameei
Wiffenfchaft zumwenden, die una baz I fent ded Geiftes
periteben [dRt, und Ddafliv weniger dey Lebre, Ddie m;-
Menjdhen ald das Produft der wirtichaftlic :
nifle daritellt.

Natiielid) {ind alle Seiten der marviftifhen Theorie
im gleichen MaBe vidtig und widtig '
Geite, Die hervorhebt, dap eine politijdhe Revolution evit
moglich wird, mwenn die dfonomijche Gntwictlung  weit
genug gedieben 1, mufBte am ftavEjten betont mwerden
jolange das ‘Broletaviat fih 3um Kampie um Die Derr
jhaft nod) 3u fhwady fiihlte. Die Verhaliniffe ausreifen
{affen, muBte damald Ddie theovetifche Yofung fein. Die
jur Entideidung Ddringen, jind die Geaner. Die 03
jhlagen mwollen, find Ddie Gefiihlarevolutiondre ohne
Riffenfchaft von der Gefegmifigleit der Cntwiclung
die Anardjijten, die dadurd) in die Schlingen der Spigel
geraten. Der Marxismud wird jur Theorie des Parla
mentavismus gegentiber dem Unardhidmus. Jn  diefer
Weile half der Marxidmus als Lehre der voligen Ab
hangigteit ded WMenjdhen von Dden wirtidhaftliden BVer
baltniffen dad emporfommende Proletariat iiber die Jabre
feiner Schmwadie bhinweg und war ihm dort ein fidyerer
Jithrer jeine Tattif.

A5 dann ber Revifionidmus auf Attionen drang
bie fidh auperhalb der wictichaftlichen LBictlichEeit und in
Begenfaf zu ihr befanden, mufte ev ju Sants Tehre der
Gelbftandigkeit, Dder freien Jnitiative des menfdhlichen
@eijtes greifen. Diefe Lehre war aber gegen die Wahrheit
besd Warridmusd nidht von BVejtand. Anderd mufte o8
werden, alé das Proletariat i) ur grofeven Aktivitdt,
gu einem revolutiondren Kampfe um die Herrfchaft an
{dhicte, Dex feiner Rlaffenlage und den exveichten sfonomijchen
Berhaliniflen entfprach, erft in ver ruffiihen Revolution,
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und nun m‘ den anfangenben ‘J.h‘nl'l‘c:mnmnuu b
Ylcbetter. SeBt muB  immer mehr die andere Seite Des
Marzismus betont werden, die heryoyfepy Dap die ‘.”fcnirh?{]‘
jelbjt ibre (ﬁcl‘d)n‘h[\' madyen, indem i, bem Ghebot, D\‘
materiellen Welt gehordhen. DU Diefer Spite gehout 1tl
mefentlicher Teil Die 'Iu‘ngwmdw Lhilofophie At

an .‘)\‘uh[u\nb D diefe beiden Sciten dea Marrigmuys
in dem Sampfe 'DL“z" betden r\\lﬂlilvmg: Dey !l\imlh‘c“m}
fatifchen ‘Partel auremnander geplagt. (s Die ‘.“r.m-ch
pes ‘Proletaviats die Gelegenheit alltaglicher praftifger
Petatigung abichnitt, mupte diefer o

et Deutfechen

- t mpr in dey Anhlhmng
immer abjtraftere Fovmen annehmen, yn I0urde aud
oie Philofophie DicBgens 3u einer Lojung in ben srattions

fimpfen. o ecflavt es fich, weshap Blechanor
itber [ Bolicheriki, die Dieggens Yehre ol
ftivitat des :U.‘cnlgl)cngemvc oem fatalif Narridmus
geqentitbexjtellten, feine Iharfe, aber unbegriindete Qyitie
qeqen Dieggen vichtete. Dteler Sampf ift e Den Ddie
Dieggenianer jeft nad) Deutichland 1y, libertragen fuden
und als einen vein theovetifchen Gegenfag 3wifdhen
genismus® und ,engevem Maryigm s« avftellen
~ Aber in Deutihland fepht Doy
oS ‘l“c_l‘ﬂﬁ:lmlli eines folden Gegenfapes Seifellos
fptelen 1n den ,Llsfuﬂmncnl uber die Parteitaftif D1e fid)
por Allem um dad praftifch vevolutiondave uftreten Der
Arbeiter bemwegen, jum Teil, mwenn alid) wenig beruft
vie philojophiidyen ‘.’hnd)nmllmm mit. &8 it nicht qan:
gufallig, wenn ein Mangel an Wiyt lgung dev theoretijchen
Bedeutung IIL‘BW‘IE uno ele vorjichtige \;mu.-tn.wlmng
gegentiber der Taftif bes Maffenitrei 5 gerade bei foldhen
unjerer vevdienten Theovetifer sujammentreffen, die bisher
durd) ihre Diftorijhen und ofonomifhen Schriften dem
Proletariat immer fichere Fiihrer waren. Aber in Deutjch
land fonnen durch bie notwendige ®ejchlofjenheit bder
Partei foldhe praftijhen Tendenien neht 3u feindlichen
graftionen und Ddaber bdie theoretiichen Lehren nidt 3u
el einander gegeniiberftehenden Syftemen  mwerden.
TNidyt , Dieggenidmus” oder »engerer Wiarrismus”, fondern
Marr und DieBgen wird hier der Standpuntt des Pro
letaviaté fein. Denn ein »engecer Wiarrismus”, der zu
ben Dieggenichen Lehren in Gegenfaf ftehen foll, befteht
nigt. ©s befteht nur ein Marrismus, vie von Mary
begriindete Wiffenidyaft der Gefellichaft und pes WMenichen,
morin die Leiftungen Dieigens ald ein notmerfiger und
widtiger Teil ihre Stelle einnehmen. '
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